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Heringssvar vedr. udkast til @ndring af bekendt-
gorelse om eksamen og prever i professions- og
erhvervsrettede videregdende uddannelser

Tak for det tilsendte udkast til en raekke mindre a&endringer i eksamensbekendtgerelsen og
for praeciseringen af § 46.

Udkastet giver herudover alene anledning til felgende bemarkning vedrerende regulering
af eksamenssproget (§ 23):

Problemstilling

Eksamensbekendtgerelsen indeholdt frem til 1. september 2022 en besternmelse, der gav

professionshejskolerne hjemmel til at dispensere fra hovedreglen om, ati uddannelser, der 41/ . fz\? /
udbydes pa dansk afleegges preverne pa dansk, jf. § 20, stk. 3, | bekendtgerelse om praveri

erhvervsrettede videregaende uddannelser {eksamensbekendtgerelsen).

Dispensationsbestemmelsen blev udtaget ved eksamensbekendtgarelsen fra den 7.
novernber 2021. | haringsbrevet vedrerende &ndringerne anfarte styrelsen om § 23, at der
var tale om en preecisering, at uddannelsesinstitutionerne har ansvaret for tilrettelzeggelse,
at tilrettelaeggelse tillige omfatter tilladte eksaminationssprog, samt at muligheden for
eksamination pa et fremmedsprog viderefares.

Absalon en enig i, at valget af eksaminationssprog er omfattet af “tilrettelaeggelsen af
praven” og at dette er hensigtsmaessigt.

Det erimidlertid Absalons umiddelbare vurdering, at institutionen med det nuvaerende
retlige grundlag — vanset heringsbrevets klare udmelding — desveerre ikke har det fornedne
hjemmelsesmassige grundlag for at meddele dispensationer til at afholde prever pa et
andet sprog end det sprog, som uddannelseselementet blev udbudt pa.

Absalon lgger herved til grund, at institutionen ved tilrettelaeggelsen — som ved anden
faktisk forvaltningsvirksomhed — har pligt til at udeve virksomheden inden for rammerne af
den geeldende lovgivning. Det er saledes vurderingen, at udevelse af faktisk
forvaltningsvirksomhed ikke i sig selv omfatter en ret tit at dispensere fra geeldende regleri
lovgivningen.
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Institutionen synes saledes desvaerre afskaret fra at give de omhandlede dispensationer, da
det utvetydigt felger af den nugaeldende § 23, stk. 1, at “Eksamen eller preven aflegges pa
vddannelseselementets undervisningssprog, ...” — uden dispensationsmulighed, nir bortses
fra afholdelse af prever pa svensk eller norsk eller hvor preven vedrerer afprevning af
sproglige fardigheder.

Det synes samtidig problematisk i forhold til de studerendes retssikkerhed, at en
dispensationsadgang ikke fremgaér af de tilgaengelige regler.

Udfordringen kan sa vidt det ses med fordel leses ved at ophaeve § 23, stk. 1, eller evt.
omformulere bestemmelsen, sadan at det utvetydigt fremgar, at institutionerne fastsaetter
prevesproget i studieordningen, jf. i evrigt § 33, stk. 1, nr. 14, uden en samtidig regulering af
prevesproget pa bekendtgerelsesniveau.

Institutionerne kan dispensere fra de regler, som institutionerne selv har fastsat i
studieordningen, jf. § 33, stk. 2. Denne dispensationsmulighed kan pt. ikke anvendes i
forhold til sproget, da det er bundet til undervisningssproget, jf. henvisningen til § 23.
Institutionerne vil i avrigt ved fastsaettelsen af prevesproget i studieordningerne i forvejen

veere bundet af “god skik”, men dette vil ikke vaere tit hinder for en evt. dispensation.

Hvis styreisen finder det nedvendigt at fastholde § 23, stk. 1, i den nuvaerende formulering,
vil det efter Absalons vurdering vaere hensigtsmaessigt at genindsztte
dispensationsadgangen for at opna den enskede fleksibilitet.

Venlig hilsen

Niels Teglbjaerg
Uddannelsesjurist
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Kare Rikke
Mange tak for muligheden for at kommentere den foresldede sndring af Eksamensbekendtggrelen.

Det er Roskilde Universitets opfattelse, at de nye bedesmmere ved en ombedgmmelse som falge af en eksamensklage
ikke bgr have andre oplysninger end eksamensopgaven, eksamensbesvarelsen og en evt. rettevejledning, {hvis en
sadan findes). En klage kan indeholde personfglsomme oplysninger/personaleforhold — og uanset hvad, kan den
pavirke de nye bedgmmeres bedgmmelse {positivt eller negativt). Specielt kan de tidligere bedgmmeres udtalelser
"farve” en ny bedgmmelse.

De forhold, der har ledt til et tilbud om ombedgmmelse, er som udgang irrelevante for selve bedgmmelsen. Hvis man
gnsker at synkronisere reglerne med de regler, der gaelder pa Bgrne og Undervisningsministeriets omrade kunne
man evt. overveje at 2&ndre disse i stedet.

Med venlig hilsen

Martin Stampe Noer
Leder af Uddannelsesjura & -Planlzgning

LU C

Roskilde Universitet

RUC Uddannelse og Studerende
Universitetsvej 1,

DK-4000 Roskilde

Telefon: +45 4674 3294

Moabil: +45 2875 7098

RUC.dk

facebook com/fruc dk
twitter.com/roskildeuni
instagram.com/roskildeuniversitet

Fra: Rektorsekretariatet <post-rektorsekretariatet@ruc.dk>

Sendt: 21. februar 2025 11:43

Til: Martin Stampe Noer <martinsn@ruc.dk>

Emne: Vs: Orienteringsh@ring vedrgrende hekendtgerelse om eksamen og praver i universitetsuddannelser (Id nr.:
832560) - Frist 7. marts 2025 (RUC 14585566)

Til: Kbenhavns Universitet (ku@ku.dk), Aarhus Universitet (au@au.dk), Syddansk Universitet (sdu@sdu.dk),
Team ESDH (ruc@ruc.dk), Aalborg Universitet (aau@aau.dk), Handelshjskolen i Kbenhavn (cbs@cbs.dk),
Danmarks Tekniske Universitet (dtu@dtu.dk), IT-Universitetet i Kbenhavn (itu@itu.dk)

Fra: Rikke Lise Simested (rils@ufm.dk)

Titel: Orienteringshring vedrrende bekendtgrelse om eksamen og prver i universitetsuddannelser (Id nr.; 832560) -
Frist 7. marts 2025



Uddannelses- og Forskningsstyrelsen Echvervsakademi og
Att.: Specialkonsulent Rikke Lise Simested B

Vedr. Hering af bekendtgerelse om eksamen og prover i Dato
professions- og erhvervsrettede videregiaende ud- 5. marts 2025
dannelser, Ref. 2025-7242 Reference

krie

Kaare Rikke Lisa Simested
Journalnr.

Tak for muligheden for at komme med bemaerkninger til eksamensbekendtggarelsen. =
P& UCL Erhvervsakademi og Professionshgjskole (UCL) har vi felgende bemasrkninger:

§ 14: Vi har forstaet pa specialkonsulent Emma Holm, at der alligevel ikke gennemfares en
@ndring af § 14, selvom der star i heringsbrevet, at der var patasnkt en "praecisering af at
institutionen ved valg af eksamensform skal tage hgjde for den studerende mulighed for
merit, hvilket falger af reglerne om merit.”

UCL bemaerker blot, at vi pa baggrund af tidligere dreftelser med styrelsen om gaeldende
meritregler, lsbende vejleder uddannelserne om fordele og ulemper ved forskellige eksa-
mensformer, herunder ogsa i relation til muligheden for at give merit, og vi bakker derfor op
om, at der ikke er behov for en andring som foreslaet pa nuvaerende tidspunki,

§ 15: Styrelsen foreslar en gendring, sé det bliver tydeligere, at der ikke lasngere er krav
om, at alle prover pa farste studiedr skal udfere "forstedrsproven®.

UCL bemaerker, at nar man laeser § 15, stk. 1, nr. 1, gives der indtryk af, at der er tale om,
at ferstearspraven er en szerskilt/bestemt eksamen. | virkeligheden er der tale om, at insti-
tutionen har udpeget en eller flere praver i studieordningen, der tilsammen udger koncep-
tet "ferstearspraven”, hvortil der er knyttet en szerlig udskrivningshjemmel,

Det foresias derfor at @endre ordlyden, sa der i stedet star:
§ 15. En uddannelse skal mindst indeholde faigende 3 eksamener, jf. dog stk. 2:
1) 1 "forsteérsprave”, bestdende af en eller flere praver pA ferste studieér, jfr. § 31.

§ 16: Styrelsen ansker at genoprette retstilstanden i forhold til den afsluttende eksamen
(Bacheloreksamen eller Hovedopgaveeksamen).

UCL bemasrker, at Seren Pind-reglen forstas saledes, at hvis det fastsaettes i studieordnin-
gen, at den afsluttende preve pa uddannelsen er en gruppepreve, skal den studerende
have mulighed for at vaelge individuel prave i stedet. Den ret har studerende ikke ved an-
dre praver — det afhaenger af, hvad der star i studieordningen (og der kan sgges dispensa-
tion ved usasdvanlige forhold).

Studieadministration UCL Erhvervsakademi og Professionshgjskole
Niels Bohrs Allé 1 . 5230 Odense M
TIf. 6318 3000 . ucl.dk



Erhvervsakademiog
Professionshejskole

§ 16, stk. 3 og 4 ma omhandle den afsluttende preve pa uddannelsen, hvorimod stk. 1 og
2 mé omhandle andre prover. Ved andre prever end den afsluttende pa uddannelsen bru-
ges i praksis ikke begrebet "munditligt forsvar”, nar en studerende gar til eksamen pa bag-
grund af en skriftlig opgave. | stedet bruges "mundtlig eksamination”.

UCL foreslar § 16 sendret sdledes, at stk. 1 og 2 falger ordlyden i eksamensbekendtgerel-
sen for universiteter § 13, og saledes at stk. 3 og 4 faelger ordlyden | eksamensbekendtge-
relsen for universiteter § 14:

§ 713. Universitetet kan bestemme, at en eksamen tilreltelaegges som en gruppeprove.
Stk. 2. Universitetst fastsatter nasrmere regler i studieordningen om gruppeprever, herun-
der gruppesterrelse, eksaminationstid og muligheden for at veslge individuel eksamination.
§ 14. Ved den afsluttende eksamen, jf. § 3, stk. 3, har den studerende ret til at udarbejde
opgavebesvarelsen individuelt og at afleegge individusit mundtligi forsvar,

Stk. 2. Er den afsiuttende skriftige opgavebesvarelse i den afsiuttende eksamen udarbej-
det i en gruppe, har den enkelte studerends ret til at afleegge individuelt mundtligt forsvar.

§ 17: Styrelsen skriver, at aandringen er en konsekvens af aendringen af § 16.

UCL bemaerker, at der er risiko for en misforstaelse omkring, hvordan eksamener bedgm-
mes. Stk. 3 omhandler den situation, at en gruppe har skrevet en skriftlig opgave sammen
uden at individualisere afsnit el.lign. Sa derfor bedemmes den enkelte gruppedeltagers bi-
drag — naturligvis — ikke selvstaendigt. | sa fald er det UCL s opfattelse, at der er ngdt til at
vaere en mundtlig eksamination pa baggrund af det skriftlige gruppeprodukt for at det er
muligt at give en individuel bedemmelse til hvert gruppemediem.

Ved den foreslaede formulering gives der indtryk af, at institutionen kan beslutte, at det
skriftlige sa ikke indgar i bedemmelsen. | sa fald er det skriftlige s slet ikke en del af eksa-
men, og er méaske sa bare en eksamensforudsastning eller noget, de studerende har forbe-
redt far den mundtlige preve. Formuleringen skaber derfor forvirring omkring, hvilken "sta-
tus” det skriftlige arbejde har i relation tii eksamen.

UCL foreslar stk. 3 aondret sdledes:

Stk. 3. Hvis den enkelte gruppedeltagers bidrag ikke skal bedemmes selvstaendigt, indgar
det skriftlige gruppeprodukt i den eflerfalgende mundtlige eksamination. Det fastsaettes i
studieordningen, om der er tale om en samlet hethedsvurdering, eller hvordan det skriftiige
og mundtlige vasgtes indbyrdes.

§ 22, stk. 3: UCL er klar over, at styrelsen ikke har varslet en sendring af § 22, men det har
vaeret dreftet i juranetvaerket, at det er uklart, hvilke sanktionsmuligheder, institutionen har,
nar en studerende har overtradt reglen om optagelse af lyd og billede til en eksamen. Vi
taenker, at man kan sanktionere efter ordensreglerne, hvilket medfarer, at der typisk vil
blive givet en advarsel til den studerende.

UCL opfatter dog en overtraedelse af reglen for at have samme karakter som eksamens-
snyd, hvor der i § 34, stk. 3 er givet en sanktionsmulighed i form af fratagelse af et prave-
fors@g. Dette vil der typisk ikke vaere hjemmel til i institutionernes ordensregler, og det vir-
ker forkert, at en studerende kan optage eksamen, men alligeve! f4 den bedemt og besta,
og hvor den eneste konsekvens bliver en advarsel om ikke at gere det en anden gang.



Erhvervsakademiog
Professionshajskole

Derfor tillader UCL sig at foresla, at § 22, stk. 3 suppleres med en tilsvarende ordlyd som i
§ 34, stk. 3, f.eks.:

Overtraadelse af stk. 3 medfarer, at den studerende ikke fir bedemt sin eksamen og bliver
noteret for et brugt preveforseg.

§ 23: UCL er klar over, at styrelsen ikke har varslet en aendring af § 23.

Vi ansker dog at fremsaette anske om en genindfarelse af dispensationsreglen af de
samme grunde, som Absalon har anfert | deres haringssvar.

Selvom styrelsen tidligere har oplyst, at retstilstanden er den samme som far, dispensati-
onsreglen udgik, har vi en del problemer i praksis med at forklare for uddannelseme, hvor-
nar de ma give tilladelse til at afholde eksamen pa et fremmedsprog - typisk engelsk {(nar
forholdene ger det muligt). Det vil derfor skabe en sterre gennemsigtighed i lovgivningen at
genindfere dispensationsreglen fra den tidligere § 20, stk. 3:

Stk. 3. Uddannelsesinstitutionen kan i evrigt, hvor forholdene ger det muligt, titlade en stu-
derende, der gnsker det, at aflaegge en prave pa et fremmedsprog, medmindre pravens
formal er at dokumentere den studerendes fasrdigheder i dansk.

§ 46: Styrelsen forkiarer i folgebrevet, at ved ombedemmelse - altsa nar en skriftlig eksa-
mensopgave skal bedemmes af nye bedemmere, fordi den studerende har faet medhold i
sin eksamensklage — s& er der krav om, at alle klagesagens bilag (og ikke kun den skrift-
lige eksamensopgave) skal sendes med til ombedemmerne.

UCL forstar det sadan, at det samme ikke ger sig gasldende ved ompreve, alts hvor den
studerende skal op til en ny mundtlig preve hos nye bedemmere.

Det fremgar ikke tydeligt af formuleringen af § 46, stk. 3, at det kun er ved ombedam-
melse, at alle klagesagens bilag skal sendes med ud. Det skyldes, at § 46, stk. 2 bade om-
handler ompreve og ombedemmelse, hvilket medfarer, at nar der lasses videre i stk. 3, gi-
ves der indtryk af, at stk. 3 ogsa omhandier begge filfaside.

UCL foreslar, at reglen | stedet formuleres som:

Stk. 3. Ved ombedemmelse skal de nye bedammere, foruden den studerendes skriftlige
opgavebesvarelse, have forelagt sagens akter, herunder den studerendes klagse, bedem-
mernes faglige udtalelser, den studerendes bemaarkninger til bedemmernes faglige udta-
lelser, institutionens afgersise samt det eventuelle opgavesast, som den studerendes skrifi-
lige opgavebesvarelse basarer sig pa.

Venlig hilsen

Kristine Telford Christensen

Juridisk specialkonsulent/Legal advisor
TIf. 2492 4871

E-mail krte@ucl.dk



Uddannelses- og Forskningsstyrelsen
Kontor for jura og institutionspersonale
Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn &
Ait.: Rikke Lise Simested

Ref.-nr. 805162

Horingssvar vedrgrende ny bekendtgerelsen
om eksamen og prever i professions- og er-
hvervsrettede videregaende uddannelser (ek-
samensbekendtgorelsen)

Tak for tilsendte hgringsskrivelse med udkast til ny bekendtgarelse om eksamen og prover
i professions- og erhvervsrettede videregaende uddanneiser.

Det fremsendte udkast giver UC SYD anledning tii falgende generelle bemaarkninger ved-
rerende eksamensbekendtgerelsens § 23, som ikke er aendret i det fremsendte udkast:

Eksamensbekendtgerelsen indeholdt tidligere en hjemmel i davaerende § 20, stk. 3 til at
dispensere fra sprogkravet, sa uddannelsesinstitutionen, hvor forholdene gjorde det muligt,
kunne tillade en studerende, der matte enske det, at aflaagge en preve pa et fremmedsprog,
medmindre prevens forma! var at dokumentere faerdigheder i dansk.

Davaerende stk. 3 er ikke viderefsrt i den nugaldende § 23 i eksamensbekendtgerelse,
hvor det angives, at "Eksamen eller praven aflasgges pé uddannelseselementets undervis-
ningssprog, medmindre formalet med akdiviteten helt eller delvist angér sproglige feerdig-
heder i ef bestemt sprog, jf. dog stk. 2". Bestemmelsens stk. 2 omhandler aflsaggelse af
eksamen pa svensk eller norsk.

Den nye § 23 blev indsat i Bekendtgarelse nr. 2027 af 7. november 2021 om eksaminer og
prever ved professions- og erhvervsrettede videreg3ende uddannelser. | det til bekendtga-
relsen herende falgebrev af 11. november 2021 fremgar folgende om den nye § 23: "Be-
stemmelsen er aendrel, sé det fremgdr, at der eksamineres p4 samme sprog, som de stu-
derende er blevet undervist pa. Styrelsen skal bemaprke, at institutioneme dermed ikke har
hjemmel til at krseve eksamination pa et fremmedsprog, nar der er undervist pa dansk. Men

institutionen_kan tillade eksamination pa et fremmedsproq, hvis den studerende gnsker
dette.” {Vores fremhaevning)

UC SYD finder det tvivisord, hvorvidt den sidste understregede bemaarkning kan indehol-
des i besternmelsens ordlyd, dette saerigt under hensyn tagen til, at man ved indferelsen
af den nye bestemmelse fiernede den hidtil gzeldende og udirykkelige dispensationsad-
gang.

UC SYD finder det derfor mest hensigtsmaessigt at genindszaette dispensationsadgangen
for at opna den nedvendige fleksibilitet.

Derudover har UC SYD ikke bemaerkninger til det fremsendte udkast.

Dato
6. marts 2025

UcC SYD

Degnevej 16
6705 Esbjerg @

ucsyd@ucsyd.dk
7266 2000

EAN 57 98 000 55 46 34
CVR 3084 04 02

ucsyd.dk
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Med venlig hilsen

Christian Hollender Udengaard
Juridisk chefkonsulent
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Danmark

VIA University Colleges hgringssvar
af bekendtgerelse om eksamen og
pragver i professions- og
erhvervsrettede videregaende
uddannelser

VIA University College takker indledningsvist for muligheden for at
komme med bemeerkninger til den fremsendte haring.

Haringen giver ikke anledning til bemzerkninger vedrarende de
fremsendte bestemmelser.

VIA University College ansker dog, som ogsa tidligere, at henlede
opmaarksomheden pa en udfordring ved eksamensbekendtgerelsens §
23.

Eksamensbekendtgerelsens § 23.

Ved bekendtgerelsesaendring nr. 2027 af 7. november 2021, som tradte
i kraft 1. september 2022, blev der foretaget en revidering af
eksamensbekendtgerelsens § 23, hvorefter stk. 3, som hjemlede
mulighed for udprevning pa fremmedsprog, udgik.

VIA har tidligere rejst problemstillingerne vedrerende den manglende
bestemmelse, idet det er vores vurdering, at vi ikke har hjemmel til at
fravige bekendtgerelsen, medmindre der fastsasttes en hjemmel hertil,

Derfor har VIA ogsa ved flere lejligheder givet afslag pa at lade
studerende blive udprevet pa et fremmedsprog, idet ordlyden af § 23
tydeligt foreskriver at eksamenssproget er undervisningssproget, dog
med undtagelsen af hhv. svensk og norsk, der er defineret som eneste
undtagelse, jf. stk. 2.

VIA gnsker saledes, at man genindferer stk. 3, hvitket giver mulighed for
at udpreve pa et fremmedsprog i de tilfeelde, hvor den studerende

Gor det beeredygtigt
VIA University College

Rasmus Dalsbirk Fossing
Uddannelsesjurist

Studieservice Fzellesenhed
Campus Aarhus N
Hedeager 2 Adm.bygning
8200 Aarhus N

E: RAFO@via.dk
T: +4587551039
www.via.dk

Dato: 7. marts 2025
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pnsker det, og hvor vi i evrigt kan sikre en fyldestgerende faglig
udprgvning pa det enskede fremmedsprog.

VIA gentager saledes ensket om at fa genimplementqret den tidligere
eksamensbekendtgarelses § 23, stk. 3.

Med venlig hilsen

Rasmus Fossing
Uddannelsesjurist
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Kaere Rikke Lise Simested

Professionshejskolen UCN har felgende bemaerkninger til den fremsendte orienteringshering vedrerende
bekendigereise om eksamen og praver i professions- og erhvervsrettede videregaende uddannelser:

Det pateenkes at 2endre ordlyden i § 16 stk. 2 til "Nar en eksamen tilrettelzegges som en gruppepreve fastsattes
samtidig gruppestarrelse, eksaminationstid og muligheden for at vaelge individuel mundtiigt forsvar”.
Det vil ikke alene vaere i forbindelse med mundtlige gruppeprever pa baggrund af et afleveret skriftligt projekt, at
det vil veere relevant at angive i studieordningen, om den studerende i stedet kan vaelge en individuel
preveleksamen.
Vi teenker, at det vil vaere relevant i forhold til alle typer af gruppepraver at angive i studieordningen, om den
studerende har mulighed for i stedet at vaelge en individuel preve/eksamen.
Vi foreslar derfor, at der i stedet for "mundtligt forsvar” skrives preve og/eller eksamen.

Vi oplever i praksis et behov for at f4 genindsat tidligere stk. 3 i § 23 om eksaminationssprog:
Uddannelsesinstitutionen kan i gvrigt, hvor forholdene gar det muligt, tillade en studerende, der ensker det, at
afleegge en prove pa el fremmedsprog, medmindre pravens formdl er at dokumentere den studerendes
ferdigheder i dansk.
Eftersom det er bekendtgerelsesfastsat i bestemmelsens stk. 1, at eksamen aflaegges pa uddannelsens
udbudssprog, teenker vi, at det vil veere nedvendigt, at bekendtgerelsen ogsa indeholder eksplicit hjemmel til, at
uddannelsesinstitutionerne kan fravige dette bekendtgerelsesfastsatte udgangspunkt, for at
uddannelsesinstitutionerne efter forespergsel herom fra en studerende vil kunne afvikle en eksamen pa

eksempelvis engelsk ,- naturligvis forudsat, at dette kan lade sig gere, og at danskfzerdigheder ikke er en del af
de faglige laeringsmal.

Eventuelle spargsmal vedrarende dette haringssvar kan rettes til undertegnede.

Med venlig hilsen

Tina Gronlund Jespersen
Uddannelsesjurist

UCN Studiekontor Fallesenheden
72690899

U c n PROFESSIONSHBJSKOLEN

Professionshajskolen UCN » Selma Lagerlefs Ve[ 2 + DK-9220 Aalborg @st » +4572695000 - ucndk



KO@BENHAVNS UNIVERSITET @

Uddannelses- og Forskningsstyrelsen

KU hgringssvar til hgring over s&ndringsbekendtggrelse til 7. MARTS 2025
universiteternes eksamensbekendtggrelse

UDDANNELSE QG STUDERENDE

KU finder ikke, at den foresldede zndring er hensigtsmassig baseret pa
erfaring fra tidligere, hvor samme regel var geldende.

Universiteterne skulle frem til 1. september 2022 ved ombedgmmelse sende
alle de sagsakter, der var indgaet i den sag, der havde fart til, at den

studerende fik ret til ombedgmmelse, til de nye bedgmmere. REETKS

SAG: [SAGSNR

I praksis medfgrte det nogle udfordringer, fordi de nye bedgmmere fejlagtigt o e TNA]

ofte troede, at de skulle forholde sig til de faglige spgrgsmaél, som klager
havde fremsat, og det som de tidligere bedpmmere havde udtalt. Selvom det
blev forsggt kommunikeret til de nye bedgmmere, at de ikke skulle forholde
sig til den klagesag, der havde veret, gav det anledning til fx opklarende
spegrgsmal fra de nye bedgmmere og nogle gange bedgmmerudtalelser, der
matte sendes retur, fordi man kunne se, at de nye bedgmmere havde taget
udgangspunkt i de tidligere klagepunkter.

Det er KUs vurdering, at hvis de nye bedgmmere far alle klagesagens akter,
kan der vare risiko for, at deres vurdering bliver pavirket af oplysninger i
klagesagen. KU har saledes faet positiv tilbagemelding pa nuvarende
praksis fra studerende, da de fgler, at ombedgmmelsen sker pa et objektivt
grundlag, idet de nye bedgmmere kun skal bedgmme besvarelsen pa
baggrund af besvarelsen og en eventuel opgavetekst.

KU bemarker ogsé, at pa universiteterne er der samlet set mange afdelinger,
der behandler eksamensklager. 1 2022 da bekendtggrelsen blev ®ndret, sa
klagesagens akter ikke skulle medsendes, &ndrede universiteterne proces,
herunder konsekvensrettede standardbreve, vejledninger mv. En &ndring



efter sa kort tid tilbage til tidligere regel éger risikoen for fejl og mangler
samt skaber_forvirring hos studerende og bedommere.

Med venlig hilsen

Tine Klovborg Schou
Specialkonsulent
Cand.mag

SI0E 2 AF 2



CVR-nr DK 3006 09 46

=
amal
=

Rt

Uddannelses- og Forskningsstyrelsen
Kontor for Jura og Institutionspersonale
Haraldsgade 53

2100 Kagbenhavn @

Sendes via e-mail: ufs-hoering@ufm.dk

. - . . . 6. marts 2025
Heoring over a&ndringsbekendtgerelse til universiteternes IR SR

eksamensbekendtgerelse vioha

Danmarks Tekniske Universitet (DTU) har den 20. februar 2025 modtaget Uddan-
nelses- og Forskningsstyrelsens haring af samme dato vedrarende hering over
aandringsbekendtgerelse til universiteternes eksamensbekendtgarelse.

DTU er som udgangspunkt uforstdende over for zendringen i § 44, stk. 2 i bekendt-
gerelsen om eksamener og praver ved universitetsuddannelser og gnsker geme
en uddybning af begrundelsen bag denne.

DTU bemaerker, jaavnfer falgebrev af 7. december 2021 i forbindelse med Uddan-
nelses- og Forskningsstyrelsens bekendtgarelse om eksamener og praver ved uni-
versitetsuddannelser nr. 2271 af 1. september 2022, at det udgik af eksamensbe-
kendtgarelsen, at nye bedemmere ved ombedemmelse skulle modtage kopi af kla-
gesagen. Arbejdsgruppen vurderede netop, at det var den bedste mulighed for at
tilstraebe, at den studerende ved ombedemmelse far en reelt ny og neutral bedgm-
melse af den indleverede besvarelse. DTU stetter stadig dette hensyn, iszer ved in-
tern bedgmmelse, hvor risikoen for forudindtagethed er starre.

DTU bemaerker, at studerende har ret til en fair og neutral vurdering af deres ar-
bejde. Ved at undlade at give de nye bedemmere adgang til klagesagen minimeras
risikoen for, at deres vurdering pavirkes af tidligere bedemmelser, klagerens argu-
menter eller personlige relationer, som intern bedemmelse kan vaare praeget af.
Ved at begraense adgangen til klagesagen mindskes risikoen for, at sadanne fakto-
rer pavirker bedemmelsen, og dermed sikres en mere objektiv og retfzerdig be-
demmelse baseret alene pa den indleverede besvarelse.

Danmarks Tekniske Universitet Anker Engelunds Vej 101 Tif. 45252525 vioha@dtu.dk
Ledelse og Administration Bygning 101 Dir. 93511664 www.dtu.dk
2800 Kongens Lyngby
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DTU snsker derfor tilfajet til § 44, stk. 2 | bekendtgarelsen om aendring af bekendt-
gerelsen om eksamener og prever ved universitetsuddannelser, at denne bestem-
melse vedrarer ombedemmelse med ekstern bedsmmeise. Kun i disse tilfalde
skal de nye bedemmere have forelagt alle sagens akter, herunder eksamenssaet-
tet, besvarelsen, klagen, de oprindelige bedemmers udtalelse, klagerens kommen-
tarer og universitetets afgerelse. Dette er for at sikre upartiskhed og den studeren-
des retssikkerhed, som kan vzere svaerere at sikre ved intern ombedgmmsise.

Der henvises til Uddannelses- og Forskningsstyrelsens sag 2025-7242.

Venlig hilsen

B>

Jorgen Jensen
Uddannelsesdirektor
Afdelingen for Uddannelse og Studerende (AUS)
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Til: UFM FP UFS-DJOS-JUR - Haringssvar (UFS-hoering@ufm.dk)

Cc: Rikke Lise Simested (rils@ufm.dk), Kebenhavns Erhvervsakademi (kea@kea.dk)}

Fra: Carsten Ulrik Aabo (CAAB@kea.dk)

Titel: Svar fra Kebenhavns Erhvervsakademi pa hering vedrerende bekendtgerelse om eksamen og prever i

. professions- og erhvervsrettede videregaende uddannelser -
E-mailtitel; Svar fra Kebenhavns Erhvervsakademi pa hering vedrerende bekendigarelse om eksamen og prover i
professions- og erhvervsrettede videregaende uddannelser (id nr.: 807490)
Sendt: 16-05-2025 13:52
Bilag: Signature-20250504140529.txt;

{[EKSTERN E-MAIL] Denne e-mail er sendt fra en ekstern afsender.
Vaer opmarksom pa, at den kan indeholde links og vedhaftede filer, som ikke er sikre.

Til Uddannelses- og Forskningsstyrelsen
Att.: Rikke Lise Simested

Kebenhavns Erhvervsakademi har set pa de to punkter i den hering om bekendtgarelse om
eksamen og praver i professions- og erhvervsrettede videregaende uddannelser, som UFS
udsendte 4. maj 2025.

Til det farste punkt bakker KEA styrelsen op i, at man pa baggrund af Folketingets Ombudsmands
udtalelse i en sag om ombedgmmelse ikke laengere ser den bedemmelse som del af den
administrative rekurs under forvaltningsretten, og derfor vil fastholde den oprindelige formulering
af § 46, stk. 3, hvorefter de nye bedeammere skal "bedemme besvarelsen pa baggrund af
opgaveteksten og besvarelsen”.

Til det andet punkt bakker KEA ogsa styrelsen op, sa man fjerner reglen i § 18, stk. 3., nr. 2) om,
at en institution kan fastsaette, at "bestemte delprever skal bestas i samme eksamenstermin”. Det
er helt klart problematisk, at man kan risikere at fa slettet en bestaet delprave.

Med venlig hilsen

Carsten Aabo
AC-konsulent
KEA Ledelsessekretariatet

KEA — Kagbenhavns Erhvervsakademi
Guldbergsgade 29N
DK 2200 Kebenhavn N

Direkte: 2518 6640

Fra: Rikke Lise Simested <rils@ufm.dk>

Sendt: 4. maj 2025 16:03

Til: Zealand - Sjzllands Erhvervsakademi <zealand@zealand.dk>; KEA <kea@Xea.dk>; Copenhagen Business Academy
<kontakt@cphbusiness.dk>; Erhvervsakademi Kolding <iba@iba.dk>; Erhvervsakademi Midtvest <eamv@eamv.dk>;
Erhvervsakademi SydVest <vest@easv.dk>; Erhvervsakademi Aarhus <info@eaaa.dk>; Erhvervsakademi Dania
<eadania@eadania.dk>; Kebenhavns Professionshgjskole <info@kp.dk>; Professionhgjskolen Absalon
<absalon@pha.dk>; UCL Erhvervsakademi og Professionshgjskole <ucl@ucl.dk>; University College Syddanmark
<ucsyd@ucsyd.dk>; Professionshgjskolen VIA University College <viauc@viauc.dk>; University College Nordjylland
<ucn@ucn.dk>; Danmarks Medie- og Journalisthgjskole <info@dmjx.dk>; MARTEC <martec@martec.dk>

Cc: Charlotte Lgchte <chal@ufm.dk>

Emne: Orientering om hgring vedrgrende bekendtggrelse om eksamen og prgver i professions- og erhvervsrettede
videregiende uddannelser {Id nr.: 907490)

Til professionshgjskolerne, erhvervsakademierne og Martec



Til: UFM FP UFS-DJOS-JUR - Haringssvar (UFS-hoering@ufm.dk)
Fra: STUDADM Uddannelsesjuridisk Service (ujs@au.dk)

Titel: uni-eksamen

Sendt: 07-03-2025 09:30

[EKSTERN E-MAIL] Denne e-mail er sendt fra en ekstern afsender.
Vaer opmaerksom pa3, at den kan indeholde links og vedhaeftede filer, som ikke er sikre.

Til Uddannelses- og Forskningsministeriet.

Aarhus Universitet takker for heringsmuligheden over udkast til a2ndringsbekendtgarelse il
Eksamensbekendtgerelses § 44.

Aarhus Universitet bemzaerker, at formalet med bekendtgerelsesaendringen i 2021 netop var at sikre en
upavirket og neutral ombedemmelse. Nar bedemmere udelukkende har adgang til besvarelsen og
opgaveteksten, foretager de en ny og uafhaengig vurdering af eksamenspraestationen.

Hvis de nye bedemmere igen far adgang til tidligere vurderinger og klagers argumenter, gges risikoen for,
at deres vurdering pavirkes af allerede fremsatte synspunkter — bevidst eller ubevidst. Ombedemmelsen
risikerer dermed at blive en stillingtagen til klagens berettigelse frem for en objektiv faglig vurdering af
besvarelsen. Den nuvaerende retstilstand sikrer en mere retfaerdig og uafhaengig ombedemmelse, hvor
eksaminanden ikke risikerer at blive bedemt pa baggrund af eksterne faktorer.

Vi kan samtidig ikke finde Styrelsens saglige begrundelse for at sendre eksamensbekendtgarelsens § 44.
Af felgebrevet til den nye eksamensbekendtgerelse af 7. december 2021 fra Uddannelses- og
Forskningsstyrelsen fremgéar det, at den nuvaerende affattelse af § 44 er blevet til i samarbejde mellem
styrelsen og universiteterne, fordi "det var den bedste mulighed for at tilstraebe, at den studerende far en
reelt ny og neutral bedemmelse af den indleverede besvarelse”. Det fremgéar dog ikke af det fremsendte
materiale, hvordan styrelsen fremadrettet vil sikre, at de studerende fortsat far en sadan ny og neutral
bedemmelse.

Den nuveerende ordning sikrer et bedemmelsessystem, hvor ombedsmmelser forbliver uafhaengige af
tidligere vurderinger og klagebehandlingen. En sendring af denne praksis vil svaekke den faglige integritet i
ombedemmelserne og age risikoen for bias.

Det er derfor Aarhus Universitets vurdering, at bestemmelsen ber fastholdes i sin nuvasrende form for at
sikre en retfaerdig og uvildig proces for eksaminanderne.

Med venlig tilsen

Mai Rasmussen Kvalitet, Legalitet og Optagelse
Jurisk Afdeling for Kvalitet og Legalitet
Uddannelsesjura AU Uddannelse

Uddannelsesjura
Direkte tIf: 41 89 33 13 Aarhus Universitet
E-mail: mawr@au.dk Fredrik Nielsens Ve) 5

8000 Aarhus C
AARHUS TIf; 8715 0000
v UNIVERSITET http://www.au.dk/om/crganisation/administration



