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Ministerier

Beskaftigelsesministeriet
Undervisningsministeriet

Klima- Energi-og Forsyningsministeriet
Finansministeriet

Forsvarsministeriet

Indenrigs- og Boligministeriet
Justitsministeriet

Kirkeministeriet

Kulturministeriet

Miljeministeriet

Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri
Skatteministeriet

Social- og Aldreministeriet

Statsministeriet

Sundhedsministeriet

Transportministeriet, herunder ligestilling
Uddannelses- og Forskningsministeriet
Udenrigsministeriet, herunder udviklingssamarbejde og nordisk samarbejde
Udlendinge- og Integrationsministeriet

Ovrige ministerielle parter
Arbejdstilsynet

Ankestyrelsen (Ligebehandlingsnavnet)
Banedanmark

Beredsskabsstyrelsen
Bygningsstyrelsen

Danmarks Statistik

Datatilsynet

Energistyrelsen

Erhvervsstyrelsens Omride for Bedre Regulering (OBR)
Forsvarsministeriets Ejendomsstyrelse
Forsyningstilsynet

Geodatastyrelsen

Kystdirektoratet

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
Slots- og Kulturstyrelsen

Miljestyrelsen

12. marts 2024



Naturstyrelsen

Miljo- og Fedevareklagenavnet
Planklagenavnet

Rigsadvokaten

Rigsrevisionen

Sundhedsstyrelsen

Sefartsstyrelsen

Trafikstyrelsen

Vejdirektoratet

Forsvarskommando

Landbrugsstyrelsen

Styrelsen for dataforsyning og infrastruktur
Rédet for de Grundleggende Erhvervsrettede Uddannelser (REU)

Regioner, kommunale organisationer og fellesskaber
Danske Regioner

Kommunernes Landsforening

Region Nordjylland

Region Midtjylland

Region Syddanmark

Region Sjelland

Region Hovedstaden

Alle kommuner
Kebenhavns Kommune
Albertslund Kommune
Alleread Kommune
Assens Kommune
Ballerup Kommune
Billund Kommune
Bornholms Kommune
Brondby Kommune
Bronderslev Kommune
Drager Kommune
Egedal Kommune
Esbjerg Kommune

Fang Kommune
Favrskov Kommune
Faxe Kommune
Fredensborg Kommune
Fredericia Kommune
Frederiksberg Kommune
Frederikshavn Kommune
Frederikssund Kommune
Furesg Kommune
Faaborg-Midtfyn Kommune
Gentofte Kommune
Gladsaxe Kommune
Glostrup Kommune



Greve Kommune
Gribskov Kommune
Guldborgsund Kommune
Haderslev Kommune
Halsnas Kommune
Hedensted Kommune
Helsinger Kommune
Herlev Kommune
Herning Kommune
Hillered Kommune
Hjerring Kommune
Holbak Kommune
Holstebro Kommune
Horsens Kommune
Hvidovre Kommune
Hoje-Taastrup Kommune
Horsholm Kommune
Ikast-Brande Kommune
Ishgj Kommune
Jammerbugt Kommune
Kalundborg Kommune
Kerteminde Kommune
Kolding Kommune
Koge Kommune
Langeland Kommune
Lejre Kommune

Lemvig Kommune
Lolland Kommune
Lyngby-Taarbaek Kommune
Lase Kommune
Mariagerfjord Kommune
Middelfart Kommune
Morsg Kommune
Norddjurs Kommune
Nordfyns Kommune
Nyborg Kommune
Neastved Kommune
Odder Kommune
Odense Kommune
Odsherred Kommune
Randers Kommune
Rebild Kommune
Ringkebing-Skjern Kommune
Ringsted Kommune
Roskilde Kommune
Rudersdal Kommune
Radovre Kommune
Samsg Kommune



Silkeborg Kommune
Skanderborg Kommune
Skive Kommune
Slagelse Kommune
Solred Kommune

Sore Kommune

Stevns Kommune
Struer Kommune
Svendborg Kommune
Syddjurs Kommune
Senderborg Kommune
Thisted Kommune
Tender Kommune
Tarnby Kommune
Vallensbek Kommune
Varde Kommune
Vejen Kommune

Vejle Kommune
Vesthimmerlands Kommune
Viborg Kommune
Vordingborg Kommune
Zrg Kommune
Aabenraa Kommune
Aalborg Kommune
Arhus Kommune

Foreninger, organisationer m.v.
3F — Fagligt Feelles Forbund
92-gruppen

Advokatrédet

Akademikerne

Akademirddet
Arkitektforeningen
Asfaltindustrien

Better Energy

Biogas Danmark

BL — Danmarks almene Boliger
Blik- og Rerarbejderforbundet
Brancheforeningen Cirkuler
Byggeskadefonden
Byggesocietetet
Bygherreforeningen
Baredygtigt Landbrug
Camping Outdoor Danmark
CO-industri (Centralorganisationen af industriansatte i Danmark)
COWI

Cyklistforbundet

Danmarks Fiskeriforening PO



Danmarks Frie AutoCampere
Danmarks Idratsforbund
Danmarks Naturfredningsforening
Dansk Arbejdsgiverforbund
Dansk Arkitektur Center

Dansk Blindesamfund

Dansk Camping Union

Dansk Design Center

Dansk Ejendomsmaglerforening
Dansk El-Forbund

Dansk Entomologisk Forening
Dansk Erhverv

Dansk Fjernvarme

Dansk Féreavl

Dansk Industri

Dansk Industri — Byggeri

Dansk Journalistforbund

Dansk Jagerforbund

Dansk Kyst- og Naturturisme
Dansk Metal

Dansk Miljeteknologi

Dansk Mode og Textil

Dansk Sejlunion

Dansk Standard

Dansk Trainformation

Danske Advokater

Danske Arkitektvirksomheder
Danske Handicaporganisationer
Danske Havne

Danske Juletraer - treeer & gront
Danske Kloakmestre

Danske Landskabsarkitekter
Danske Malermestre

Danske Maritime

Danske Shipping- og Havnevirksomheder
Dansk Solcelleforening

Danske Tegl

Danske Udlejere

DANVA - Dansk Vand- og Spildevandsforening
De Samvirkende Kebmand

Det Centrale Handicaprad

Det Danske Spejderkorps

Det finansielle ankenavn

DGI

DHI

Dommerforeningen

Drivkraft Danmark

DTL Danske Vognmand



Ejendom Danmark

Elretur

Erhvervsflyvningens Sammenslutning
Erhvervslejernes Landsorganisation
European Energy

Eurowind Energy

F-Camping

Fagbevagelsens Hovedorganisation
Feriehusudlejernes Brancheforening
Finans Danmark

FOA - Fag og Arbejde

Forbrugerradet Taenk

Forbundet Arkitekter og Designere (FAOD)
Foreningen af Lystbadehavne i Danmark
Foreningen af Rddgivende Ingeniorer
Friluftsradet

FSR - Danske Revisorer
Fodevareforbundet NNF

Gavne Slot

Grakom Arbejdsgivere

Grakom — Kommunikationsindustrien
Green Power Denmark

Grundejernes Investeringsfond
Handelsflddens Arbejdsmilje- og Velfaerdsrad
Hedeselskabet

HK/Danmark

HOFOR

HORESTA

Justitia

Klimabevagelsen

Kolonihaveforbundet

Komiteen Beredygtig Kystkultur
Landbrug & Fedevarer og Mejeriforeningen
Landdistrikternes Feellesrad
Landsforeningen for Bygnings- og Landskabskultur
Landsforeningen Landsbyerne i Danmark
Landsforeningen Praktisk @kologi
Lederne Sefart

Malerforbundet i Danmark
Maskinmestrenes Forening
Metroselskabet og Hovedstadens Letbane
Moesgaard Museum

Movia

Nationalpark Thy, sekretariatet

NOAH Friends of the Earth Denmark
Nuuday A/S

Parcelhusejernes landsforening
RealDania



Rédet for Beredygtigt Byggeri

Radet for Sterre Bade- og Vandsikkerhed
Sammenslutningen af Danske Sméger
Sammenslutningen af Mindre Arbejdsgiverforeninger i Danamark
Serviceforbundet

SMVdanmark

Sund & Belt

TDC Net A/S

TEKNIQ Arbejdsgiverne

Teknisk Landsforbund

Tele Industrien

Vikingeskibsmuseet

Okologisk Landsforening

Orsted

Selvstaendige statslige virksomheder
DanPilot
DSB

Energinet, herunder Energinet Eltransmission og Energinet Gastransmission

Uddannelses/forskningsinstitutioner

Aalborg Universitet

Arkitektskolen i Arhus

Danmarks Tekniske Universitet

Kebenhavns Universitet

Syddansk Universitet

GEUS - De Nationale Geologiske Undersogelser for Danmark og Grenland
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Hering over udkast til forslag til lov om sendring af lov om Milje- og Fede-
vareklagenavnet, lov om Planklagenzevnet, lovom fremme af vedva-
rende energi og forskellige andre love

Naevnenes Hus har den 22. januar 2024 udsendt udkast til &ndring af ovennaevnte love i hering med henblik pa
effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenavnet, Milje og Fedevareklagenzaevnet og Energiklagenaevnet,
Sagsnr. 23/11864.

Biogas Danmark kan statte op om hensigten med at effektivisere sagsbehandlingen i klagenavnene, herunder
fokusering af sagerne pa klagernes faktiske indhold og tidsfrister for maksimal sagsbehandlingstid, frister for op-
lysning af sager og mulighed for at afvise forelgbige klager med henblik pa at fremme etablering af VE-anlaeg og
herigennem hurtigere gere Danmark fri af russisk gas og saette turbo pa den grenne omstilling.

Lovforslagets fokus er pa fremme af solenergi og vindmeller. Biogas Danmark skal understrege, at safremt den
fremskyndede sagsbehandling forbeholdes for sol- og vind, sa er det helt afgerende, at prioriteringen af disse sa-
ger i klagesystemerne ikke farer til nedprioritering og forsinkelse i sagsbehandlingen pa andre omrader. Sker dette
vil det vaere kontraproduktivt i forhold til at realisere de overordnede mal om at fremme den grgnne omstilling.

Biogas Danmark finder, at denne indskraenkning af lovforslagets raekkevidde er saerdeles uhensigtsmaessig, da der
er brug for alle midler til at fremme den grenne omstilling og udfasning af russisk og fossil gas.

Biogas Danmark har noteret, at lovforslaget abner op for, at der pd sigt vil kunne fastsaettes mal for andre sager
med seerlig prioritering f.eks. Power to X, biogas, fjernvarme, lagring af COz og infrastruktur til transport af gren
strem. Biogas Danmark skal pa det kraftigste opfordre til, at disse omrader allerede nu omfattes af loven.

Fremme af sagsbehandlingen af biogasanlaeg kan bidrage til at ege den indenlandske produktion af gren, klima-
neutral biogas til direkte udfasning af fossil og russisk gas samtidig med det kan fremme en baeredygtig handte-
ring af samfundets affalds- og restprodukter med recirkulering af naeringsstoffer samt mindske klimapavirkningen
fra fedevareproduktionen. Smidiggerelse af sagsbehandlingen for udvidelse af eksisterende biogasanlaeg og etab-
lering af nye anlaeg vil dermed kunne give et meget betydeligt bidrag til den grenne omstilling.

Med venlig hilsen

Bruno Sander Nielsen

2724 5967
bsn@biogas.dk
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Fra: Helge Birkerod Aaquist

Til: EM NH JURA

Emne: Hgringssvar vedrgrende jeres sagsnr. 23/11864
Dato: 9. februar 2024 16:34:03

Vedhaeftede filer: image001.png

Byggeskadefonden har ingen bemarkninger til udkast til forslag til lov om &ndring af lov om
Milje- og Fedevareklagenavnet, lov om Planklagenavnet, lov om fremme af vedvarende energi
og forskellige andre love (Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenavnet, Miljo- og
Fodevareklagen@evnet og Energiklagenavnet m.v.)

Venlig hilsen

Helge Birkerod Aaquist

Juridisk konsulent

22155395 - hba@bsf.dk

Byggeskadefonden

Studiestreede 50

1554 Kebenhavn V

3376 2000 - bsfi@bsf.dk - https://www.bsf.dk
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EM NH JURA
Fra: Helle Tegner Anker <hta@ifro.ku.dk>
Sendt: 14. februar 2024 10:10
Til: EM NH JURA
Cc: Birgitte Egelund Olsen
Emne: Sagsnr. 23/11864 hgringssvar
Kategorier: Katrine

Til Naevnenes Hus/Erhvervsministeriet

Det d. 22. januar 2024 udsendte hgringsudkast til 2ndring af bl.a. lov om Miljg- og Fgdevareklagenaevnet og lov om
Planklagenaevnet rejser flere spgrgsmal. Vi gnsker med dette hgringssvar at ggre opmaerksom pa et par af de
vaesentligste problemstillinger:

1. Det fremgar ikke klart af lovforslaget, hvilke typer af anlaeg til vedvarende energi i form af vindmgller eller
solcelleanlaeg, der er omfattet af de foresldede lovandringer. Det fremgar f.eks. ikke om mindre anlaeg i form af
husstandsvindmegller eller sma solcelleanlzaeg, der ikke er lokalplanpligtige, men alene vil kraeve landzonetilladelse og
evt. dispensation fra anden lovgivning, er omfattet. Det vil ikke vaere hensigtsmaessigt at lade sadanne anlaeg veere
omfattet af de foresldede prgvelsesbegransninger. Ud fra lovbemaerkningerne synes forslaget at veere mgntet pa
stgrre anlaeg, der forudsaetter fysisk planlaegning og miljgvurdering, idet der henvises til planlaegning,
projektlaegning og etablering af ledningsnet mv. Det synes derfor hensigtsmaessigt, at lovens anvendelsesomrade
klart afgraenses i overensstemmelse med lovforslagets formal, saledes at lovforslaget alene angar stgrre anlaeg, der
forudsaetter fysisk planlagning. Det kunne endvidere med fordel fremga, om anvendelsesomradet alene er nye
stgrre anlaeg, eller om det ogsa omfatter “repowering” af stgrre projekter, dvs. fornyelser af bestdende anlaeg.

2. Den foreslaede begransning af naevnenes prgvelse til retlige spgrgsmal bgr udga eller i det mindste
genovervejes. Den kan med stor sandsynlighed modvirke lovforslagets intention om at sikre en hurtig og effektiv
I@sning af tvister. Netop adgangen til fuld prgvelse bl.a. ved klage over VVM-/§25-tilladelser giver Miljg- og
Fedevareklagenaevnet mulighed for gennem fastsaettelse af vilkar om afvaergeforanstaltninger, f.eks. driftsstop, at
sikre overholdelse af den EU-retlige beskyttelse af f.eks. bilag IV-arter eller Natura 2000-omrader. Hvis der alene er
adgang til retlig prgvelse, kan naevnene kun ophaeve og hjemvise afggrelser, hvilket vil indebzere vaesentlige
forsinkelser af projekterne.

Med venlig hilsen

Birgitte Egelund Olsen, formand for Miljg- og Fgdevareklagenaevnet
Helle Tegner Anker, formand for Planklagenaevnet
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DANMARK

LANDSFORENINGEN
FORBYGNINGS—-0G
LANDSKABSKULTUR

Kebenhavn, 31. januar 2024

Til Neevnenes Hus
J.nr.23/11864

Hgringssvar over ’Udkast til forslag til lov om zendring af lov om Miljg- og Fadevareklagenaevnet,
lov om Planklagenaevnet, lovom fremme af vedvarende energi og forskellige andre love
(Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljo- og Fodevareklagenavnet og
Energiklagenaevnet m.v.)’.

Landsforeningen for Bygnings- og Landskabskultur har modtaget det ovenfor naevnte udkast til forslag
til eendringer af lov om Miljg- og Fgdevareklagenaevnet, lov om Planklagenaevnet, lovom fremme af
vedvarende energi og forskellige andre love.

Landsforeningen bemeerker, at der foreslas indsat bestemmelser i lov om Miljg- og
Fadevareklagenaevnet og lov om Planklageneaevnet, hvorefter nsevnene fremover alene skal foretage
en pravelse af klagens retlige spgrgsmal, hvis klagen vedrgrer afggrelser, som har betydning for
etablering af vedvarende energi i form af vindmagller eller solcelleanlaeg.

Formalet med aendringsforslaget er at sikre, ati det omfang en afgarelse fra 1. instans (typisk
kommunalbestyrelsen) angar forhold, der har betydning for etablering af vedvarende energi i form af
vindmagller og solcelleanlzeg og bl.a. beror pa et skan, skal naevnets pravelse af skannet begraense sig
til om skgnsudgvelsen er foretaget inden for rammerne af de relevante lovbestemmelser.

Der skal derimod fremover ikke ske en prgvelse af skannets hensigtsmaessighed.

Klagesagsbehandlingen i forhold til energianlaeg foreslas saledes begraenset til alene at bedgmme de
retlige forhold — ikke de skgn, som ligger til grund for afggrelsen.

Pa denne méade begraenses ankenaevnenes kompetence pd samme made som Planklagenaevnets
kompetence er begreenset i forhold til afggrelser truffet efter Planloven — nemlig til alene at forholde
sig til afgarelsernes retlige forhold.

Det er Landsforeningens holdning, at ankeneevnene provelse, herunder Planklagenaevnet, bgr omfatte
en pravelse af hensigtsmaessigheden af skan og saledes ikke alene begreenses til retlige spargsmal.

De foreliggende lovforslag er saledes ikke i trad med landsforeningens generelle holdning til dette
spergsmal og landsforeningen kan saledes ikke anbefale at forslagene nyder fremme.

Landsforeningens generelle holdning i forhold til spgrgsmal om ankensevnenes kompetence i forhold
til 1. instans skensmeessige afggrelser er begrundet i gnsket om, at offentligheden gives sa vide
rammer som muligt for deltagelsen i forvaltningen af miljg og kulturarv.

De foreliggende forslag vil generelt betyde en forringelse af offentlighedens mulighed for at deltage i
forvaltningens afgagrelser, og landsforeningen kan derfor ikke stgtte det.
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Med venlig hilsen

(kB

Iben Baekkelund-Jagd
Formand i By og Land Danmark
Landsforeningen for Bygnings- og Landskabskultur
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Danmarks
Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforenings hgringssvar til forslag
til lov om effektivisering af sagsbehandlingen i
Planklagenaevnet, Miljo- og Fadevareklagenaevnet og
Energiklagenavnet m.v.

Danmarks Naturfredningsforening (DN) takker for muligheden for at kommentere pa hgring over "Forslag til Lov om
andring af lov om Miljg- og Fgdevareklagenaevnet, lov om Planklagenaevnet, lov om fremme af vedvarende energi og
forskellige andre love (Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljg- og Fgdevareklagenaevnet,
Energiklagenaevnet m.v.)".

DN er optaget af at sikre en hurtig og tilstraekkelig udbygning med vedvarende energi i Danmark for at imgdega
klimakrisen. Samtidigt betyder den danske og globale biodiversitetskrise, at Danmarks natur er truet, og at arter risikerer
at uddg. Derfor er det helt afggrende, at lgsninger pa klimakrisen ikke forveerrer biodiversitetskrisen. Men det er
desveerre situationen med naerveerende lovforslag.

DN er steerkt bekymrede over, at der med lovforslaget foreslas en reduceret prgvelse af spgrgsmal om natur og milja.
Det kommer til at geelde for en lang raekke afggrelser efter natur, miljg og planlovgivningerne. Det betyder konkret, at alle
indholdsmeessige klager over faglige og skansmaessige vurderinger - for eksempel om der er taget de ngdvendige
hensyn til naturen og miljget, ikke leengere kan behandles i klagenaevnene. Det vil fa negative konsekvenser for naturen
og miljget.

DN bemaerker, at forslaget om at mindske hensynet til natur- og miljgbeskyttelse ikke synes at stemme overens med de
politiske aftaler, der ligger til grund for lovforslaget, sdsom "Klimaaftale for energi og industri mv.” (juni 2020) eller
"Klimaaftale om gren strem og varme” (juni 2022). Sidstneevnte lsegger specifikt op til, at neevnenes faglighed styrkes for
derigennem at reducere sagsbehandlingstiden. Dette mener DN er en fremragende idé. | det omfang
sagsbehandlingstider i klagenaevn virkeligt er en udfordring for nogle, understgtter man med dette forslag netop en
hurtigere sagsbehandling uden at ga pa kompromis med natur og miljg. Heller ikke i anbefalingerne fra NEKST
arbejdsgruppen for sol og vind , finder vi en anbefaling om at reducere hensyn til natur og miljg ved at indskraenke de
forhold der kan klages over til det retslige alene:

Fem delanbefalinger - kort fortalt

NEKST-arbejdssporet Mere sol og vind pa land har fem anbefalinger til at
forkorte vejen til udbygning af vedvarende energi pé land i forbindelse med
klagesager.

De farste tre er rettet mod selve klagesagsbehandlingen, de evrige to mod
sagsbehandling i klagesager, der hjemvises til fornyet behandling i
kommunerne.

. Ger det muligt at satte en frist for indsendelse af endelige klager og
afvise dbenlyst indholdslese klager. Erhvervsministeriet vil se naermere
pa anbefalingen.

2. Mere direkte og transparent kommunikation i behandlingen af klager.
Erhvervsministeriet vil se nzermere pd anbefalingen.

. Fokus pa klagen, ikke sagen. Klagenzevn skal begranse deres
pravelse til de punkter, der klages over - ikke se pa hele sagen.
Erhvervsministeriet vil se naermere pa anbefalingen.

. Kortere heringsperioder, nir miljovurderinger genbehandles. Tiltaget
er igangsat af Miljeministeriet. Lovforslag ventes fremsat i 2024,

. VE-opstillere skal ikke “starte forfra®, nar en klagesag hjemvises. Det
afklares, om det er muligt inden for gaeldende EU-regulering.

Helt grundlaeggende kan det derfor undre, hvem der star bag forslagene. Iseer fordi de energiselskaber, som i disse ar
opstiller mest sol- og vindenergi pa land i Danmark, os bekendt, heller ikke betragter sagsbehandlingstider i klagenaevn

Danmarks Naturfredningsforening ¢ Masnedggade 20 ¢ 2100 Kgbenhavn @
+45 39 17 40 00 e www.dn.dk e dn@dn.dk
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som et problem for opstillingen af sol og vindenergi. | 2022 skrev DN og Better Energy i et feelles indlaeq til Altinget
blandt andet:

"Der er hverken brug for at steekke borgerens klagerettigheder eller sleekke pa vores
miljgbeskyttelsesregler for at accelerere den grgnne omstilling. Overhovedet. Sagsbehandlingstiderne er
heller ikke et problem. Der er reelt kun to problemer: tarifstigninger pé nettilslutninger og ekstremt lange
ventetider p& at fa en nettilslutning.”.

DN har desuden indgéet en samarbejdsaftale med bade Better Energy og European Energy, der ligesom IPCC og
IPBES specifikt papeger, at klimakrise og biodiversitetskrise er ligevaerdige og SKAL |lgses sammen. Det er i gvrigt en
holdning som vi oplever er udbredt blandt langt de fleste udviklere i dag. Derfor eergrer det os ogsa, at det foreliggende
lovforslag tydeligt prioriterer klimakrisen over biodiversitetskrisen, hvilket vi finder dybt problematisk og ude af trit med
tiden og alvorligheden i at begge kriser skal adresseres nu.

DN peger desuden p4, at det af EU-direktiv 2023/2413 om aendring af VE-direktivet preeambel 30 netop fremgar, at:

"For at gge offentlighedens accept af projekter vedrgrende vedvarende energi bgr medlemsstaterne
traeffe passende foranstaltninger til at fremme lokalsamfundenes deltagelse i projekter vedrgrende
vedvarende energi. Bestemmelserne i De Forenede Nationers @konomiske Kommission for Europas
konvention om adgang til oplysninger, offentlig deltagelse i beslutningsprocesser samt adgang til klage
og domstolsprgvelse pa miljgomrédet (16), der blev undertegnet i Arhus den 25. juni 1998, navnlig
bestemmelserne om offentlig deltagelse og adgang til klage og domstolsprgvelse, finder fortsat
anvendelse, hvor det er relevant”.

DN skal pa baggrund af ovenstande pa det kraftigste opfordre til, at lovforslaget tilrettes saledes, at der ikke
eendres pa om klager er til retlig eller fuld prevelse, og sa det alene omhandler sager om etablering af solceller
og vindmgller.

Konkret foreslar DN, at:

Lovforslagets 81 nr.1. tilrettes saledes:

"Hvis en klage vedrgrer afgarelser, om sem-har-betydning-for etablering af vedvarende energi i form af
vindmgller eller solcelleanlaeg, skal nesevnet begraense sin prgvelse til de forhold, der er klaget over.

Lovforslagets §3 nr.1 tilrettes saledes:

”3) Energiklagenaevnets sagsbehandling eg-pravelse, herunder fastsaettelse af mal for naevnets
sagsbehandlingstid

I de specielle bemaerkninger til 8§11, stk. 1, tilrettes s& der ogsa indsaettes en henvisning til national ret, da naevnet
abenlyst heller ikke bar kunne se bort fra brud herpa:

"Neevnet vil dog som i dag fortsat efter omsteendighederne have pligt til at inddrage andre forhold end
det, der er klaget over, f.eks. spgrgsmal om overholdelse af geeldende EU-ret, national ret eller
tilsideseettelse af grundleeggende forvaltningsretlige grundseetninger om f.eks. habilitet. Uanset det
foresladede 2. pkt. kan naevnet saledes ikke i deres pravelse se bort fra abenbare og veesentlige brud pa
EU-retten, national ret eller forvaltningsretlige garantiforskrifter”

Offentlighedens adgang til at udfordre afggrelser via klageinstanser er en fundamental rettighed, som styrker
demokratiet og den offentlige tillid til processerne omkring vedvarende energiprojekter. En tilpasning som herover vil
sikre, at der bade tages hensyn til en effektiv sagsbehandling og opretholdes vigtige miljgbeskyttelsesstandarder og
offentlighedens rettigheder, som fastlagt i bade national lovgivning og internationale aftaler sdsom Arhus-konventionen.

Forslaget underbygges pa de faglgende sider.
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Retlige klager versus klager til fuld prgvelse

Lovforslaget vil medfgre, at de generelle natur-, miljg- og landskabshensyn i dansk lov tilsideseettes i sager om
vedvarende energi. Dette ligger ud over de forringelser af natur og landskabsbeskyttelsen som allerede er besluttet de
seneste ar.

Lovforslaget vil indskreenke klageretten til retlig provelse. Det betyder, at klagensevnet alene kan tage stilling til, om
myndigheden har anvendt de korrekte regler og inddraget lovlige kriterier ved afggrelsen, herunder om der er deciderede
fejl m.v. Retlig pravelse sikrer derimod ikke, at VE-relaterede tilladelser er lovlige. Nar borgere og organisationer fratages
retten til fuld pravelse i en reekke klagesager, vil det ikke laengere vaere muligt for klagenaevnene at tage stilling til, om
myndighedernes afggrelser ligger inden for de rammer som Folketinget har defineret i lovbemeerkningerne - for
eksempel i naturbeskyttelsesloven, i forhold til habitatdirektiv, eller i andre love. Med andre ord - om de faglige
vurderinger er gode nok.

Eksempel 1:
For eksempel vil en naevnsafggarelse i en klagesag over en dispensation til nedlseggelse af en beskyttet

eng, en beskyttet mose, eller en beskyttet sg normal indebaere, at nsevnet vurderer om dispensationen
er i overensstemmelse med lovens bemaerkninger om naturbeskyttelse, og praksis for hvornar der kan
gives dispensation. Men hvis nzervaerende lovforslag vedtages, bliver konsekvensen, at naevnet ikke ma
tage stilling til om nedlzeggelsen af mosen, engen eller sgen er i overensstemmelse med loven. Pa den
made er lovforslaget mere vidtgdende og i strid med aftalen om Energiparkerne, som netop fastlagde, at
de beskyttede naturtyper ikke matte forringes.

Og selv om kun f& DN-klager vedrarer vindmgller eller solceller (seks sager pa tre ar), gar dette lovforslag langt videre,
og vil ogsa fratage organisationer og borgere muligheden for fuld prevelse af deres klager i alle andre sager, som kan
siges at have betydning for opstilling af sol og vind, ogsa selvom sagen ikke konkret vedrgrer opstilling af et sol- eller
vindanlaeg. Til eksempel kan naevnes udvidelsen af Odense Havn. Udvidelsen skal blandt andet understgtte udskibning
af vindmglleelementer. Med lovforslaget vil dette projekt formegentlig ogsa nyde szerlige vilkar hos klagenaevn i kraft af
nezerliggende lovforslag.

DN klager hvert ar over 40-80 afggrelser ift. naturbeskyttelsesloven og vinder 60-80 procent af disse klager. Heraf vindes
langt stagrsteparten pa forhold, der ikke indgar i en retlig pravelse. Uden fuld pravelse af alle afgarelser vil et antal
ulovlige dispensationer, tilladelser og godkendelser ikke blive omgjort. Lovforslaget vil dermed medfgre direkte skader pa
natur og landskab.

Seerlig problematisk er ogsa, at lovforslaget ogsa ser ud til at fierne muligheden for at fa prevet vurderinger ift.
pavirkningen af truede arter og naturtyper p& EU-niveau, de sa kaldte bilag-1V arter og beskyttelsen af Natura 2000-
omréder. En ting er, at det er szerdeles problematisk, at Danmarks grgnne organisationer fratages retten til at klage over
myndighedernes vurderinger hvis de ikke overholder beskyttelsen af truede arter og naturtyper — oven i kabet pa EU-
niveau. En anden ting er, at klagenaevnene heller ikke ma vurdere sagerne. Klagenaevnene er godt nok forpligtede til at
forholde sig til helt &benlyse brud pa EU-retten, men de ma jf. lovbemaerkningerne ikke "bruge tid eller ressourcer pa at
afdaekke dette naermere” hvis det kan fare til at den paklagede myndighedsafggrelse dermed ophaeves. DN peger pa, at
regeringen dermed mener, det er i orden at forveerre biodiversitetskrisen for at sikre en lettere proces for opstilling af
vindmgller og solceller.

Eksempel 2:
En situation kunne veaere at en myndighedsafggrelse tillader opfarelsen af en vindmgllepark i et Natura

2000-omréde, der er levested for en bilag IV-art, sdsom den store vandsalamander. Under den
nuveerende fulde prgvelse ville et klageneevn kunne vurdere, om opfgrelsen af vindmglleparken ville
forstyrre artens naturlige levesteder eller pd anden made pavirke artens overlevelse, ud fra en faglig og
videnskabelig vurdering af artens behov og projektets potentielle indvirkning inklusiv
afveergeforanstaltninger.

Hvis lovforslaget derimod begraenser klagensevnenes befgjelser til kun at foretage retlig pregvelse, ville
aspekter af sagen ikke leengere kunne vurderes af klagensevnet. Klagenaevnet ville kun kunne afggre,
om de juridiske procedurer og de anvendte kriterier ved afgarelsen var korrekte, ikke om selve indholdet
og konsekvenserne af afggrelsen var i overensstemmelse med artens beskyttelsesbehov som
foreskrevet af EU's Habitatdirektiv. Dette betyder, at selv om afggrelsen maske overholder den tekniske
bogstavfortolkning af loven, kan den stadig resultere i alvorlig skade pa artens levested og endda dens
overlevelse, uden at klagenaevnet har mulighed for at vurdere eller omggre afggrelsen pa dette
grundlag.
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Fredningsdispensationer

Indskreenkningen af klageretten fra det indholdsmaessige til de mere proceduremaessige forhold risikerer at fa betydning
for klager vedrgrende fredningsdispensationer.

Fredninger gennemfgres med fuld erstatning til lodsejerne og med den hensigt, at fredningen skal vare for evigt. Kun i
helt seerlige situationer, kan der dispenseres fra fredningen, under forudsaetning af, at en dispensation ikke strider mod
fredningens formal. Det er en afvejning fra sag til sag, hvor fokus er p4, at fredningen ikke udhules gennem en for
lempelig dispensationspraksis. Samtidig er det uklart, hvorndr der i fredningsdispensationssager er tale om egentlige
retlige spgrgsmal.

Samfundet har en gang for alle besluttet, at konkrete naturmaessige, landskabelige, kulturhistoriske, rekreative m.fl.
veerdier skal bevares for eftertiden, og der er allerede udbetalt fuld erstatning for dette. Det er derfor steerkt bekymrende,
hvis lovaendringen indebeerer, at Miljg- og Fgdevareklagenaevnet fratages muligheden for at forvalte landets fredninger
restriktivt, nar klager over dispensationer lander hos dem. | veerste fald er der tale om en generel svaekkelse af alle
landets fredninger.

Lovforslags betydning for natur og miljg - udokumenteret konklusion i lovforslaget

Det fremgar af afsnit 7. om natur og miljgmaessige konsekvenser, at lovforslaget ikke har nogen betydning herfor, og at
lovforslaget omvendt vil kunne f& positive konsekvenser for natur og miljg. DN peger p4a, at det er en bade
udokumenteret og ensidig konklusion, eftersom foreningen vinder stgrstedelen af foreningens klagesagerne, fordi
myndighederne ikke har taget de nadvendige hensyn til natur og miljg i de konkrete afgarelser. Nar foreningen ikke
leengere vil have mulighed for at sikre natur og miljgbeskyttelsen overholdt i visse sager, vil det fa konsekvenser for
naturen og miljget. Og det er bekymrende, at der ikke findes en redelig beskrivelse af de forventede natur- og
miljgkonsekvenser af lovforslaget.

Uklart retsgrundlag

Det fremgar ingen steder i lovforslaget hvilke afgarelser, tilladelser, dispensationer eller planer der rammes af de
forringede muligheder for at sikre natur- og miljglovgivningen overholdt. Omfanget af lovforslaget er dermed uklart.

Endvidere fremgar det af lovforslaget, at den begreensede provelse ikke blot geelder for sager som direkte handler om et
solcelleanlaeg eller en vindmgllepark, men for alle sager, som kan siges at have en betydning for etablering af
vedvarende energi. DN mener, det er temmelig uklart i hvilken udstraekning dette kan fortolkes. DN anbefaler, at
lovforslaget fokuseres pa at omhandle de sager, det reelt drejer sig om, nemlig opstilling af et solcelleanleeg eller en
vindmgllepark.

Konklusion

Lovforslaget vil betyde, at en reekke sager gennemfgres, selv om de ikke lever op til geeldende lov om natur- og
miljgbeskyttelse, alene fordi lovforslaget forbyder klagenaevnene at tage stilling til klager om dette. DN vil pa det
kraftigste anbefale, at lovforslaget justeres, sa klageretten ikke indskraenkes fra fuld prgvelse til retlig prgvelse. Det vil
sikre at beskyttelsesniveauet i den danske natur- og miljgbeskyttelseslovgivning opretholdes. Det betyder konkret, at de
afggrelser der i dag kan paklages til fuld prevelse (faglige vurderinger), fortsat er til fuld prgvelse.

DN anbefaler desuden, at det resterende lovforslag fokuseres til sager om konkrete projekter til opstilling af vindmagller
og solceller.

Pa vegne af DNs sekretariat,

Nina Larsen Saarnak, Leder for lokale sager og tveergdende projekter, 31193238, nis@dn.dk &
Lasse Jesper Bering Pedersen, Klima- og Energipolitisk Seniorradgiver, 31193234, lasse@dn.dk
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Fra: Dansk Arbejdsaiverforening
Til: EM NH JURA
Emne: SV: Hgring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om Miljg- og Fgdevareklagenaevnet, lov om
Planklagenaevnet, lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre love - journalnummer:
23/11864
Dato: 23. januar 2024 08:40:25

Vedhaeftede filer: jmage001.qif

Keere Ida Elvira Kiiseler

Ovennevnte falder uden for DA’s virkefelt, og vi ensker ikke at afgive bemaeerkninger.

Med venlig hilsen

Jeanet Danneberg Jepsen

Ledelsessekretaer

Fra: EM NH JURA <Jura@naevneneshus.dk>

Sendt: 22. januar 2024 16:11

Til: EM NH JURA <Jura@naevneneshus.dk>

Emne: Hgring over udkast til forslag til lov om s&ndring af lov om Miljg- og
Fedevareklagenavnet, lov om Planklagenzevnet, lov om fremme af vedvarende energi og
forskellige andre love

Til h@gringsparterne

Hermed sendes udkast til forslag til lov om a&ndring af lov om Miljg- og Fgdevareklagenavnet,
lov om Planklagenaevnet, lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre love
(Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljg- og Fgdevareklagenavnet og
Energiklagenaevnet m.v.). Vedlagt er hgringsbrev, hgringsliste og udkast til lovforslaget. Hgringen

kan endvidere tilgds via https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/68351.

Hgringssvar bedes sendt til jura@naevneneshus.dk senest onsdag den 14. februar 2024 med
angivelse af journalnummer: 23/11864.

Med venlig hilsen

IDA ELVIRA KUSELER

Specialkonsulent
Jura

Naevnenes Hus
Toldboden 2

DK - 8800 Viborg
www.naevneneshus.dk
iej@naevneneshus.dk
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Den 13. februar 2024

Dansk Erhverv hgringssvar pa udkast til forslag om a&ndring af lov om Milje-
og Fadevareklagenaevnet, lov om Planklagenaevnet, lov om fremme af vedva-
rende energi og forskellige andre love

Dansk Erhverv takker for muligheden for at give input til udkast til forslag om aendring af lov om
Miljg- og Fadevareklagenaevnet mv.

Dansk Erhverv kvitterer for en hurtig opfelgning pa anbefalinger fra den af regeringen nedsatte Natio-
nale Energikrisestab. Dansk Erhverv bakker generelt op om lovforslaget, som vil kunne sikre hurtigere
sagsbehandling af de mange projekter om vedvarende energi, der er i pipeline i Danmark, og dermed
bidrage til at opfylde den politiske malsaetning om hurtigere udbygning af vedvarende energi i Dan-
mark. Hvis der klages over en enkelt arts levevilkar ved opferslen af vedvarende energi, skal det selv-
folgelig behandles i klagesystemet. Men det er uholdbart, at hele vurderingen af miljokonsekvenserne
startes forfra. Derfor er det saerdeles positivt, at der nu fokuseres pa det paklagede, frem for hele sa-
gen. Det giver virksomhederne og borgere teet p4 kommende projekter om vedvarende energi hurtigere
afklaring.

Dansk Erhverv bemarker, at det vil begranse lovforslagets intenderede effekt, at EU-retten er undta-
get fra begransning af naevnsprevelsen. Langt de fleste sager om vedvarende energi forsinkes grundet
EU-retten, blandt andet pa grund af den lgbende udvikling i EU-retspraksis, som udvikler sig fx efter

en ansggning er sendt ind.

Dansk Erhverv foreslar, at der indferes en mulighed for delvis hjemsendelse, idet klager oftest tabes pa
mindre mangler i undersggelser eller fejl. En delvis hjemsendelse, siledes at miljgkonsekvensrappor-
ten og §25-tilladelsen kan suppleres med en kortere horing og en enkelt politisk behandling, ville
mindske procestiden. Dansk Erhverv foreslar derfor, at ansggningen kun genbehandles i forhold til det
element i miljovurderingen, som sagen er hjemvist pa, frem for at hele miljgvurderingen &bnes igen.
Fx kunne det betyde, at plangrundlaget og de ikke-mangelfulde dele af miljgkonsekvensrapporten og
§25-tilladelsen ikke skal fornyes.

Dansk Erhverv foreslar, at de fremsatte forslag om begransning af naevnspregvelsen og frist for fuld op-
lysning af sagen ogsé galder i forhold til Energiklagenaevnet for at sikre ensartethed i naevnenes sam-
lede sagsbehandling pa VE-omradet, uanset om vindmeller etablere pa land eller til havs. Idet Energi-
klagenaevnet ikke har en selvsteendig lovgivning modsat Miljo og Fedeklagenavnet og Planklagenzev-
net, skal der udstedes en bekendtgorelse for de fremsatte forslag vil gaelde i Energiklagenaevnets sags-
behandling. Dansk Erhverv foreslér, at bekendtgerelsen traeder i kraft 1. juli 2024 samtidigt med lov-
forslaget for at sikre ensartethed.

Dansk Erhverv bemerker, at det er uklart, hvornar ikrafttreedelsen galder, hvis samme VVM-afggrelse
paklages flere gange, sdfremt klagerne falder henholdsvis for eller 1. juli. Dermed vil man kunne ende i
den situation, at forskellige klage over samme VVM-afggrelse vil skulle behandles efter forskellige reg-
ler. Dansk Erhverv anbefaler, at ikrafttradelsen af den nye lov vil gzlde fra forsteinstansens afggrel-
sestidspunkt.

malm@danskerhverv.dk Side 1/2
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Endelig bemarker Dansk Erhverv, at det bor afsgges, om ressourcetildelingen i klagenaevnene kan
styrkes inden for eksisterende gkonomiske rammer.

Med venlig hilsen

Malene Mortensen
Chetkonsulent

Side 2/2
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Toldboden 2
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Sendt elektronisk til:
jura@naevneneshus.dk

DI hgringsbidrag til lovforslag om sager om VE-anlzeg ved klagenavnene

DI takker for at have modtaget lovforslaget, Udkast til forslag til lov om aendring af lov om Miljg-
og F@devareklagenaevnet, lov om Planklagenaevnet, lov om fremme af vedvarende energi og for-
skellige andre love (Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljg- og Fgdevarekla-
genzvnet og Energiklagenaevnet m.v.), i hgring. Vi sender hermed vores bemarkninger.

Lovforslaget har tre elementer: En @&ndring af lovgivning for Miljg- og Fedevareklagenaevnet samt
Planlagenaevnet (§§1-2), justering af lovgivning om Energiklagenaevnet (§§3-4) samt et element
om reglerne om Tvistighedsnaevnet.

Formalet er at indfri et gnske om at understgtte en effektiv og dermed hurtigere sagsbehandling
af klager over afggrelser i forbindelse med projekter vedrgrende vedvarende energi (VE) i Miljg-
og Fedevareklagenaevnet, Planklagenaevnet og Energiklagenaevnet inden for det eksisterende
sagsbehandlingsloft pa seks maneder.

Til §1-2
Begreensning af sagsprgvningens omfang. Lovforslaget siger, at sagsprgvningen skal begranses til
de forhold, der er er klaget over for VE-anlzeg.

DI vil gerne tilslutte sig, at det er vigtigt, at klagesagsbehandlingen afgraenses til det, der er klaget
over. Det er dog vigtigt, nar flere klagere er involveret i en sag, at alle klageres vaesentlige anbrin-
gender behandles af naevnet sideordnet. Ellers vil man kunne forvente, at en klager vil genrejse en
klage, hvis en sag hjemsendes til f@rsteinstansen, eller at naevnet sagsgges af klager.

Den foresldede ordning bgr geelde pa alle af neevnenes omrader. De politiske aftaler og anbefalin-
ger, som ligger bag ministeriets forslag, indeholder ingen faglig, juridisk, miljg- eller planlaegnings-
maessig begrundelse for en afgraensning af forslaget til kun at gaelde for solcelle- og vindmglleom-
radet. Et tilsvarende forenklingsbehov ses pa mange andre omrader under de to klagenaevn. Det
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skal samtidig bemaerkes, at med regeringens arbejde med udpegning af 32 arealer til solcellepar-
ker eller vindmglleparker pa land, har man lagt ind i aftalen, at der skal arbejdes med ogsa at
kunne etablere produktionsvirksomheder eller relevante energiforbrugende anlaeg i tilknytning til
VE-parkerne. Den foreslaede ordning vil betyde, at VE-anlaegget har et sat regler i klagenavnet,
mens den energibrugende del vil veere under den hidtidige, langsommelige ordning. Alt i alt, en
uhensigtsmaessig handtering pa lokaliteten. Derfor henstilles det fra DI’s side, at definitionen af
vedvarende energianlaeg i denne sammenhang udvides, sdledes at det ogsa omfatter eventuelt,
lokalt tilsluttede energiforbrugende anlaeg sasom PtX-anlaeg. Alternativt kan dette handteres szer-
skilt i anden lovgivning, med tilsvarende a&ndring i klagepraksis, der kan have opsattende virkning
for projektudvikling, som afggrende for hurtig etablering af understgttende energiforbrugende
PtX-anlzeg.

Tilsvarende har VE-anlaeg en fgdekaede, som for eksempel kan vaere grusgrave, der leverer til be-
tonvaerker, som leverer til vindmgllefundamenter. Hvis udrulningen af VE i Danmark skal op i ha-
stighed, er det ikke kun ngdvendigt at se pa det enkelte VE-anlaeg, men handtere anlaeggenes fg-
dekade - ellers ender vi med at veaere lige vidt.

DI vil som sagt staerkt anbefale, at den foreslaede ordning udbredes til hele arbejdsfeltet for klage-
naevnene. Det vil veere uhensigtsmaessigt at have en ordning for VE-anlaeg og en anden for resten.
Saledes bgr biogasanlaeg ogsa vaere omfattet af definitionen seerligt i lyset af, at forventede udbud
for mere biogas i fgrste halvar af 2024 potentielt kan affgde behov for klagesagsbehandling. Ud-
bygning med biogas er central for at nd malsaetningerne, der er opsat i indledningen til lovbe-
maerkningerne om at friggre os fra russisk gas og satte turbo pa den grgnne omstilling til mere
vedvarende energi. Hvis ministeren ikke er klar til at tage dette skridt, som han ellers vil hgste me-
get ros for, kan ministeren subsidisert aftale med partierne, at ordningen evalueres efter to ar med
henblik pa en udvidelse til andre af klagenaevnenes omrader.

Forslaget om begraensning af klager til retslige spgrgsmal lyder udmaerket, men en del sager ved
klagenaevnene handler om, hvorvidt projekterne har overholdt kravene i den EU-baserede miljg-
vurderingslovgivning. Dette har to aspekter: dels at der reelt er tale om retslige krav i undersggel-
sesgrundlaget, nar man taler arter og biotoper i miljgvurderingen, men ogsa, at det er EU-
lovgivning, som Danmark ikke kan tilsideszette. DI har noteret sig, at den bagvedliggende "summen
i lokalet" omkring de politiske aftaler, der henvises til i bemaerkningerne, blandt andet har veeret
en frustration over, at for eksempel flagermus og padder kan stoppe ellers velmente VE-projekter i
Danmark. Derfor bgr lovforslagets bemaerkninger udvides med et fortolkningsgrundlag i form af en
oversigt eller en eksempelsamling til at illustrere hvilke sagselementer, der stadig vi indga i en kla-
gesag og hvilke, der nu kan holdes ude. Ministeren bgr orientere sin aftaleparter i Folketinget om,
hvorvidt de indgdede politiske aftaler bliver fulgt tilstraekkeligt op ved naervaerende lovforslag.
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Lovbemaeerkningernes tekst "Det bemaerkes, at naevnene uanset lovforslaget dog ikke kan se bort
fra dbenbare og vaesentlige brud pa EU-retten eller forvaltningsretlige garantiforskrifter i sin prg-
velse" indikerer allerede, at det kan blive svaert at fa intention med lovforslaget og realiserbar vir-
kelighed til at stemme overens her. DI anbefaler, for en mere pracis fortolkning af lovforslaget, at
dette udvides med en eksempelsamling eller regeloversigt, hvor lovforslaget vil have en indskraen-
kende virkning.

Frist for oplysning af klager hos klagenaevnene for at effektivisere sagsbehandlingen. Dette anser
vi som en god idé, der kan bidrage til at nedbringe sagsbehandlingstiden, men det skal ses i lyset
af, at klagenavnene i hgj grad i dag allerede afggr sager pa et juridisk grundlag alene, uden at ga
ned i faglige vurderinger. Der er derfor allerede i dag et reelt mindre behov for at bidrage med de-
taljerede sagsfakta om for eksempel lokale miljgforhold, som ellers oftest er dem der genererer
klagerne.

| forleengelse af de ovenstaende forslag indeholder udkastet til lovforslag ogsa fglgende tekst: "En
klage kan ikke afvises, hvis en afvisning vil vaere i strid med internationale eller EU-retslige forplig-
telser om ret til at klage over trufne afggrelser." Den refererede retstilstand for international ret
og EU-ret er stadig geeldende og der a&ndres ikke noget med denne satning. Da saetningen ikke i
sig selv har en funktion til at 2endre en geeldende retstilstand, bgr den derfor slettes fra selve lov-
teksten, og hvis ngdvendigt overfgres til lovforslagets bemaerkninger som supplement til fortolk-
ning af de foregdende elementer i lovforslaget. Lovforslaget skal ikke repetere geeldende ret. Sa-
danne relevante fortolkningsbemaeerkninger hgrer til i lovforslagets fortolkende bemaeerkninger.

Sagsbehandlingstider saettes for solcelle- og vindmglleprojekter til maksimalt 6 mdr. Det foreslas:
"at der indsaettes en udtrykkelig hjemmel til at fastsaette (finansierede) mal for naeevnenes sagsbe-
handlingstid for naermere fastsatte sagstyper, som naevnene i deres disponering af ressourcer
samt behandling, herunder tilskaering af sager, er forpligtet til at styre efter". Dette gzelder for
bade Miljg- og Fedevareklagenaevnet, Planklagensevnet samt Energiklagenaevnet. Det rejser to
spgrgsmal:

Vil der altid vaere afsat tilstraekkeligt med midler pa finansloven til sagsbehandlingstiden for sol-
celle- og vindmglleprojekter - hvordan sikres dette?

Vil dette betyde, at andre sagstype vil blive nedprioriteret, for at VE-sager kan overholde sagsbe-
handlingstiden? | dag er gennemsnitssagsbehandlingstiden ved Miljg- og Fedevareklagenaevnets
miljgsektion 22,3 maneder, hvilket er “topscorer” blandt alle navnene.

Ministeren bgr af hensyn til videreudviklingen af aktiviteter i Danmark sgrge for, at alle klagenaev-
nets aktiviteter er tilstreekkeligt finansierede til, at udvikling ikke gar i sta eller sinkes vaesentligt af
den arsag.

DI bemeaerker, idet Energiklagenaevnet ikke har en selvstaendig lovgivning (er underlagt VE-loven) i
modsaetning til Miljg- og Fedeklagenaevnet savel som Planklagenaevnet, vil det kraeve, at der ud-
stedes en bemyndigelse via en bekendtggrelse, fgr end det fremsatte forslag vil gelde i dette
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naevns sagsbehandling. DI henstiller til, at det i den forbindelse tydeligt bgr fremga, at en sadan
bekendtggrelse er klar og traeder i kraft 1. juli 2024 samtidig med lovforslaget for at sikre ensartet-
hed i naevnenes sagsbehandling pa VE-omradet.

DI efterlyser ligeledes, at virkningen af ikrafttraedelsen skal vaere mere tydelig. Det nuvaerende lov-
forslag betyder, at en klage fra fgr ikrafttraedelse af lovforslaget fglger det gamle regelszet, mens
en klage efter ikrafttraedelse fglger nye regler. Det virker ikke hensigtsmaessigt og giver anledning
til usikkerhed og eventuel misforstaelse, at for et givent projekt kan samme VVM skulle sagsbe-
handles i henhold til to forskellige regelszet. | den forbindelse ville det vaere mest hensigtsmaessigt,
hvis klager knyttet til f.eks. en hgring af en projektansggning og miljgvurdering, hvor hgringen
farst afsluttes efter ikrafttraedelsen af den nye lov, afggres efter de nye regler.

DI noterer sig, at med lovforslaget erstattes repraesentanter i Energiklagensevnet, som er udpeget
efter indstilling fra Dansk Industri, af to medlemmer med searlig gkonomisk eller teknisk sagkund-
skab inden for elforsyning eller vedvarende energi, som udpeges af erhvervsministeren. DI finder
a&ndringen hensigtsmaessig, idet der med lovforslaget indfgres en bestemmelse om, at erhvervs-
ministeren udpeger et sagkyndigt medlem med VE-faglighed i Energiklagenaevnet. De to medlem-
mer har saerlig gkonomisk eller teknisk sagkundskab inden for savel elforsyning som vedvarende
energi.

DI ser saledes frem til, at naevnet kan behandle sager efter loven, samt at det ggr administrationen
af klagesager bade hurtigere og mere effektiv, og dermed kan lette den administrative byrde for
erhvervslivet.

Til § 6 — Lov om erhvervsuddannelser

DI stgtter forslaget om at indszette en hjemmel til ad hoc beskikkelse af stedfortraedere i Tvistig-
hedsnavnet, hvor de faste medlemmer og deres stedfortraedere ikke har mulighed for at deltage i
et nevnsmgde.

Med venlig hilsen

Morten Lgber
Seniorchefkonsulent
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DANSKE HAVNE

14. februar 2024
Danske Havnes horingssvar til forslag til lov om

endring af lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet, lov om Planklagenzvnet,
lov om fremme af vedvarende energi og
torskellige andre love (Effektivisering af
sagsbehandlingen 1 Planklagenxvnet, Miljo- og
Fodevareklagenevnet og Energiklagenxzvnet m.v.)

Danske Havne kvitterer for muligheden for at afgive bemarkninger vedrorende
lovforslag om at effektivisere sagsbehandlingen i Klagenzvnene for sager vedrorende
vedvarende energi (VE). Danske Havne finder fokus pa kortere sagsbehandlingstider
péd miljo- og energitilladelser i Navnenes Hus vigtigt og en afgerende forudsatning for
at effektivisere den igangvarende gronne omstilling.

Danske Havne stotter en effektiv og dermed hurtigere sagsbehandling af klager over
afgorelser vedrerende VE-projekter i Miljo- og Fodevareklagenzvnet,
Planklagenavnet og Energiklage-nzvnet inden for det eksisterende
sagsbehandlingsloft pd 6 maneder.

Havnene udgor et grundleggende fundament for den gronne omstilling, bl.a. i forhold
til vindmelleproduktion, -samling, -udskibning, -lagring, -service osv, og det er derfor
afgorende, at de kortere sagsbehandlingstider ogsia kommer til at omfatte miljo- og
energirelaterede tilladelser til erhvervshavnene.

For at den gronne omstilling skal vaere konkurrencedygtig og komme til at fungere 1
praksis ma Folketinget og miljo — og planadministrationen have fokus pa de samlede
veerdikader og planer, og pd det samlede behov for tilladelser. Bade i klagenzvnene og
i den primzre administration.

Erhvervshavnene er nogle af Danmarks storste og mest attraktive erhvervsomrader,
som ud over vindmeller ogsa legger hus til produktion af andre tekniske VE-dele, er
logistik-hubs i den kommende PtX-produktion, CCUS-implementering, CO osv.
Detfor bor klagesager vedr. erhvervshavne inkl. drift og vedligehold af maritim
infrastruktur, pa land og til havs, omfattes af 6 mineders maksimal sagsbehandlingstid.
Heri bor medtages de i forslaget beskrevne initiativer til mere effektiv sagsbehandling
som:

e Begransning af provelse til det specifikke klagepunkt

e  Frist for oplysning af sager hos klagenavnene, herunder hjemmel til at afvise
forelobige klager

e Midlertidig ansaxttelse af ekstra personale.

Danske Havne Bredgade 23, 2. tv. 1260 Kobenhavn K www.danskehavne.dk 1/2
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DANSKE HAVNE

Pa EU-niveau gores lignende tanker, og der droftes forslag om, hvordan omrader til
gron energiomstilling og lign. skal omfattes af retticheder, der inkluderer
sagsbehandlingstider pa max et dr samlet. Et eksempel er EU-Kommissionens
Handlingsplan for vindkraft, der indeholder 15 ojeblikkelige foranstaltninger, hvoraf
fokus pa hurtigere og mere effektive tilladelsesprocesser et et vaesentligt element.

For Danske Havne er det vigtigt, at grenne danske erhvervsvirksomheder og
erhvervshavne ikke stilles ringere end de europ=ziske konkurrenter omkring os.

Med venlig hilsen,

Camilla Rosenhagen

Danske Havne
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Fra: Marianne Bentsen

Til: EM NH JURA

Cc: Flemming Geipel

Emne: Hgring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om Miljg- og Fgdevareklagenaevnet, lov om

Planklagenzevnet, lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre love, j.nr. 23/11864
Dato: 8. februar 2024 10:13:41
Vedhaeftede filer: image001.png

Til Neevnenes Hus

Danske Kloakmestre takker for muligheden for at afgive svar vedrgrende hgring over udkast il
forslag til lov om aendring af lov om Miljg- og Fadevareklagenaevnet, lov om Planklagenaevnet, lov om

fremme af vedvarende energi og forskellige andre love, j.nr. 23/11864.
Danske Kloakmestre har ingen kommentarer til hgringen.

Venlig hilsen

Marianne Bentsen

Sekreteer Danske Kloakmestre
TIf. 72 16 02 07
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Sekretariat:
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Bente Villumsen

Horingssvar vedr. lovforslag om effektivisering af sagsbe-
handlingen i Planklagenzevnet, Miljg- og Fedevareklagenaev-
net og Energiklagenavnet m.v.

Danske Regioner takker for muligheden for at svare pa hgring af forslag til lov
om andring af lov om Miljg- og Fadevareklagenaevnet, lov om Planklagenaev-
net, lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre love (Effektivise-
ring af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljg- og Fodevareklagenaevnet
og Energiklagenaevnet m.v.).

Danske Regioner ser positivt pa mulighederne for at nedbringe sagsbehand-
lingstiden hos de respektive klagenaevn, savel i forhold til udbredelse af VE-
projekter til gavn for den gregnne omstilling som for andre samfundsnyttige

planer og projekter.

Med lovforslaget laegges der op til, at tempoet for klagenaevnets sagsbehand-
ling af paklagede afggrelser om VE-projekter skal saettes op. VE-sagsomra-
derne (solcelle- og vindmglleprojekter) er allerede en prioriteret opgave i Mal-
og resultatplan 2023 for Naevnenes Hus, hvor det fremgar, at klagenaevnet
skal treeffe afggrelser inden for maksimalt 6 maneder om klagepunkter vedrg-
rende VE-projekter. Det fremgar ogsa af udkast til lovforslaget (side 20), at
denne sagsbehandlingstid allerede er overholdt. | modsatning hertil oplever
regionerne pa andre omrader, szerligt pa rastofomradet, lange sagsbehand-
lingstider — ofte mere end 2 ar.

Under bemaerkninger til udkast til lovforslaget (side 42) naevnes det eksplicit,
at erhvervsministeren kan fastsaette yderligere mal for klagenaevnets dispone-
ring af ressourcer og behandling af omrader, der vurderes vaesentlige for VE-
udbygningen f.eks. projekter om Power-to-X eller infrastrukturanleeg til trans-
port af grgn strom mv. Da forsyning med rastoffer og handtering af jordforu-

rening ofte er en forudsaetning for gennemfgrelse af VE-projekter, opfordrer
DANSKE REGIONER

DAMPFARGEVE] 22

2100 KABENHAVN @
+4535298100
REGIONER@REGIONER.DK
REGIONER.DK
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Danske Regioner til, at bade jordforurening og rastofomradet teenkes ind i
denne sammenhang.

Danske Regioner har endvidere fglgende bemaeerkninger til hovedpunkterne i
lovforslaget:

Begrzensning af prgvelse til klagepunkter i VE-sager

| dag har klagenaevnet mulighed for selv at tage forhold op, som vurderes vae-
sentlige at treeffe afg@relse omkring (ex officio). Med forslaget laegges der op
til, at klagenavnene kun skal behandle de forhold, der er formuleret som et
decideret klagepunkt. Klagenavnene har dog under alle omstaendigheder
pligt til at inddrage spgrgsmal om overholdelse af EU-retten. Det er dog regio-
nernes erfaring, at det ofte er klagepunkter, der vedrgrer EU-retten, der af-
stedkommer lange sagsbehandlingstider i klagenaevnene.

Frist for oplysning af sager hos klagenzevnene, herunder hjemmel til at afvise
forelgbige klager

Danske Regioner ser det som positivt, at naevnene far hjemmel til at fastszaette
frist for oplysning af sager hos klagenavnene, herunder hjemmel til at afvise
forelgbige klager. Szerligt i sager, hvor klage har opsaettende virkning, kan ind-
sendelse af endelig klage og oplysning af sagerne anvendes til at treekke sags-
behandlingen, og dermed gennemfgrelsen af projektet, i langdrag.

Madl for klagenaevnenes sagsbehandlingstid
Klagenaevnene treffer allerede i dag afggrelser om VE-projekter med en gen-
nemsnitlig sagsbehandlingstid pa 6 maneder.

Det foreslas, at hjemlen til at fastseette sagsbehandlingstiden for VE-projekter
finansieres szerskilt for ikke at medfgre leengere sagsbehandlingstider for an-
dre omrader hos klagenaevnene.

Venlig hilsen

Bente Villumsen
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Til Neevnenes Hus,
Vedr. journalnummer: 23/11864.
DSB takker for hgringsmuligheden. DSB har ingen bemaerkninger til hgringen.

God dag.
Med venlig hilsen

Isabella Leandri-Hansen
Direktionsassistent

Koncernsekretariatet, DSB, CVR 25 05 00 53
Direkte 24689692, E-mail isle@dsb.dk

DSB Rejs med

Fra: EM NH JURA <Jura@naevneneshus.dk>

Sendt: 22. januar 2024 16:09

Til: EM NH JURA <Jura@naevneneshus.dk>

Emne: Hgring over udkast til forslag til lov om a&ndring af lov om Miljg- og
Fedevareklagenaevnet, lov om Planklagenzevnet, lov om fremme af vedvarende energi og
forskellige andre love

Til hgringsparterne

Hermed sendes udkast til forslag til lov om a&ndring af lov om Miljg- og Fgdevareklagenavnet,
lov om Planklagenavnet, lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre love
(Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljg- og Fgdevareklagenavnet og
Energiklagenavnet m.v.). Vedlagt er hgringsbrev, hgringsliste og udkast til lovforslaget. Hgringen

kan endvidere tilgas via https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/68351.

Hgringssvar bedes sendt til jura@naevneneshus.dk senest onsdag den 14. februar 2024 med
angivelse af journalnummer: 23/11864.

Med venlig hilsen

IDA ELVIRA KUSELER
Specialkonsulent
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CENLERGINET

Myndighedsenheden

Energinet
Tonne Kjeersvej 65
DK-7000 Fredericia

+457010 22 44
info@energinet.dk
CVR-nr. 2898 06 71

NOTAT

Dato:
14. februar 2024

HBRINGSSVAR - UDKAST TIL FORSLAG TILLOVOM s

SGL/SGL
/ENDRING AF LOV OM MIL@- OG /
F@DEVAREKLAGENEVN M.M

Energinet takker for muligheden for at komme med kommentarer til de foresldede a&ndringer
til forslag til lov om aendring af lov om Miljg- og Fedevareklagenaevn m.v.

Energinet har gennemgaet lovforslaget med fokus pa de emner, der har szerlig betydning for
Energinet, og har malrettet kommenteringen til disse.

1. Energinets bemeerkninger

Energinet bemaerker i forhold til anvendelsesomradet for lovforslagets § 1, 1. pkt. og § 2, 1.
pkt., at der ved ‘betydning for etablering af vedvarende energi i form af vindmgller eller solcel-
leanlaeg’ forstas savel betydning for planleegning, projektlaegning og opstilling af vindmeller og
solceller som etablering af ledningsnet og tilslutning af vindmeller og solceller til elnettet ol.

Energinet forstar herved, at netinfrastrukturprojekter uanset deres sammenhang og ngdven-
dighed for at integrere vedvarende energi i det kollektive eltransmissionsnet ikke er omfattet
af lovforslagets § 1, 1 pkt. og § 2, 1. pkt. og derved er underlagt Miljg- og Fgdevareklagenzev-
nets og Planklagenavnets saedvanlige prgvelse.

Eltransmissionsnettet er en forudsaetning for udnyttelsen af vedvarende energi ligesom beho-
vet for udbygningen heraf i al vaesentlighed er drevet af vedvarende energi og i seerdeleshed af
vindmelle- og solcelleprojekter. Pa den baggrund, og for at indfri malene for udbygning af ved-
varende energi, bgr eltransmissionsprojekter underlaegges samme prgvelse som vindmeglle- og
solcelleprojekter i medfgr af lovforslagets § 1, pkt. 1 og § 2, pkt. 1 i det omfang, at det pagael-
dende eltransmissionsprojekt er ngdvendigt for at integrere vedvarende energi i transmissions-
systemet.

For at sikre den tilstraekkelige netkapacitet til yderligere udbygning med vedvarende energi i
transmissionsnettet, b@r klager over eltransmissionsprojekter behandles sa hurtigt og smidigt
som muligt, sa vindmelle- og solcelleprojekters tilslutning til transmissionsnettet ikke forsinkes,
som fglge af et eventuelt langstrakt klagesagsforlgb. P4 den baggrund og for at sikre et ensar-
tet forlgb, vil det vaere hensigtsmaessigt, at eltransmissionsprojekter, som er ngdvendige for at
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integrere vedvarende energi i transmissionssystemet, afggres efter de samme finansierede mal
for naevnenes sagsbehandlingstid for solcelle- og vindmglleprojekter pa 6 maneder.

Hvis naerveerende hgringssvar giver anledning til spgrgsmal eller noget gnskes uddybet, kan
Energinet kontaktes pa myndighed @energinet.dk

Med venlig hilsen

bl

Sisse Guldager Larsen
Energinet Myndighedsenheden

Dok.18/06595-204 Offentlig/Public
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Fra: Dan Banja <es@es-daa.dk>
Sendt: 13. februar 2024 09:54
Til: EM NH JURA
Cc: Dan Banja
Emne: Hgringer Miljg- og Fadevareklagenaevnet, Planklagenaevnet, Fremme af
vedvarende energi og forskellige andre love j.nr 23/11864: ES 45-24.
Kategorier: Katrine
ES 45-24

Erhvervsflyvningens Sammenslutning (ES) takker for muligheden for at deltage i hgring over udkast til forslag til lov
om zandring af lov om Miljg- og Fedevareklagenavnet, lov om Planklagenaevnet, lov om fremme af vedvarende
energi og forskellige andre love (Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenavnet, Miljg- og
Fgdevareklagenaevnet og Energiklagenaevnet m.v.).

ES stgtter den foreslaede effektivisering af sagsbehandlingen og har ikke yderligere bemaerkninger til de forskellige
udkast.

Med venlig hilsen / Best Regards

Dan Banja

Oberstlgjtnant / Lt. Colonel
Generalsekretar / Secretary-General

Vice-President ECOGAS & Member of GA.COM & CAS.COM
Blalersvej 51

DK-2990 Niva

Mobil: +45 2480 2256

www.es-daa.dk

ES DA e

%Pas pa miljget - udskriv kun denne e-mail hvis det er ngdvendigt.

Only print this e-mail if necessary.
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Til Neevnenes hus

Sendt til jura@naevneneshus.dk. 12. februar 2024

Sagsnr. 23/11864

Hgringssvar Eurowind Energy - Hgring over udkast til forslag til lov om andring af
lov om Miljg- og Fgdevareklagenavnet, lov om Planklagenavnet, lov om fremme
af vedvarende energi og forskellige andre love (Effektivisering af
sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljg- og Foadevareklagenavnet og
Energiklagenavnet m.v.) Lov om statsligt udpegede energiparker

Eurowind Energy takker for muligheden for at afgive hgringssvar til udkast til forslag om
&ndring af bl.a. lov om andring af Miljg- og Fgdevareklagenaevnet. Eurowind Energy ser
meget positivt pa lovforslaget, som implementerer dele af anbefalingerne fra NEKST-
arbejdsgruppen "Mere sol og vind pa land”.

Det er Eurowind Energys opfordring, at lovforslaget ogsa bgr indeholde en mulighed for at
indfgre en mulighed for delvis hjemsendelse. Dette er ogsa en anbefaling fra NEKST-
arbejdsgruppen.

Klager bliver oftest tabt pa fodfejl eller pa mindre (formentlig) ubetydelige mangler i
undersggelser. Her vil det vaere gavnligt, at klagenaevnet har mulighed for en delvis
hjemsendelse, sdledes at miljgkonsekvensrapporten og § 25-tilladelse kan suppleres -
procesmaessigt med en kortere 14-dages hgring af borgere og myndigheder som andringen
bergrer (pa samme made som PL § 27 stk. 2) og en enkelt politisk behandling (hvis det er
en kommunen der er myndighed). Derimod bgr plangrundlaget og de dele af miljgrapport
og § 25-tilladelsen, som ikke er mangelfulde, ikke skulle fornyes.

Et eksempel pa dette kunne vaere i forbindelse med en vaesentlighedsvurdering i forhold til
et neerliggende natura-2000 omrade, hvor der bliver stillet et vilkdr/afveergetiltag i § 25-
tilladelsen af hensyn til en art p& udpegningsgrundlaget.

Klagenaevnet vurderer typisk, at nar et afveergetiltag er ngdvendigt kan det ikke udelukkes
at der ikke er vaesentlig pavirkning pa det foreliggende grundlag. Dermed burde der have
vaeret gennemfgrt fuld konsekvensvurdering. I princippet er alle undersggelser gennemfgrt,
de ngdvendige afvaergetiltag er sikret, men sagen tabes alligevel. Tre linjer om at der er
gennemfgrt fuld konsekvensvurdering pa den konkret art havde vaeret nok til ikke at tabe
klagen. I stedet skal hele processen g& om med en i bedste fald sagsbehandling pa 2-3 ar.
Dette eksempel er der ikke sendret pa med lovforslaget og Eurowind opfordrer til, at det
genovervejes at tage dette forslag med i lovforslaget.

Med venlig hilsen

Sgren Klinge, skl@eurowind.dk

Eurowind Project A/S Phone +45 9620 7040
Mariagervej 58 B E-mail info@eurowindenergy.dk
9500 Hobro

Denmark CVR 3207 69 71 eurowindenergy.com
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Vedr.: journalnummer 23/11864

Horingssvar vedr. lov om a&ndring af lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet og lov om Planklagenavnet.

FRI takker for at have modtaget lovforslaget i hering, som vi har valgt at besvare for
sa vidt angér de to ovennavnte loveendringer.

Fremme af VE ligger hgjt pa FRI’s agenda. Det samme geelder atbureaukratisering. S&
i det lys er nedbringelse af hastigheden for klagesagsbehandling et godt initiativ. Men
med den bemarkning, at det er vaesentligt, at der i de enkelte bestemmelser er dbnet
mulighed for at gare undtagelse i serlige tilfelde.

Forslaget om, at manglende medvirken til oplysning af en klage inden for en given
frist, kan medfere, at klagen kan afvises, er et fornuftigt skridt i den retning. Pa
denne made undgés forelebige klager.

At klagen begrenses til det, der er klaget over, er ligeledes hensigtsmassigt, men hvis
der er flere klagere involveret i en sag, anbefales det, at de enkelte anbringender for s&
vidt muligt behandles parallelt af naevnet, sa klagesager ikke kan treeneres ved efter-
folgende hjemvisning eller sagsanlag.

Forslaget om begrensning af klager til retslige spergsmél giver anledning til at preeci-
sere forholdet til EU-lovgivningen.

Lovbemarkningernes tekst "Det bemcerkes, at ncevnene uanset lovforslaget dog ikke
kan se bort fra adbenbare og veesentlige brud pa EU-retten eller forvaltningsretlige ga-
rantiforskrifter i sin provelse"” indikerer allerede, at det kan blive svaert at {4 intention
med lovforslaget og virkelighed til at stemme overens her. FRI anbefaler derfor en
mere precis fortolkning af lovforslaget, som suppleres af eksempler og/eller regel-
oversigt, der viser, hvor lovforslaget vil kunne have en indskreenkende virkning.

Den korte sagsbehandlingstid pa 6 maneder beror pa ekstraordinar finansiering af kla-
genavnene, hvorfor det ber sikres, at der fortsat afsettes tilstraekkelige midler pa Fi-
nansloven til at sikre den hurtige sagsbehandling, hvis de gode intentioner skal virke-
liggares.

Med venlig hilsen

Ulla Sassarsson
Vicedirektor, advokat
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Naevnenes Hus
Sags.nr. 23/11864
Sendt pr. e-mail til jura@naevneneshus.dk

Den 12. februar 2021

Friluftsradets horingssvar til udkast til forslag til lov om zendring af
lov om Miljo- og Fadevareklagenaevnet, lov om fremme af vedva-
rende energi og forskellige andre love (Effektivisering af sagsbe-
handlingen i Planklagenzevnet, Miljo- og Foadevareklagenaevnet og
Energiklagensevnet m.v.)

Friluftsrddet fremsender hermed kommentarer til udkast til lovforslaget hvor intentionen er
at sikre hurtig, tilstreekkelig og effektiv udbygning med vedvarende energi i Danmark. Fri-
luftsrddet er enigt i lovforslagets del om, at der er behov for at finde lesninger som kan ime-
degd klimakrisen. Friluftsrddet mener dog, at det skal ske samtidig med at biodiversitetskri-
sen ogsd prioriteres hojt. Vi ser derfor med bekymring pé flere takter i dette lovforslag, hvor
der foreslds en reduceret provelse af spergsmdl om natur og miljg. Lovforslaget medforer i
sin essens, at de generelle natur-, miljg- og landskabshensyn i dansk lov tilsidesaettes i sa-
ger om vedvarende energi. Det mener Friluftsrddet ligger ud over de forringelser af natur og
landskabsbeskyttelsen som allerede er besluttet.

Der laegges op til, at prevelserne i klagenaevnene, ndr klagen drejer sig om afgerelser, som
har betydning for VE, skal reduceres til de forhold, som er formuleret som egentlige klage-
punkter. Det kommer til at geelde for en lang reekke afgarelser efter natur, miljg- og planlo-
vene og betyder, at alle klager over faglige og skensmaessige vurderinger, ikke laengere kan
behandles i neevnene. Denne mulighed for at undlade at tage stilling til veesentlige faglige
skan, vil givet f@ negative konsekvenser for miljoet.

Uddybning

Lovforslaget vil indskreenke klageretten til retlig prevelse. Det indebeerer, at klagenaevnet
alene kan tage stilling til, om myndigheden har anvendt de rigtige regler og inddraget lovli-
ge kriterier ved afgerelsen, herunder om der er deciderede fejl m.v. Retlig prevelse sikrer
derimod ikke, at VE-relaterede tilladelser er lovlige. For nar borgere og organisationer fra-
tages retten til fuld pravelse i en raekke klagesager, betyder det, at det ikke laengere er en
mulighed for klagenaevnene at tage stilling til, om myndighedernes afgerelser ligger inden
for de rammer i lovbemaerkningerne som Folketinget har fastlagt i for eksempel naturbe-
skyttelsesloven eller andre love. Med andre ord - om de faglige vurderinger er gode nok.

D24-176038
Scandiagade 13 - DK-2450 Kgbenhavn SV
Tel +45 337900 79
fr@friluftsraadet.dk - www friluftsraadet.dk
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Lovforslags betydning for natur og milje og dermed friluftslivets adgang til at benytte natu-
ren

Det fremgdr ingen steder i lovforslaget hvilke afgarelser, tilladelser, dispensationer eller
planer der rammes af de forringede muligheder for at sikre natur- og miljglovgivningen
overholdt. Det fremgdr derimod af afsnit 7. om natur og miljgmaessige konsekvenser, at lov-
forslaget ikke har nogen betydning herfor, og at lovforslaget omvendt vil kunne f& positive
konsekvenser for natur og miljg. Det er ikke begrundet og det er uklart hvad der menes. De
klagesager Friluftsrédet ofte vinder afgeres netop med afsaet i at myndighederne ikke har
taget de nedvendige hensyn i de konkrete afgerelser, dvs. at de faglige og skensmaessige
vurderinger er udeladt.

Det fremgdr ogsd af lovforslaget, at den begraensede provelse ikke blot geelder for sager
som direkte handler om et solcelleanlaeg eller en vindmellepark, men for alle sager, som kan
siges at have en betydning for etablering af vedvarende energi. Friluftsrddet mener, det gi-
ver mulighed for meget vide fortolkninger som kan f& konsekvenser da det er uklart i hvilken
udstraekning det deekker. Friluftsrddet anbefaler derfor som et minimum, at lovforslaget fo-
kuseres pd& at omhandle opstilling af et solcelleanlaeg eller en vindmellepark.

Konklusion

Lovforslaget vil betyde, at en raekke VE sager realiseres, selv om de ikke lever op til geel-
dende lov om natur- og miljgbeskyttelse, alene fordi lovforslaget forbyder klagensevnene at
tage stilling til klager om dette. Friluftsrddet vil derfor anbefale, at lovforslaget justeres, sé
klageretten ikke indskreenkes fra fuld prevelse, til retlig pravelse. Det vil sikre at beskyttel-
sesniveauet i den danske natur- og miljgbeskyttelseslovgivning opretholdes. Det betyder
konkret, at de afgerelser der i dag kan pdklages til fuld prevelse (faglige vurderinger), fort-
sat er til fuld provelse.

Friluftsrddet hdber derfor afslutningsvis, at lovforslaget tilrettes, sé den foresl@ede lgsning
pd klimakrisen ikke ender med at forveerre biodiversitetskrisen.

Med venlig hilsen

Annette Ritzau Eigaard
Naturpolitisk konsulent
Friluftsrddet
Ane@friluftsraadet.dk
Tif.nr. 24 63 05 64
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Hgring over udkast til forslag til lov om aendring af lov om
Miljg- og Fgdevareklagenaevnet, lov om Planklagenaevnet,
lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre
love (Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet,
Miljs- og Fedevareklagenaevnet og Energiklagenaevnet m.v.)
(23/11864)

Green Power Denmark takker for muligheden om at kommentere pa udkastet til
forslag om aendring af lov om Miljg- og Fgdevareklagenaevnet, lov om Planklage-
naevnet, lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre love.

Det er Green Power Denmarks opfattelse, at en smidig og effektiv klageproces er
afggrende, for at vi kommer i mal med vores nationale klimamal.

Branchen hilser derfor lovforslaget velkommen, idet Green Power Denmark haber,
at det vil have en meerkbar effekt pa udbygningen af vedvarende energi (VE) i Dan-
mark.

Green Power Denmark bemaerker, at der tidligere har vaeret en praksis, hvor klage-
naevnene ungdigt har taget forhold op, som ikke har vaeret omfattet af klagen. Det
er Green Power Denmarks formodning, at forslaget vil kunne modvirke dette til
gavn for smidigere klageproces. Det samme geelder forslaget om, at naevnenes prg-
velse i VE-sager begraenses til kun retlige spargsmal.

Green Power Denmark finder det positivt, at denne aendring sker pa baggrund af,
at man har lyttet til branchens gnske om at understgtte en mere effektiv og hurtig
sagsbehandling af klager vedrgrende vedvarende energi. Det har laenge veeret et
gnske, at prgvelse skal begraenses til forholdene i klagen, fremfor den tidligere 'kan-
bestemmelse’. Branchen stiller sig derudover positiv overfor, at naevnene kan ind-
saette en frist for fremsendelse af bade yderligere materialer og/eller udtalelser, da
dette vil forhindre ungdig forsinkelse.

Green Power Denmark bemaerker at eftersom Energiklagenaevnet ikke har en selv-
staendig lovgivning i modsaetning til Miljg og Fgdevareklagenaevnet savel som
Planklagenaesvnet, vil det kraeve at der udstedes en bemyndigelse via en
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bekendtggrelse fgr de fremsatte forslag vil geelde i sagsbehandlingen i dette naevn.
Green Power Denmark opfordrer derfor til, at en sddan bekendtggrelse bade er ud-
arbejdet og tradt i kraft 1. juli 2024, sasmmen med lovforslaget for at sikre ensartet-
hed i naeevnenes samlede sagsbehandling.

Green Power Denmark vil samtidig opfordre til, at hvis en hgring for en miljgvurde-
ring igangsaettes for d. 1. juli, men afsluttes efter d. 1. juli, skal alle klagesager uagtet
hvornar klagen er indgivet, knyttede til hgringen, afggres efter de nye regler. Det
skyldes, at i tilfaelde af, at man matte modtage to klager pa hver sin side af ikraft-
traedelsen d. 1. juli pa den samme miljgvurdering, da vil klagerne skulle behandles
under to forskellige regelsaet. Dette er yderst uhensigtsmaessigt.

Projekter med integreret forbrug og produktion & Power-to-X anlaeg
bgr omfavnes af lovforslaget

Green Power Denmark opfordrer til, at man udover klager der vedrgrer afggrelser,
som har betydning for etablering af vedvarende energi i form af vindmgller og sol-
celler udvider lovforslaget til at omfatte energiforbrugende anlaeg, som er integre-
ret med en VE-produktion via en direkte linje. Produktions- og forbrugsanlzeg med
direkte linje er neermere specificeret i Energistyrelsens "Ansggningsvejledning til
etablering af direkte linjer”.

Projekter med integreret VE-produktion og grgnt elforbrug vil pafgres en ungdig
risiko, hvis produktionen og forbruget ikke bliver behandlet ens ved en eventuel
klagesag.

Green Power Denmark bemaerker desuden, at Danmark har et selvstaendigt natio-
nalt mal om 4-6 GW elektrolysekapacitet i 2030, hvor energiforbrugende anlaeg
som Power-to-X(PtX) desuden er vigtige for opfgrelsen af VE.

Green Power Denmark opfordrer derfor til, at PtX specifikt omfavnes af lovforslaget i
samme grad som vindmgller og solceller.

Supplerende forslag til @endringer i klagepraksis

Et klagevindue pr. VE-projekt

Pa baggrund af den slgve udbygning af grgn energi i 2023, er der gget behov for
yderligere tempo for at nd malssetningen om en firedobling af VE pa land i 2030.
Green Power Denmark anbefaler, at lovforslaget tilfgjes en bestemmelse, der giver
yderligere rygstgd til udbygningen med VE i klageprocesserne.

Dette foreslar branchen at ggre, med en ny praksis for behandlingen af VE-projek-
ter, s& man pr. VE-projekt har ét klagevindue.

Det vil konkret betyde, at i tilfeelde af et VE-projekt matte veere blevet paklaget og
hjemvist til fornyet behandling hos kommunen af Naevnenes Hus, bgr VE-projektet
ikke kunne paklages igen, nar klagen er handteret.

4
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| dag vil projektejeren fgrst skulle indpasse de ngdvendige sendringer, sa klagefor-
holdet ikke lzengere er relevante. VE-projektet vil efterfglgende skulle genansgges
og igennem en hgring, hvor der vil vaere mulighed for at paklage helt nye aspekter
af projektet, som ikke tidligere har veeret beskrevet.

Vi ser ofte dette som en benyttet taktik fra modstandere af vedvarende energi om
kontinuerligt at sende VE-projekter ud i klagesager. | tilfeelde af at man ikke far
medhold i sin klage, vil denne type af "klage-afsender” blot afgive et nyt klagefor-
hold, som vil sende VE-projektet ud i en ny klagesag hos Naevnenes Hus.

Green Power Denmark vil gerne undga denne praksis, hvor VE-projekter bliver ung-
digt forsinket, ved at skulle indga i nye klagerunder for nye forhold, og hvor de po-
tentielt havner i en decideret klagekarrusel.

En praksis om kun at have ét klagevindue vil betyde, at man stadig har de nuvae-
rende klagemuligheder- og rettigheder, nar projektet fgrste gang fremsendes i hg-
ring. Til gengaeld har man pr. VE-projekt kun ét tidsrum, hvor VE-projektet kan pa-
klages. | dette tidsrum har man imidlertid mulighed for at indsende samtlige af de
klager, man matte have.

Forslaget vil understgtte, at den grgnne omstilling ikke forsinkes ungdvendigt og at
tilladelsesprocesserne omkring vedvarende energi strgmlines yderligere.

VE-projekter som matte veere hjemvist til fornyet behandling hos kommmunen, og
hvor projektejeren udover hadndtering af klageforholdene ogsa aendrer projektets
udformning eller placering markant, vil ikke vaere berettiget til at veere omfattet af
forslaget om 'ét projekt- ét klagevindue'.

Det er i gvrigt Green Power Denmarks betragtning, at sddan en stramning vil har-
monere med lovforslagets sigte om, at Naevnenes Hus udelukkende skal behandle
den oprindelige klage.

Afklaring af alle klagepunkter inden eventuel hjemvisning til fornyet behandling

Hvis et VE-projekt er paklaget pa en raekke punkter, er der eksempler p3, at det ikke
er alle punkter, som behandles inden en eventuel hjemvisning af projektet til for-
nyet behandling.

Ved at afklare samtlige klagepunkter inden eventuel hjemvisning undgar man at
pafgre VE-projektet en ungdvendig usikkerhed, der risikerer at forsinke VE-projek-
tet betydeligt, da man sikrer, at projektet kan undga yderligere hjemvisninger til
fornyet behandling safremt alle punkterne afklares i fgrste ombaering.

Det er i den sammenhaeng vaesentligt, at der med hjemvisningen fglger en prasci-
sering af hvad der skal til for at rette op pa de relevante punkter.

Isoleret set vil en afklaring af alle klagepunkter sikre vaesentligt mere effektiv klage-
proces for VE-projekter, hvor man undgar en helt ungdvendig forsinkelse forbundet
med yderligere behandling. | kombination med ét klagevindue, hvor samtlige
punkter afklares, vil man kunne sikre en grundig, effektiv og smidig tilladelsespro-
ces.
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En sadan praksis vil samtidig give den for VE-projektet relevante planmyndighed/
kommune mere sikkerhed for at kunne lovligggre den fulde mangel som plan-
grundlaget eller planprocessen matte have haft.

Derfor opfordrer Green Power Denmark til, at en bestemmelse indfgres om, at man
for et VE-projekt skal alle klagepunkter behandles inden hjemvisning til fornyet be-
handling ligesom man for de relevante punkter beskriver, hvad der skal til for at
rette op pa punktet.

Muligggr supplerende miljgvurderinger — uden nye klagevinduer.

| tilfeelde af paklagede forhold er afgraenset til miljgvurderingsspgrgsmal, hvor visse
miljskonsekvenser ikke er blevet tilstraekkeligt afdaekket, foreslar Green Power Den-
mark, at man bgr muligggre brugen af en begraenset supplerende miljgvurdering.

Konkret bgr der skabes et nyt udgangspunkt, hvor man efterstraeber at rette op pa
klagen vha. indhentning af de ngdvendige oplysninger — fremfor at hjemvise hele
plangrundlaget og man ma starte forfra i den kommmunale proces.

Den supplerende miljgvurdering vil udelukkende skulle afgraenses til det paklagede
forhold, og afdaekke VE-projektets betydning for dette anliggende.

Det anerkendes samtidigt, at det ikke vil veere samtlige miljgvurderingsspargsmal,
som vil kunne lgses af en supplerende miljgvurdering, men at dette vil bero pa en
konkret vurdering, om hvorvidt en supplerende miljgvurdering vil vaere anvendelig
for at Igse et givent klageforhold.

Det vil efterfglgende kun veere den supplerende miljgvurdering, som fagligt skal
vurderes, og hvorvidt den tilstraekkeligt har afdeekket det relevante miljgforhold.

VE-projektet vil dermed ikke skulle ud i nye hgringer - som det er tilfaeldet i dag,
hvis den supplerende miljgvurdering rettelig har afdeekket klageforholdet, og pavist
at VE-projektet kan opfgres uden at pavirke negativt i forhold det undersggte for-
hold.

Green Power Denmark vurderer at i tilfaelde, hvor der ikke er klaget over andre for-
hold eller foretages aendringer i selve projektets udformning, bgr der ikke veere
grundlag for at VE-projektet forsinkes ungdigt ved at lade projektet gennemga
endnu et klagevindue. Det vil udelukkende veaere den supplerende miljgvurdering,
som matte gennemga sadan et.

Matte vores hgringssvar give anledning til spgrgsmal eller behov for uddybning, sa
star Green Power Denmark naturligvis til radighed.

Med venlig hilsen
Green Power Denmark

Martin Voergaard
Konsulent
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Hgringssvar, HOFOR

HOFOR vil gerne takke for muligheden for at afgive et hgringssvar ifb. hgring af udkast
til forslag til lov om gendring af lov om Miljg- og Fadevareklagenaevnet, lov om
Planklagenaevnet, lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre love
(Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljg- og
Fodevareklagenaevnet og Energiklagenaevnet m.v.)

HOFOR stgtter op om intentionen i lovforslaget og ser gerne en hurtigere og mere
effektiv sagsbehandling af klager i forbindelse med opstilling af vedvarende energi.

Det er positivt, at naevnene udelukkende skal fokusere péa de forhold, der klages over,
samt at der saettes mal for sagsbehandlingstiden. Ift. det sidste skal det dog
understreges, at en tidsbegreensning ikke ma have negativ pavirkning af kvaliteten af
klagebehandlingen.

For HOFOR er det imidlertid ogsa vigtigt ift. en hurtigere og effektiv sagsbehandling, at
der fortsat er fokus pa den vejledning, som myndigheder giver forud for udarbejdelse af
en miljgkonsekvensvurdering. Med mere klarhed over hvad der forventes af VE-opstiller,
jo nemmere er det ogsa at leve op til de krav, der stilles, hvilket ogsa kan lette
sagsbehandlingen og klagerne over vedvarende energi projekter.

Grundlaeggende bakker HOFOR op om dette initiativ til at fremme en hurtigere og

effektiv sagsbehandling ved opstilling af vedvarende energi.

Med venlig hilsen

Janne Wichard Henriksen

HOFOR A/S
@restads Boulevard 35 | 2300 Kgbenhavn S | Telefon 33 95 33 95 | CVR-NR. 1007 3022 | www.hofor.dk
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KL’s bemaerkninger til forslag om andring af love om
klagenaevn ift. vedvarende energi

Hermed KL’'s bemeerkninger til Haring over udkast til forslag til lov om
e&ndring af lov om Miljg- og Fadevareklagensevnet, lov om
Planklagenaevnet, lov om fremme af vedvarende energi og forskellige
andre love (Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklageneevnet, Milja-
og Fadevareklagensevnet og Energiklagenaevnet m.v.)

KL finder det overordnet positivt, at der tages initiativer for en mere
effektiv klagesagsbehandling. Det er en vanskelig og vigtig opgave at
sikre plangrundlaget for mere grgn energiproduktion og dermed
tilsvarende vigtigt, at disse planer ikke sinkes ungdigt i den efterfalgende
klagesagsbehandling. KL bemaerker dog samtidigt, at der er behov for en
effektiv klagesagsbehandling generelt og ikke for VE-projekter alene. Det
er derfor vaesentligt, at en prioritering af klagesager vedrgrende VE-
anlaeg ikke sker pa bekostning af naeevnenes gvrige sager.

Det er hensigtsmaessigt, at loveendringen seetter klare rammer for
klagesagsbehandlingen, der begreenser mulighederne for politiske
beslutninger kan forhales i klagesagsbehandlingen. KL findes det
saledes ogsa hensigtsmaessigt at klageadgang begraenses til at
omhandle retslige forhold. KL vurderer dog at begreensningen af
naevnsprgvelsen til kun at omfatte retslige forhold, kan medfgre at flere
sager ender i en reel domstolsprgvelse, med de udgifter og forsinkelser
dette medfgrer.

Lokal modstand med VE-projekter er ofte af central betydning i
kommunerne planarbejde, hvor dialog og inddragelse er vaesentlig for
sikre opbakning til planerne. Mangden af klager kan ofte veaere udtryk for
en lokal modstand mod VE-projekterne, hvorfor der bar veere en
fortlabende opmaerksomhed pa, at effektiviseringen af klageprocesserne
sikrer lokale borgere den ngdvendige retssikkerhed. Som KL ogsa har
naevnt i hgringssvar til @ndring af VE-loven og Gragn Pulje, er lokale
gevinster ofte af central betydning for den lokale accept, hvorfor niveauet
herfor vurderes at vaere af betydning for maengden af klager.

Der tages forbehold for politisk behandling af hagringssvaret.

Med venlig hilsen

Troels Graversen, chefkonsulent, KL
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Hgringssvar fra Landbrug & Fadevarer angéende forslag til lov om aendring af lov om Miljg-
og Fgdevareklagenavnet, lov om Planklagenavnet, lov om fremme af vedvarende energi og
forskellige andre love (Effektivisering af sagsbehandlingen i Planklagenaevnet, Miljg- og
Fodevareklagenaevnet og Energiklagenaevnet m.v.) —jeres sagsnr. 23/11864

Landbrug & Fgdevarer stgtter overordnet op om behovet for effektivisering og nedbringelse af
sagsbehandlingstiden i klagensevnene. Det er vigtigt for alle parter i en klageproces, at der kommer
en hurtig afklaring af en verserende tvist. Det er positivt, at lovforslaget sker p& baggrund af et
gnske om at understgtte en effektiv og dermed hurtigere sagsbehandling af klager over afggrelser i
forbindelse med projekter vedrgrende vedvarende energi (VE).

Det er dog helt centralt, at et loft pa sagsbehandlingstiderne for solceller og vindmgller ikke betyder,
at ressourcerne flyttes fra andre sagsomrader, hvor der ogséa er lange sagsbehandlingstider. Det er
derfor veesentligt for Landbrug & Fgdevarer, at naevnene far tilfart nok ressourcer til at |lgfte
opgaven.

Landbrug & Fgdevarer vil ogsa benytte lejligheden til at bemaerke, at en yderligere made at
nedbringe den samlede sagsbehandlingstid pa et projekt/en sag vil vaere generelt at nedbringe
afgerelser, der kgrer i gentagende "loops” mellem fgrste og anden instans, hvor sagerne farst
afgares ved Neevnet og derefter hjemvises for igen at blive paklaget. Det er uhensigtsmaessigt
bade for parterne i sagen og for sagsbehandlingstiden generelt.

Landbrug & Fgdevarer finder det i gvrigt helt uacceptabelt, at man fjerner vores indstillingsret til
Energiklagengevnet og erstatter de repraesentanter, der er udpeget i henhold hertil, med
medlemmer med seerlig gkonomisk eller teknisk sagkundskab inden for elforsyning eller
vedvarende energi udpeget af Erhvervsministeren. Vi anerkender, at det er helt centralt, at
Energiklagenaevnet har de rigtige kompetencer til at behandle sagerne. Det kan imidlertid sikres pa
anden vis ved at ministeren enten supplerer Energiklagenaevnet med de ngdvendige ressourcer,
eller via klare retningslinjer for hvilke profiler Landbrug & Fadevarer indstiller.

Seerligt vedrgrende begraensning af prgvelse i VE-sager

Landbrug & Fgdevarer stgtter den grgnne omstilling og arbejder for at fierne ungdigt bureaukrati,
uhensigtsmaessige opgavefordelinger og forvaltningsprocesser. Centralt er her en optimering af
klagesagsbehandlingen i bl.a. VE-sager, og vi anskuer det som en mulighed for at fijerne en
barriere, der ellers star i vejen for eller forsinker udbygningen af vedvarende energianleeg.
Landbrug & Fgdevarer statter saledes den foreslaede begreensning af prgvelse til klagepunkter og
retlige spgrgsmal i VE-sager.

Hjemlerne til begraensningen af prgvelsen bar imidlertid (ogsa) skrives ind i den relevante
saerlovgivning. At det skrives ind i lov om Miljg- og Fadevareklagenaevnet og lov om
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Planklagenaevnet, stemmer efter vores opfattelse ikke overens med, at man sidste ar fiernede alle
klagebestemmelser fra hhv. lov om Miljg- og Fadevareklagenaevnet og lov om Planklagenaevnet,
og flyttede dem over i deres respektive seerlove. Det betyder, at klagerelevante bestemmelser (ved
vedtagelsen af lovforslaget) nu er delt mellem flere love. Det gar det sveerere for klagerne at
orientere sig i deres rettigheder.

Opmeerksomhedspunkter i forbindelse med effektivisering af sagsbehandlingen
Landbrug & Fadevarer gnsker imidlertid ogsa at papege, at forslaget frembringer en reekke
retssikkerhedsmaessige bekymringer:

Frist til tilvejebringelse af et tilstraekkeligt grundlag
Det bar veere en klar forudsaetning, at det er tydeligt, hvad der forstas ved “et tilstreekkeligt
grundlag”, sa klageren ikke kan veere i tvivl om, hvordan kravet opfyldes.

Det bgr samtidig veere en forudsaetning, at der tilleegges klageren en rimelig frist (pa ikke under 4
uger) til at indsende det supplerende materiale, da ufyldestggrende klager ofte skyldes enten et
ukendskab til klageprocessen eller at det ikke har veeret muligt at skaffe det ngdvendige materiale
indenfor klagefristen.

Frist for indsendelse af supplerende oplysninger
Hvis sagen er sa tilstreekkeligt belyst, at den kan behandles, jf. det foresldede § 11a, stk. 1, er det
en bekymring for os, hvis den alligevel efterfglgende kan afvises, fordi der er materiale, som
klager/repraesentanten ikke kan eller vil fremsende, jf. det foreslaede § 11a, stk. 2. Manglende
reaktion fra klager eller repraesentant kan blot veere udtryk for, at der ikke er noget nyt at supplere
med og ma ikke fare til sagens afvisning.

Afskeering af yderligere oplysninger
Det kan forekomme uproportionelt for klagere, at de afskaeres fra at fremleegge supplerende
oplysninger i sagen, jf. det foreslaede § 11a, stk. 3, hvis der derefter potentielt gar flere maneder
inden der falder en afggrelse i sagen.

En afskeering af yderligere oplysninger, bgr — hvor dette anvendes — bruges som hos domstolene,
hvor fristen for materiale er kendt i god tid i forvejen og klagens parter far mulighed for at indsende

oplysninger frem til fristen.

Landbrug & Fadevarer star naturligvis til radighed for uddybende kommentarer.

Med venlig hilsen

Helle Guldbrandt Lachmann Jens Astrup Madsen Anette Christiansen
Jura Energichef Miljgchef
M +45 30582159 M +45 27 24 57 22 M +45 27245765

E hgl@If.dk E ja@If.dk E anc@If.dk
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Til Neevnenes Hus
Sagsnr. 23/11864

Svar pa hgring om udkast til lov om @ndring af lov om Miljg- og
Fadevareklagenaevnet, lov om Planklagenaevnet, lov om fremme af
vedvarende energi og forskellige andre love (Effektivisering af
sagsbehandlingen i Planklagenavnet, Miljg- og Fgdevareklagenavnet
og Energiklageneevnet m.v.)

Neevnenes Hus har den 22. januar 2024 sendt udkast til lovforslag om aendring af lov
om Miljg- og Fgdevareklageneaevnet, lov om Planklagenaevnet, lov om fremme af ved-
varende energi og forskellige andre love i hgring. Formalet med lovforslaget er at
understgtte en effektiv og hurtigere sagsbehandling af klager over afggrelser i forbin-
delse med projekter vedrgrende vedvarende energi (VE).

Landdistrikternes Feellesrad forstar behovet for at szette tempoet op pa den gregnne
omstilling, herunder opszetning af nye VE-anlaeg pa land. Mere effektive sagsbe-
handlinger ifm. VE-sager kan veere et skridt i den rigtige retning, men man bgr efter-
streebe at effektivisere sagsbehandlingen uden at sveekke retsstillingen for naboer
og lokalsamfund. Derfor mener Landdistrikternes Feellesrad helt overordnet, at en
begreenset pravelse af klager i VE-sager er den forkerte vej at ga.

Dog er det vaerd at naevne, at safremt der matte vaere klagemuligheder der ud fra
tidligere afgarelser, kun kan have den konsekvens, at sagsbehandlingstiden pa VE-
anleegget forleenges yderligere uden nogen form for reelle sendringer i VE-projektet,
sa kan der i sadanne tilfelde overvejes at zendre i klageadgangen via loveendring.

Landdistrikternes Feellesrad anser dog den lokale modstand mod VE-anleeg som den
primzere grund til at udbygningen af vindmglle- og solcelleanleeg ikke gar hurtigere.
Vil man seette tempoet pa udbygningen op, bgr man i stedet forbedre vilkarene for
de naboer og lokalsamfund, der skal leve med generne af de nye VE-anlaeg. Her
handler det om at opbygge tilliden mellem lokale aktgrer, kommune og energiselska-
ber, derfor er naerveerende lovforslag et skridt i den forkerte retning.

Helt konkret mener vi ikke, at falgende elementer i lovforslaget bidrager til at fremme
den grgnne omstilling:

1) Begreensning af pravelse til klagepunkter

2) Begraensning af pravelse til retlige spgrgsmal i VE-sager

3) Fristfor oplysning af sager hos klagenaevnene, herunder hjemmel til at afvise
forelgbige klager
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LANDDISTRIKTERNES

Landdistrikternes Fzellesrad
Radhusgade 100

DK-8300 Odder

TIf.: 61 313 636

Email: mail@landdistrikterne.dk
www.landdistrikterne.dk

CVR: 20257180

Dato: 14.02.2024

Enhed: Sekretariatet

Sagsbehandler: PHA
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Disse tiltag vil i vores perspektiv vaere med til at sveekke retsstillingen for naboer og
lokalsamfund og bidrage til en oplevelse af manglende inddragelse ifm. opstillingen
af nye VE-anlaeg.

Landdistrikternes Feellesrad star til radighed for yderligere dialog og sparring.
Med venlig hilsen

Landdistrikternes Feellesrad

A L2

Steffen Damsgaérd

Formand
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Fra: Peter Pagh <peter.pagh@jur.ku.dk>
Sendt: 6. februar 2024 12:57
Til: EM NH JURA
Emne: Heringsudkast til forslag til lov om eendring af Miljg- og Fadevareklagenaevnet
m.fl.
Kategorier: Katrine

Til Naevnenes hus

Det fremgar af hgringsportalen (https://hoeringsportalen.dk/Hearing/Details/68351), at Naevnenes Hus har
sendt et lovudkast til 2endring af de forskellige love om klage til uafthangige naevn i hgring, og af hgringsbrevet
fremgar, at kommentarer kan fremsendes pr. e-mail til jura@naevneneshus.dk .

Hertil bemaerkes indledningsvis, at jeg er noget uforstaende over for, at Navnenes Hus kan fremsende udkast
til lovforslag i hgring, da Naevnenes Hus er en samling af uafhaengige statslige klagemyndigheder, hvorfor det er
noget vanskelig at se, hvordan Naevnenes Hus skulle kunne fremsaette lovforslag — eller at det i gvrigt henhgrer
under Naevnenes Hus’ opgaver at udarbejde udkast til lovforslag. | forhold til den almindelige konstitutionelle
forstaelse og magtdeling, skal Navnenes Hus og de forskellige klagenaevn, naturligvis hgres, nar der udarbejdes
udkast til lovforslag, der bergrer naevnenes virksomhed, som det foreliggende. Hertil kommer, at jeg har meget
vanskelig ved at se, hvordan fremszettelse af lovudkast henhgrer under opgaverne for Naevnenes Hus, der som
jeg har forstdet det er plaget af stor arbejdspres og mange klagesager, og derfor ikke kan forventes at have
ledige ressourcer til at patage sig tunge arbejdsopgaver med udarbejdelse af lovudkast med henblik pa senere
fremsaettelse i Folketinget. Efter at have laest bemaerkningerne til lovudkastet fremstar det, da heller ikke som
en blomst, der er groet i Neevnenes Hus, men derimod som udtryk for Erhvervsministeriets og regeringens
gnsker og overvejelser. Pa denne baggrund ma det anses for problematisk, at lovudkastet i hgringsbrevet
fremstar som Naevnenes Hus’ lovudkast, da det kan skabe tvivl om uafhangigheden af de forskellige klagenavn
i Neevnenes Hus.

| forhold til teksten i lovudkastet er jeg noget uforstaende over for, at bemaerkningerne helt forbigar
&ndringerne af VE-direktivet ved direktiv 2023/2413, da disse aendringer netop tog sigte pa en hurtige
afg@relsesproces for VE-anlaeg. Selv om der er tale om en ganske kompliceret ordning i VE-direktivets aendrede
regler, burde det dog som minimum oplyses, at der ikke med lovudkastet er taget stilling til, hvordan disse
a&ndringer skal gennemfgres i dansk ret...

Med hensyn til den begraensning af klagenaevnenes prgvelse, som der laegges op til i lovudkastet, bgr det
tydeligggres, om det er meningen med lovudkastet at fravige den efter EU-retten gaeldende pligt til at sikre, at
der ikke meddeles tilladelser i modstrid med EU-retten, da formuleringerne pa dette helt centrale punkt er
tvetydige.

Endelig bemaerkes, at den nuvaerende opdeling af arbejdsopgaver og kompetence mellem Planklagenaevnet og
Miljg- og Fpdevareklagenavnet, i sig selv bidrager til at forlaenge bade sagstid og arbejdsmaengde, og at dette
naturligvis ogsa geelder for VE-anlaeg, hvor der i mange tilfeelde fgres klagesager i begge klagenavn med de
stort set samme indsigelser, hvorfor det brude overvejes at ga tilbage til den tidligere ordning under Natur- og
Miljgklagenaevnet hvor klagerne blev behandlet samlet og i den forbindelse tillige integrerer
byggesagsenheden under et feelles klagenavn, sa den nuvaerende ordning, hvor klager over samme projekt
kgrer i forskellige rekursorganer. Men ogsa for en sadan andring ma tilrddes rettidig omhu og st@grre omtanke
end, hvad der kendetegner det foreliggende lovudkast.
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Med venlig hilsen

Peter Pagh,
professor miljgret ved Kgbenhavns Universitets Juridiske Fakultet
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REU

Rédet for de grundlzeggende
Erhvervsrettede Uddannelser

Nzvnenes Hus Radet for de Grundlaggen-

Toldboden 2 de Erhvervsrettede Uddan-
8800 Viborg nelser (REU)
(Sendt pr. e-mail til: Jura@naevneneshus.dk)

Ridssekretaer

Per Pagh Aarestrup

Frederiksholms Kanal 25

Radet for de G di de Erh de Udd 1 1220 Kobenhavn K
adet 1or de Tun %ggen e bErhvervsrettede annelsers TIF 3392 7332

(REUs) hgringssvar vedr. udkast til forslag til lov om ®ndring af e-mail: reu@uvm.dk
lov om Milje- og Fedevareklagenavnet, lov om Planklagenavnet,

lov om fremme af vedvarende energi og forskellige andre love (Ef-

fektivisering af sagsbehandlingen i Planklagen®vnet, Miljg- og Fo- 9. februar 2024
devareklagenavnet og Energiklagen®vnet m.v.)

Navnenes Hus har ved mail af den 30. januar 2024 fremsendt hering
vedr. nevnte udkast til lovforslag.

REU har haft udkastet i skriftlig horing blandt radet medlemmer m.v. og
har pa den baggrund felgende bemzrkninger:

Radet stotter det i udkastet indeholdte forslag om at indsatte en udtryk-
kelig hjemmel til ad hoc beskikkelse af stedfortradere i Tvistighedsnav-
net, hvor de faste medlemmer og deres stedfortraedere ikke har mulighed
for at deltage i nevnsmeder.

Radet har ikke yderligere bemzarkninger til lovforslaget.

Venlig hilsen

Stina Vrang Elias
Formand
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UIKINGESKIBS

Navnenes Hus
Toldboden 2

8800 Viborg

Att. Ida Elvira Klseler

Hgring: Hering over udkast til forslag til lov om &ndring af lov om Miljg-
og Fadevareklagenavnet, lov om Planklagenavnet, lov om fremme af
vedvarende energi og forskellige andre love (23/11864). VVort sagsnr. H
1634.

Vikingeskibsmuseet har modtaget ovennavnte hgringssag.

Vikingeskibsmuseet skal i den anledning udtale, at der ikke er bemaerkninger
til det ansggte.

Ansgger bgr dog vaere opmarksom pa Museumslovens § 29h stk.1, ifglge
hvilken fund af spor af fortidsminder eller vrag gjort under anlaegsarbejde
straks skal anmeldes til Slots- og Kulturstyrelsen og arbejdet standses.

Med venlig hilsen

Kirsti Pedersen, museumsinspektar

MUSEET

Roskilde d. 7. februar 2024

side 1/1

Vikingeskibsmuseet
Vindeboder 12

4000 Roskilde

Telefon: 46 30 02 00
Fax: 46 30 02 01
museum@vikingeskibsmuseet.dk

www.vikingeskibsmuseet.dk

Kirsti Pedersen
Museumsinspektar

kpe@vikingeskibsmuseet.dk
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