Horingsnotat over bekendtgerelse om ansegning til de gymnasiale
uddannelser og forrang til visse ansggere.

1. Indledning
Et udkast til bekendtgorelsen har i perioden 25. august til 22. september

2022 veaeret sendt i horing hos 28 myndigheder og organisationer. Udka-
stet blev ogsa offentliggjort pa Horingsportalen.

Der er modtaget horingssvar fra otte af de horte myndigheder og organi-
sationer. Seks af de horte myndigheder og organisationer har afgivet ind-
holdsmassige bemarkninger til udkastet. To heringssvar er indgivet i
forening mellem flere organisationer.

I notatet er medtaget de vasentligste punkter fra horingssvarene. Herud-
over indeholder flere horingssvar bemarkninger om punkter, der ikke re-
guleres i denne bekendtgorelse, men eventuelt i en kommende bekendt-
gorelse. Disse er ikke adresseret i nerverende notat.

En oversigt med angivelse af, hvem der har afgivet horingssvar, er ved-

lagt.

2. Sammenfatning om @endringer i bekendtggrelsen i forhold til hg-

ringsudkastet
Styrelsen bemarker indledningsvist, at der pa baggrund af nyt regerings-

grundlag "Ansvar for Danmark" af 14. december 2022 er fremsat et ha-
stelovforslag om @ndring af lov om institutioner for almengymnasiale
uddannelser og almen voksenuddannelse m.v. (Afstandszoner i skolearet
2023/24). Som folge af lovforslaget er der foretaget to justeringer i be-
kendtgorelsen, herunder er der indskrevet overgangsbestemmelser i § 8,
stk. 3 og 4 om frister for skolearet 2023/24. Derudover er § 2 —i det be-
kendtgorelsesudkast der blev sendt i horing — slettet, idet bestemmelsen
omhandlede krav til antallet af uddannelsesonsker i fordelingszoner.
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Styrelsen bemarker hertil, at nerverende horingsnotat derfor ikke inde-
holder horingssvar samt styrelsens bemarkninger vedrorende bekendtge-
relsens tidligere § 2. Desuden er der ikke foretaget konsekvensrettelser af
paragrafnummeringen i afsnit nr. 4 om "bemarkninger til enkeltelemen-
ter i udkastet til bekendtgorelsen". Dette er gjort af hensyn til at kunne
sammenholde styrelsens bemarkninger med horingssvarene.

De modtagne horingssvar har givet anledning til felgende xndringer i be-
kendtgerelsen i forhold til det udkast, der har varet 1 horing:

e 1§ 2 (som var § 3 1ihoringsudkastet) er det praeciseret, at det er
institutionen eller regionen, der vurderer, hvilken dokumentation
der er relevant.

e 1§4 (som var § 51 horingsudkastet) @ndres "Regionsradet" til
"Institutionen", da det vurderes, at institutionen har de bedste
forudsztninger for at foretage vurderingen af, hvor mange og
hvilke ansegere der skal have forrang til de sjaldne studieretnin-
ger, der fremgar af bekendtgorelsens bilag 1.

e 1§§4o0gb5 (somvar {§ 5 og 61 heringsudkastet) endres “Regi-
onsradet giver” til "Regionsridet kan give”, hvilket svarer til for-
muleringen i den gaxldende optagelsesbekendtgorelse.

e 1§5 (som var § 61horingsudkastet) er det praciseret, at det er
regionsradet i den region, hvor institutionen er placeret, der kan
give forrang til en anseger, der soger om forrang pa grund af sit
handicap.

e Ibilag 1 er betegnelsen "kan" slettet i forste linje vedr. centralt
fastlagte studieretninger, der betragtes som sjaldne, idet der ikke
er tale om en vurdering, sifremt de alene udbydes ét sted i gym-
nasiesamarbejdets omrade.

Styrelsen er blevet opmarksom pa, at der i bekendtgorelsen bor fastsat-
tes en frist for regionernes og de gymnasiale institutioners vurdering af
forrang, hvorfor der indsattes en ny § 7 med fristen herfor.

Styrelsen har derudover i processen fundet det nodvendigt at foretage en
precisering i § 3, stk. 1, nr. 2, som omhandler forrang for ansegere til
kostpladser, hvor det nu fremgiar eksplicit, at der skal vare tale om en
kostplads, som institutionen er godkendt til.

Styrelsen har endvidere tilfojet 9 studieretninger i bilag 1, som folge af
borne- og undervisningsministerens godkendelse af lokale studieretnin-

ger for skoledret 2023/24.

Herudover er der foretaget mindre @ndringer af sproglig og regelteknisk
karakter.

3. Generelle bemarkninger til udkastet til bekendtgorelse




Team Danmark paskenner, at bade eliteidratselever godkendt til forlen-
gede forlob og kommunalt godkendte eliteidratselever fortsat kan opta-
ges med forrang.

Danske Gymnasier udtrykker bekymring for forrang, der risikerer at

medfore et nyt konkurrencefelt mellem institutionerne. Foreningen op-
fordrer til, at regioner og Borne- og Undervisningsministeriet folger om-
radet noje, og at regionerne er papasselige med sarligt at godkende pro-
filgymnasier, som typisk vil give et bredere grundlag for at anvende for-
rangsmulighederne end de ovrige forrangskriterier.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen bemarker, at ministeriet vil folge effekten af den nye elevforde-
lingsmodel noje, og at modellen pa den baggrund eventuelt vil blive ju-
steret. Det bemaerkes hertil, at det fremgar af regeringsgrundlaget "An-
svar for Danmark" af 14. december 2022, at regeringen vil preesentere en
ny model, der modvirker en skev elevsammensatning iser i de storre
byer.

4. Bemaerkninger til enkeltelementer i udkastet til bekendtgerelsen
§ 3 — dokumentation for forrang

Danske Regioner, DEG og Danske Gymnasier ensker praciseret, hvad

der kan veare relevant dokumentation. Danske Regioner bistar gerne

Borne- og Undervisningsministeriet i arbejdet hermed og fremhaver i
ovrigt, at det er vigtigt, at vejledning af ansegerne herom er klar og gerne
ma ske i optagelse.dk.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen bemarker, at vurderingen af forrang ikke vil vare anderledes
fremadrettet end, hvordan vurdering foregar i forhold til de forrangs-
grupper, der kendes i dag. Der vil siledes - som i dag - skulle foretages et
fagligt skon pa baggrund af den fremsendte dokumentation. Det er insti-
tutionerne selv, der vurderer, hvad der er relevant dokumentation i for-
bindelse med vurdering af, om ansegeren fx opfylder betingelserne for at
vare profilelev. Tilsvarende er det den enkelte region, som vurderer,
hvad der er relevant dokumentation i forhold til vurdering af handicap.
Det vil siledes vaere en konkret vurdering for hver enkelt ansoger.

§ 4 — forrang til visse ansggere

Danske Regioner, DEG og Danske Gymnasier onsker de forskellige ty-
per af forrang prioriteret i forhold til hinanden.

Styrelsens bemearkninger

Styrelsen bemaerker, at prioriteringen af forskellige typer af forrang i for-
hold til hinanden fastszttes 1 en kommende bekendtgorelse, der forven-
tes udstedt, inden fristen for ansegning til ungdomsuddannelser til skole-
aret 2023/24.



Danske Regioner tolker bestemmelsen, som om det kun er rettidige an-

sogere, der kan opna forrang. Danske Regioner har faet indtryk af, at
ogsa eftertilmeldere, der soger frem til den 31. marts kan opna forrang.
Danske Regioner onsker dette afklaret og gor opmarksom pa, at af-
krydsningsfeltet i optagelse.dk om forrang skal fjernes efter 1. marts, hvis
det kun er rettidige ansogere, der kan opna forrang.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen bemarker, at det kun er ansegere, som har segt inden ansog-
ningsfristen, der i ar bliver den 13. marts, der kan sege om forrang, og at
afkrydsningsfelter inaktiveres efter ansogningsfristens udleb.

Dog fir en anseger, der er fyldt eller fylder 20 ar i det kalenderar, hvor
ansegeren soger om optagelse og som sit hojest og nasthojest priorite-
rede uddannelsesonske har angivet den toarige uddannelse til hf-eksamen
pa et voksenuddannelsescenter (VUC), automatisk forrang pa baggrund
af sin fodselsdato. Disse ansegere vil fa forrang frem til, at de fordeles 1
den centrale fordelingsmekanisme.

Endelig papeger Danske Regioner, at det er uhensigtsmaessigt, at elite-

sportsudovere fra kommunale eliteorganisationer stilles bedre end Team
Danmark elitesportsudovere, idet sidstnaevnte efter bestemmelsens ord-
lyd alene kan fa forrang til forlengede forlob.

Béide Danske Regioner og DEG pipeger, at der er forskel pa vejledning

om kommunal elitesport i de forskellige kommuner, hvormed ansegerne
stilles forskelligt athaengigt af, hvilken kommunal elitesportsordning, de
er knyttet til. DEG mener, at der bor udarbejdes retningslinjer med hen-
blik pa at sikre, at der er lige muligheder for at opna status som elite-

idraetsudover pa tvars af kommuner, og at der kommunikeres om mulig-
heden herfor.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen bemarker, at reguleringen af forrang til Team Danmark-anse-
gere og eliteidretsudovere udger en videreforelse af hidtidige regler om
forrang. Det bemarkes endvidere, at Team Danmark ikke har haft be-
merkninger hertil. For sd vidt angar den kommunale eliteidretsordning
bemarkes, at dette er en kommunal ordning, hvorfor der ikke vil blive
fastsat centrale retningslinjer herfor.

DEG beder Borne- og Undervisningsministeriet fastsla, hvorvidt § 4, stk.
1, nr. 3, giver institutioner, der selvsteendigt har etableret ASF-klasser,
mulighed for at give forrang til elever, der soger deres ASF-klasser.

Styrelsens bemerkninger
Styrelsen bemaerker, at forrang for ansegere til ASF-klasser er reguleret i
§ 4, stk. 1, nr. 1, hvori der alene er hjemmel til at give forrang til centralt



godkendt ASF-klasser. § 4, stk. 1, nr. 3, vedrorer forrang for elever med
funktionsnedszttelse eller tilsvarende svere vanskeligheder med behov
for specialundervisning og anden specialpadagogisk bistand, jf. § 61, stk.
1 og 2, 1lov om de gymnasiale uddannelser, safremt institutionen opret-
ter serlige klasser pa almindelig eller forlenget tid for sidanne ansogere.
Dette vil blandt andet kunne omfatte ansegere med szrlige behov, her-
under fx diagnoser med autismespektrumforstyrrelser, ADHD, lesevan-
skeligheder samt ordblinde.

Danske Gymnasier mener ikke, at der er hjemmel til at implementere
forrangsbestemmelsen til Niels Brocks IBB Shippinglinje, jf. § 4, nr. 9,
og finder det meget problematisk, at en institution kan give forrang til
ansogere til en konkret studieretning, nar evrige studieretninger skal defi-
neres som sjaldne, hvis ansegere skal opna forrang til disse. Danske
Gymnasier bemarker endvidere, at det for alle ovrige studieretninger er
regionsradet, der giver forrang, mens det i dette tilfalde er institutionen
selv.

Styrelsens bemearkninger

Styrelsen bemarker, at IBB Shippinglinjen pa Niels Brock ikke er en stu-
dieretning, men derimod en sarlig linje pa institutionen, der er udviklet
og oprettet 1 samarbejde med Danske Rederier.

Styrelsen bemarker endvidere, at det folger af § 11 g, stk. 5, i lov om in-
stitutioner for almengymnasiale uddannelser og almen voksen uddan-
nelse m.v., at borne- og undervisningsministeren fastsetter nermere reg-
ler om procedure, antal uddannelsesensker i fordelingszoner, forrang for
visse elevgrupper og opgoerelse af transporttid.

Samtidig folger det af forarbejderne til bestemmelsen, at bestemmelsen
indebarer, at borne- og undervisningsministeren bl.a. kan fastsatte regler
om, hvilke elevgrupper der skal kunne opna forrang. Heraf folger det, at
ministeren vil have mulighed for at tilfeje yderligere elevgrupper, som
kan fd forrang, til de allerede i forarbejderne oplistede elevgrupper. Lige-
ledes folger det af forarbejderne, at ministeren vil kunne fjerne elevgrup-
pet, sa disse ikke lengere kan opna forrang, hvis dette vurderes at vare
hensigtsmassigt. Endeligt folger det, at ministeren vil kunne fastsatte
regler om, at Borne og Undervisningsministeriet vil kunne beslutte at
serlige elevgrupper i en begrenset periode kan opna forrang, hvis det
sker som led i et forsog godkendt af ministeriet.

Derfor giver det af Danske Gymnasier anforte ikke anledning til juste-
ring af bekendtgorelsen.

Danske HF & VUC bakker op om, at visse ansegere kan fa forrang til
optagelse pa en bestemt uddannelse, men er kritisk over for, at bestem-




melserne om forrang kun galder ansogere, som soger om optagelse se-
nest den 1. marts. Foreningen mener, at det bor fremga af bekendtgorel-
sen, at regionerne i deres fordeling af eftertilmeldere bor tage sarligt hen-
syn til ensker fra ansogere, som opfylder de kriterier for forrang, som
galder for de rettidige ansogere.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen bemarker, at ansogere, som far forrang, kan fa reserveret plads
pa en institution eller afdeling forud for evrige ansogere med samme pri-
oritet i den centrale fordelingsmekanisme. Forrang er derfor alene rele-
vant i forbindelse med fordeling af de ansegere, som bliver fordelt i den
centrale fordelingsmekanisme. Det bemarkes derudover, at institutio-
nerne og regionerne efter ansegningsfristen vil skulle vurdere om anse-
gere, der har sogt om det, kan gives forrang, jf. § 7.

§ 5 — forrang til ansggere med handicap

Danske Handicaporganisationer papeger, at unge med handicap er en
meget bred gruppe, der spender over fysiske handicap til psykiske/kog-
nitive handicap, hvorfor der kan vere meget forskellige behov, der kan
ligge til grund for et eller flere uddannelsesensker. Det kan fx handle om
uddannelsesinstitutionens fysiske tilgaengelighed, om digital tilgaengelig-
hed, sarligt tilrettelagte hold, muligheden for forlengede uddannelsesfor-
lob eller transport til uddannelsen. Unge med handicap kan opleve trans-
porten som en stor barriere for valg af ungdomsuddannelse, ligesom
mange unge med handicap har en hoj grad af udtretning, hvor lang
transporttid kan tare pa ressourcerne. Danske Handicaporganisationer
opfordrer derfor til, at ovennavnte forhold kan indga i kriterierne for at
opna forrang. Danske Handicaporganisationer papeger desuden en pro-
blematik, der opstar for ansegere til serligt tilrettelagte forleb, da det
ikke er muligt at angive en forste og anden prioritet, der ligger pa samme
uddannelsesinstitution.

Styrelsens bemarkninger

Styrelsen bemarker, at det hovedsageligt er fysiske handicap, der giver
mulighed for forrang, hvilket ogsa fremgar af lovbemarkningerne. Mu-
ligheden for at opna forrang for unge med handicap knytter sig saledes
primert til den fysiske tilgaengelighed pa den enkelte institution, hvilket
er en videreforelse af den eksisterende mulighed for at give forrang til
unge med handicap. Der er ikke 1 lovgivningen lagt op til en @ndring pa
dette punkt. Det bemarkes endvidere, at der jf. § 4, stk. 1, nr. 3, er mu-
lighed for at sege om forrang for elever med funktionsnedsattelse eller
tilsvarende svare vanskeligheder med behov for specialundervisning og
anden specialpadagogisk bistand, jf. § 61, stk. 1 og 2, 1 lov om de gymna-
siale uddannelser, safremt institutionen opretter sxtlige klasser pa almin-
delig eller forlenget tid for sidanne ansegere. Dette vil blandt andet
kunne omfatte ansegere med satlige behov, herunder fx diagnoser med



autismespektrumforstyrrelser, ADHD, lesevanskeligheder samt ord-
blinde.

Styrelsen bemarker, at ansogere kun kan sege et udbud (kombination af
uddannelse og afdeling) én gang.

Institut for Menneskerettigheder og Danske Handicaporganisationer be-

merker, at bestemmelsen kan fortolkes pa flere mader, hvormed der er
risiko for, at der udvikler sig forskellig praksis mellem regionerne. De an-
befaler, at styrelsen udarbejder en vejledning til bekendtgerelsen, hvor
det przciseres, hvornar bekendtgorelsens § 5 finder anvendelse. Institut
for Menneskeretticheder bemarker, at det forventes, at vejledningen

kommer i horing. Danske Handicaporganisationer opfordrer regionerne

til at indhente relevant handicapspecifik viden for at kunne vurdere an-
sogninger bedst muligt.

Styrelsens bemearkninger

Det er hensigten, at der skal udarbejdes en generel vejledning om reg-
lerne om elevfordeling, herunder vurdering af betydning af en ansegers
handicap i forhold til elevfordelingen. I forbindelse hermed vil relevante
interessenter blive inddraget, men det er ikke planen, at vejledningen sen-
des i horing.

Danske Regioner finder det problematisk, at bestemmelsen ikke pracise-
rer, hvilke handicap der kan give anledning til forrang, og ensker det fx
eksemplificeret i bekendtgorelsen eller i et bilag. Danske Regioner onsker
det desuden praciseret, om en anseger, som onsker forrang pga. et han-
dicap, som ikke kommer ind pi sin forsteprioritet, kan blive optaget
grundet forrang pa sin andenprioritet, selvom ikke alle institutionens for-
steprioritetsansogere har faet plads. Endelig fremhaver Danske Regio-
ner, at behandling af forrang til ansegere med handicap kan vare omfat-
tende og ensker det tydeliggjort i bekendtgorelsen, hvordan ansegninger,
der ikke er fuldt ud behandlet inden fristen, skal handteres af regionerne
og 1 fordelingsmekanismen.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen bemarker, at det hovedsageligt er fysiske handicap, der kan
give anledning til forrang, jf. styrelsens bemarkning til Danske Handi-
caporganisationer. Handicaporganisationers horingssvar ovenfor. I vur-
dering af forrang til handicappede tenkes pa hensynet til fysiske handi-
cappedes tilgengelighed og mobilitet. Det forudsattes, at de fleste insti-
tutioner har gjort sxrlige bygningsmassige tiltag for handicappede. Det
folger af bekendtgorelsen, at ansegere med handicap ogsa har forrang til
deres 2. prioritet, jf. § 5, 3. pkt. Herudover kan de 1 § 3, stk. 1, nr. 1-3,
navnte ansegere, ogsa opna forrang til deres 2. prioritet, jf. § 3, stk. 2,
dvs. 1) ansegere til sarligt tilrettelagte forlob for elever med Autisme
Spektrum Forstyrrelser, 2) ansogere, der samtidig seger en kostplads pa



institutionen og 3) ansegere, der vil blive omfattet af § 61, stk. 1 eller 2
(ansegere med funktionsnedszttelse eller tilsvarende svare vanskelighe-
der), hvis institutionen etablerer sxrlige klasser for sidanne ansogere.
Ansegere, som far forrang, kan fa reserveret plads pa en institution forud
for ovrige ansegere med samme prioritet, jf. lov om institutioner for al-
mengymnasiale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v. § 11 g, stk.
3. Safremt der ikke er fyldt op med 1. prioritetsansogere pa en ansegers
2. prioritetsinstitution opnas forrang til 2. prioriteten. Det vil sige, at an-
sogere med forrang til 2. prioriteten har forrang over andre 2. prioritets-
ansogere.

Der er tilfojet en frist for regionen og institutionens behandling af for-
rangsansegninger, jf. ny § 7 1 bekendtgorelsen. Med fristen vil regionen
have tet pa en maned til at behandle ansegninger om forrang fra anse-
gere med handicap. Dertil vil det vaere muligt at pabegynde behandlingen
af ansegninger om forrang inden ansegningsfristen, safremt der forelig-
ger foreldreunderskrift.

§ 6 — forrang til ansggere til en sjelden studieretning
Danske Regioner gor opmarksom p4, at der i den tidligere (og galdende)

optagelsesbekendtgorelse star, at fordelingsudvalget ”kan give” forrang
til en anseger, der soger en sjelden studieretning. I udkast til bekendtgo-
relse om ansegning og forrang star der ”giver”. Danske Regioner fore-
slar, at formuleringen 1 den nye bekendtgorelse zndres til ’kan give”.
Danske Regioner onsker desuden formuleringerne i lovteksten fra 9. juni
2022 om, at ansegere bliver bundet til den sjeldne studieretning, hvis de
har faet forrang hertil, bliver skrevet ind i bekendtgorelsen.

DEG og Danske Gymnasier pointerer under henvisning til bilag 1, at en
bekendtgorelse synes at vare et tungt redskab til at identificere sjeldne
studieretninger. Desuden mener DEG, at der er behov for udmelding
om mere klare procedurer for processen med at godkende lokale studie-
retninger og den efterfolgende vurdering af, hvilke der betegnes som
sjxldne.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen bemarker, at bestemmelsen er justeret, jf. ovenfor, siledes at
det nu er institutionen, der udbyder en given sjelden studieretning, der
skal vurdere, om ansegere, der onsker forrang hertil, skal have det. Desu-
den er det nu praciseret, at institutionen “kan give” forrang, da der er
tale om en aktiv vurdering. Heri ligger, at den enkelte institution vurderer
hvor mange og hvilke ansogere, der skal have forrang til en sjzlden stu-
dieretning.

Det folger allerede af § 4 1 lov nr. 880 af 21. juni 2022, at ansegere til de
3-arige gymnasiale uddannelser, som i forbindelse med ansegning om
optagelse har tilkendegivet, at de onsker at valge en sjelden studieretning



ved udlebet af grundforlebet, vil vere bundet til denne studieretning,
hvis eleverne har faet forrang til at blive optaget pa institutionen pa
grund af studieretningsensket, og institutionen opretter studieretningen.
Bestemmelsen vil dog skulle sattes 1 kraft ved en bekendtgorelse. Det vil
indga 1 informationsmateriale, der udarbejdes.

§7
DEG gor opmazrksom pa, at yderligere to forsegsordninger skal tilfojes §
7, stk. 3.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen bemarker, at det kun er de to i § 7, stk. 3 navnte forsegsord-
ninger, der skal kunne give anledning til forrang, idet der er tale om to
unikke udbud, hvor det faglige indhold i uddannelsen er vaesentligt an-
derledes 1 forhold til andre. De ovrige fem davarende forsegsordninger
med virtuel tilretteleggelse blev siledes besluttet ikke skulle give anled-
ning til forrang. Det blev ogsa besluttet, at der i forbindelse med nye for-
sogsordninger, skal traffes sarskilt beslutning om, hvorvidt ansegere
omfattet af forseget skal kunne fa forrang. Det skal indga 1 vurderingen
heraf, om forseget vurderes at vare et helt serligt udbud, eller om forso-
get alene udgor en mindre @ndring i forhold til gaeldende regler, fx i for-
hold til tilretteleggelse.

5. Bemarkninger til bilag 1
Danske Regioner, DEG og Danske Gymnasier problematiserer, at

sjzldne studieretninger knyttes til den geografiske inddeling af gymnasie-
samarbejderne. Danske Regioner foreslar, at det i stedet er regionsradet,

der bemyndiges til at beslutte, om en studieretning er sjalden. Danske
Gymnasier foreslar, at det legges ud til lokal beslutning i gymnasiesamar-
bejdet, hvilke studieretninger der kan betegnes som sjeldne i gymnasie-
samarbejdets omrade.

Danske Regioner ensker det desuden praciseret, om institutionen er for-
pligtet til at oprette en sjelden studieretning, hvis der kun er fa ansogere
til den.

Danske Gymnasier udtrykker undren over behovet for at definere hhv.
mulige centralt fastlagte studieretninger, der £an betragtes som sjxldne,
og udvalgte lokale studieretninger, der ska/ betragtes som sjeldne. Dan-
ske Gymnasier finder desuden behov for at fastsatte en rakke kriterier
og procedurer for beslutning om sjaldne studieretninger.

Styrelsens bemearkninger

Styrelsen bemarker, at det folger af loven og bemarkningerne hertil, at
det er borne- og undervisningsministeren, der har bemyndigelsen til at
fastsatte, hvilke studieretninger der skal kunne betragtes som sjeldne i
forhold til muligheden for at fa forrang. Det folger ogsa af lov om de



gymnasiale uddannelser jf. § 20, stk. 1, at institutionens leder fordeler ele-
verne i studieretninger, sa den samlede elevgruppes onsker inden for de
givne rammer tilgodeses 1 videst muligt omfang, dog siledes at ingen ele-
ver har krav pa at fa opfyldt sit enske om studieretning. Institutionen er
saledes ikke forpligtet til at oprette en udbudt studieretning.

Styrelsen bemarker endvidere, at centrale studieretninger kan udbydes af
alle, men at de kun er sjxldne, safremt de alene udbydes et sted i gymna-
siesamarbejdets omrade. Godkendte lokale studieretninger udbydes kun
af den institution, der har faet studieretningen godkendst. I forbindelse
med godkendelse af lokale studieretninger vil der fremover blive taget
stilling til, om studieretningen kan betragtes sjaelden.

Det bemerkes hertil, at styrelsen har slettet betegnelsen "kan" i bilag 1 til
bekendtgorelsen, siledes at der nu stiar ”Centralt fastlagte studieretninger,
der betragtes som sjeldne, sifremt de alene udbydes et sted i gymnasie-
samarbejdets omrade”, hvilket harmonerer med teksten vedr. lokale stu-
dieretninger. Dette for at undga at skabe tvivl om, hvorvidt de oplistede
studieretninger betragtes som sjeldne.

Udvzlgelsen af sjxldne studieretninger i bilag 1 er sket med udgangs-
punkt i lovbemzrkningerne, hvoraf det fremgar, at elevgrupper, der skal
kunne opna forrang, blandt andet er "ansogere til sjaldne studieretninger
(fx grask/latin pa stx eller geovidenskab pa htx) samt lokalt godkendte
studieretninger”. Derudover fremgar det, at "det er hensigten, at det fort-
sat vil indga som et centralt element i vurderingen af, om der er tale om
en sjelden studieretning, at studieretningen kun udbydes og oprettes pa
et nermere defineret begranset antal afdelinger i landet eller et nermere
defineret geografisk omrade, fx ét sted i et gymnasiesamarbejdes om-
ride". P4 den baggrund er der i bilag 1 valgt centralt fastsatte studieret-
ninger, der kun oprettes fa af pa landsplan med fokus pa sproglige stu-
dieretninger, men ikke studieretninger med samfundsfag som det ene
studieretningsfag, da der generelt er mange elever pa samfundsfaglige
studieretninger.

Styrelsen vil vurdere behovet for at fastsette mere pracise kriterier for

udvalgelse af sjeldne studieretninger forud for ansegningen til skolearet
2024/25.
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Oversigt over horte myndigheder og organisationer samt mod-

tagne horingssvar — udkast til bekendtgorelse omansegning til de

gymnasiale uddannelser og forrang til visse ansegere

Nr. | Myndighed, organisa- Modtagne | Indholdsmaessige
tion m.v. herings- bemaerkninger
svar Ja Nej
1 Danmarks Private Skoler — X X
grundskoler og gymnasier
2 Danmarks Vejlederfor-
ening
3 Danske Erhvervsskoler og X X
-Gymnasier — Bestyrel-
serne
4 Danske Erhvervsskoler og X X
-Gymnasier — Lederne
5 Danske HF & VUC — Be- X X
styrelserne
6 Danske HF & VUC — Le- X X
derne
7 Danske Gymnasieelevers
Sammenslutning
8 Danske Gymnasier X
9 Danske Handicaporgani- X X
sationer
10 Danske Regioner X X
11 Den Uvildige konsulent-
forening pa Handicapom-
radet
12 Det Centrale Handicaprad
13 Deutscher Scul- und Spra-
chverein fur
Nordschelswig
14 Erhvervsskolelederne
15 Erhvervsskolernes Elevor-
ganisation
16 Gymnasiernes Bestyrelses-
forening
17 Gymnasieskolernes Larer-
forening (GL)
18 Institut for Menneskeret- X X
ticheder
19 KL
20 Landssammenslutningen
af Handelsskoleelever
21 Netvarket for Kostafde-
linger
22 Radet for Etniske Minoti-
teter
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23 Sammenslutningen af Stei-
ner-skoler i Danmark

24 Studievalg Danmark

25 Team Danmark

26 Uddannelsesforbundet

28 UU Danmark
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