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Horingssvarsnotat vedr. bekendtgorelse om
tilskud til investeringer pa gkologiske bedrifter
2022

Bekendtggrelse og vejledning til @kologisk investeringsstotte 2022 blev i udkast sendt i ekstern
hering den 26. august 2022 med frist for afgivelse af heringssvar den 26. september 2022.
Landbrugsstyrelsen har modtaget i alt 6 hgringssvar.

Folgende hgringsparter har fremsendt bemeerkninger til udkastet til bekendtgerelsen:

SAGRO - Billund
@kologisk Landsforening
Landbrug & Fadevarer
Miljostyrelsen

Folgende hgringspart har oplyst, at de ingen bemerkninger har til udkastet til bekendtggrelsen:

e Rigsrevisionen
e  Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen

Landbrugsstyrelsen imgdekommer 6 af privatpersonernes, virksomhedernes og
organisationernes bemerkninger. 4 bemaerkninger imgdekommes delvist, 10 bemerkninger
kan ikke imgdekommes, og 11 bemarkninger giver ikke anledning til 2endringer.

Heoringssvarnotat vedrorende ekstern hgring af bekendtgorelse om tilskud til
investeringer pa gkologiske bedrifter

Bemarkninger (uredigeret) Opfolgning
. SAGRO - Billund
1.1 Vejledning Imoedekommes
Pkt. 3.17 her er henvist til 4.6.1 vedrerende Henvisningen slettes.

anskaffelse med kebekontrakt, men pkt. 4.6.1
indeholder intet om kebekontrakt.
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1.2 Teknologiliste Imodekommes
Teknologi 2.1: "Halstranspondere” ber &ndres | Det vurderes at halstranspondere og
til "halstranspondere eller bolus”. Enhed i vombolus kan samles under teknologi 2.1.
stand’e,lrdomkostmng andres til "rem eller Standardeffekt og standardomkostning er
bolus”. genbesggt som folge heraf.

1.3 Der anmodes om, at teknologilisten til Imadekommes ikke

planteavl udvides med samaskine med
gadningsplacering, samt udstyrspakke til
godningsplacering pa saimaskine

@kologiske planteavlere i omrader med tynd
husdyrbestand har problemer med at tilfore
jorden

gadning, nar de ikke kan fa fat i husdyrgedning
eller biogas.

Der kan dog efterhdnden fremskaffes gkologisk
godning i pille form i stedet.

For at opna optimalt sdbed, reducere
arbejdsforbrug og klimabelastning ved korsel er
det nodvendigt med avanceret simaskine som
kan s& udsaed og gkologisk gadning samtidig og
tillige placere gadningen i korrekt afstand fra
frgene der udsas, sa gadningen ikke skader den
nye plante fra udseden/freet og der sikres
optimal optagelse af gagdningen.

Samaskinen skal derfor vaere udrustet med:
- seerskilte gadningsskaer der kan indstilles

- gadningsslanger

- seerskilt gadningstank

- overvagning til at styre gadningstildelingen

Dette udstyr koster ca. 300.000 kr. oveni
basisprisen pa f.eks. en Horsch Pronto 4 DC
PPF — anonymiseret tilbud er vedhaftet.

https://www.bednar.com/da/omega-oo fl/

@kologisk investeringsstatte 2022
anvender standardomkostninger og
standardeffekter, hvilket medferer, at
tilskudsberettigede investeringer pa
ordningen skal leve op til nogle
kvalitetskrav.

Nar det kommer til teknologier, vil dette
betyde at i) teknologien kan prissattes, sa
der kan laves standardomkostninger, og ii)
teknologien har en dokumenteret effekt.
For at kunne fastseette en
standardomkostning, har
Landbrugsstyrelsen vurderet, at der skal
foretages en markedsundersogelse, hvor
leverandgrer af teknologien skal belyses og
der skal indhentes priser pa teknologien.
Da Landbrugsstyrelsen er blevet gjort
opmarksom pa teknologien sent i
processen, har det ikke veeret muligt at na
at foretage en markedsundersggelse og
dermed fastsette en standardomkostning.
Vedrorende det andet kvalitetskrav,
angaende dokumenteret effekt, er det i
@kologisk investeringsstatte 2022 en
forudsatning, at de teknologier der indgar
pa ordningens teknologiliste skal have en
dokumenteret gkonomisk effekt. En
gkonomisk effekt skal sikre opnéelse af
ordningens formal om gget produktivitet
pé ekologiske bedrifter.

Da teknologien pa nuvaerende tidspunkt
ikke lever op til kvalitetskravene om, at der
skal fastsettes en standardeffekt og
standardomkostning, kan teknologien ikke
indga i denne ordning.

Landbrugsstyrelsen vil gare opmaerksom
pa at det fra 18. oktober 2022 — 10. januar
2023 er muligt at ansgge om tilskud til
teknologier inden for plantesektoren under
tilskudsordningen Miljg- og klimateknologi



https://www.bednar.com/da/omega-oo_fl/

2022, hvor nogle teknologier ogsa kan
sages af gkologer.

2, Okologisk Landsforening

2.1 Generelt om Giver ikke anledning til zendringer
behandlingsstatteordningen:
Sagsbehandlingstiden skaber Landbrugsstyrelsen er midt i en
udfordringer automatiseringsproces, som skal sikre en

mere enkel ansggningsproces og hurtigere

OL har modtaget flere henvendelser om lange | sagshehandling.
behandlingstider pé helt op til halvandetar Efter Rigsrevisionens kritik af
omkring anmodninger om tilsagn eller med Landbrugsstyrelsens manglende kontrol af
hensyn til udbetaling efter tilsagn er givet. De bagvedliggende ejerforhold, har
lange bqhandhngstlder skaber store Landbrugsstyrelsen indfart en
udfordringer for ansggerne(producenterne), for kontrolmodel for omgaelse
de risikerer at bliveplaceret i et juridisk Landb tvrel d ) 1
ingenmandsland i den periode, ANADIUgsSyreisell undersoger atie
sagsbehandlingen star p4, hvis de undervejs t11skudsprdn1nger fqr, om der kan opnas en
fortsat gnsker at udvikle deres produktion. For gberettlget wkonomisk fordel. @kologisk
eksempel hvis en producent gnsker juridiske Investeringsstotte 2021 var den forste
sendringer i sin virksomhedsstruktur under tilskudsordning, 'hvor denne kqntrol skulle
sagsbehandlingen af en ansegning, fordi et gennemfores, hvilket har 1ed£ til forlenget
@ndret CVR-nummer medforer afslag om sggsbehandllngstld. Der er pa nuvaerende
tilsagn. De lange sagsbehandlingstider risikerer tidspunkt mere erfaring med at
dermed at saztte anden virksomhedsmaessig gennemfore kontrollen, som ogsa lebende
udvikling settes i std. En udvikling der ellers effektiviseres. Dermed er det ikke
kunne have skabt vaekst, gron omstilling Landbrugsstyrelsens forventning, at der
og/eller bedre arbejdsmilje. Der er behov for, at | opstar lignende forsinkelse i
det tydeligere fremgér af vejledningen, hvordan |sagsbehandlingen pa kommende
en ansgger skal forholde sig under tilskudsordninger som folge af
behandlingstiden, hvilke konsekvenser en lang | omgéelseskontrol.
sagsbehandlingstid kan have, eller at der som
minimum indskrives, hvor lang en
behandlingstid ansggeren kan forvente.

2.2 Udkastet stotter forkert Giver ikke anledning til eendringer

strukturudvikling i landbruget

I L er vi naturligvis glade for, at der er en
mulighed for, at man som gkologisk producent
kan sgge stotte til udvikling af sin produktion.
Det er sarligt relevant for mindre producenter,
hvor udgifterne til udvikling skal fordeles pa
indtjeningen fra feerre dyr, planteavl og anden
produktion. Netop dérfor er vi saerligt sergerlige
over, at stotteordningen er opsat pa en made,
der forst og fremmest bidrager til en
strukturudvikling i retning af sterre og mere




specialiserede landbrug. Det gor den af tre
grunde:

1) jf. §7, stk. 4 og stk. 5 vedrerende
udvelgelseskriterierne
“omkostningseffektivitet” og derneest
“gennemsnitlig ekonomisk effektivitet”.
Det er ikke altid, de mindre (og saerligt
de alsidige) produktioner scorer hgjest
pa effektivitetsparametrene (og det er
heller ikke meningen med deres
produktion), men de stilles dermed
darligere end deres storre og mere
specialiserede kollegaer.

2) Jf. §4 gives der ikke stotte til
ansggninger pa under 100.000 kr., men
belabet overstiger langt udgifterne til
mindre teknologiske udviklingsbehov,
som mindre producenter har. Et konkret
eksempel er muligheden for at soge
stotte til en torresilo, hvilket er en god
ting, hvis man f.eks. forsoger sig med
linseproduktion. Jf. punkt 4.11 1
teknologilisten skal torresiloen dog
minimum vare 8 meter i diameter,
hvilket er en alt for stor silo til en mindre
linseproduktion. At skulle bruge
minimum 100.000 kr. inden for én given
produktionsform giver samtidig ikke
mening pa alsidige produktioner, hvor
man hele tiden forsgger at optimere pa

Formaélet med @Okologisk investeringsstotte
2022 er, at oge produktiviteten pa
okologiske bedrifter. Der er beregnet
standardeffekt og standardomkostning for
hver teknologi, der udbydes pé ordningen,
der anvendes til beregning af
omkostningseffektiviteten. Det er
ansggninger indeholdende
teknologi/teknologier med hgjst samlet
omkostningseffektivitet, der prioriteres
forst. Det er ikke ngdvendigvis den storste
volumen- eller antalsmassige investering,
der prioriteres forst og dermed er storre
jordbrug ikke automatisk bedre stillet end
mindre jordbrug eller ansggninger med
flere teknologier stillet bedre end
ansggninger med faerre teknologier.

Det er Landbrugsstyrelsens hensigt, at
prioriteringsmodellen skal fungere sa
skalaneutralt som muligt. P4 denne
ordning er det tilstreebt ved, at
standardomkostninger fastsattes med
lobende priser der, hvor det giver mening.
Ligeledes fastsattes standardeffekten pr.
enhed. Dette betyder, at projekter
prioriteres efter en skalaneutral
omkostningseffektivitet.

Tilskud gennem ordningen skal tilskynde
investeringer, som ligger over normalt
driftsniveau, hvilket et minimumsbelgb
sikrer.

Med et samlet tilskudsgrundlag pa
100.000 Kkr., som er minimumsbelgbet for
tilskudsgrundlaget til ordningen, vil
tilsagnshaver kunne fa 40.000 kr. udbetalt
i tilskud. For at kunne balancere
Landbrugsstyrelsens
administrationsomkostninger op imod
tilskudsbelobet pr. ansggning, er der ved
denne ordning valgt en minimumsgranse
péa 100.000 kr.




tveers af de give produktionstyper pa

garden.
3) Normtimesatserne jf. §3 4) og bilag 2 er
udregnet efter og opstillet til at deekke
storre producenter med maskinel
produktion, mens mindre, diverse og
héndholdte produktioner ikke daekkes
ind af den made, normtimesatserne er
udregnet og opstillet—og det til trods for,
at netop disse typer af produktioner
bruger langt mere end 830 timer om éaret
inden for et givent produktionsomrade.
Vi er dog glade for at se, at der jf.
vejledningens punkt 3.1 er "mulighed for
at fremsende dokumenta-tion for, at
arbejdskraftbehovet er opfyldt, hvis det
ikke kan beregnes automatisk”. @Lvil
gerne fremheave vigtigheden af, at
landbrugsstyrelsen prioriterer denne
individuelle vurdering i deres
behandling af ansggningerne for som et
minimum at kompensere for
indretningen af stotteordningen.

Med den nuverende indretning af
stotteordningen ryger de mindre alsidige
landbrug med andre ord bagerst i
udviklingskeen, og der bor derfor endres i de
bagvedliggende kriterier, sd bdde de mindre og
de starre producenter kan fa gleede af
stotteordningen. Dertil er det problematisk, at
gkologiske delelandmaend eller gkologiske
landmand med et andet job ved siden af ikke
kan sgge ordningen. Begge parter har egen
landbrugsvirksomhed, men arbejder ikke
nedvendigvis de pakraevede 830 timer arligt
inden for den givne produktionsform jf. §3, 4)
eller ejer deres egen jord eller egen gard. Godt
nok kan man jf. §12, 6) ansege til udvikling pa
en forpagtet bedrift, men da man som
landmand jf. landbrugsloven ikke kan forpagte
en gard, medmindre man ejer en gard i forvejen,
er der reelt ikke muligheder for denne gruppe af
gkologiske producenter. Stgtteordningen
bidrager dermed negativt til denne gruppe af
gkologiske landmaends udvikling relativt til
deres storre kollegaer, og det kan i sidste ende
gé udover det gkologiske landbrugs udvikling,
muligheder for generationsskifte og tilflytning
til lokalomraderne.

Landbrugsstyrelsen har beregnet
normtimesatserne til brug for flere
tilskudsordninger, hvorfor
normtimesatserne dakker storre
producenter med maskinel produktion. Det
er ved ansggning muligt at indsende
dokumentation for overholdelse af 830-
timers kravet, og dermed er det ikke en
hindring, at arbejdskraftbehovet ikke kan
fastsaettes ud fra normtimesatserne. Ved
sagsbehandling af ansggningen vil der
blive foretaget en konkret vurdering af den
indsendte dokumentation.

Det er grundleggende for
Landbrugsstyrelsens tilskudsordninger, at
ansggerne har ét CVR-nr. for en
virksomhed, der kan betragtes som en
primer jordbrugsbedrift. Der skal i den
primere jordbrugsbedrift produceres et
produkt, som hgrer under bilag 1 til
traktaten om Den Europeiske Union og
traktaten om Den Europeiske Unions
funktionsméade, 2012/C 326/01.
Produkterne kan vere korn, malk,
smagrise, gronsager mv. Det samme krav
gelder ogsé for gkologer, som anvender
alternative ejerformer eller samarbejder
med andre. Det er ét CVR-nr., som kan
veere ansgger til ordningen, og dette CVR-
nr. skal opfylde krav om arbejdskraftbehov.
Projektet skal gennemfores pa den
jordbrugsbedrift, som dette CVR-nr. ejer
eller forpagter. Der er sdledes en mulighed
i ordningen for at opna tilsagn til en
teknologi, som anvendes pa en forpagtet
jordbrugsbedrift. Denne jordbrugsbedrift
kan besta af dyr alene. Definitionen af
jordbrugsbedrift i denne ordning afviger




fra definitionen, som anvendes i
Landbrugsloven.

Der er krav om et minimum
arbejdskraftsbehov, da der skal foretages
en effektiv forvaltning af EU's midler,
hvorfor EU anbefaler at tilskud begranses
til aktive landbrugere.

2.3

Fordelingen af midler er skaev

I relation til strukturudvikling undrer
fordelingen af midler os. Vi er midt i en
omstilling af samfundet, hvor vi i langt hgjere
grad skal basere vores fadevareindtag pa
plantebaserede fodevarer og nedbringe CO2-ud-
ledningen fra fodevareproduktionen. Det er
noget, som gkologien generelt og vi i Gkologisk
Landsforening i den grad bakker op om og ger
alt, hvad vi kan for at understgtte, men behovet
for en omstilling reflekteres ikke i fordelingen af
midler i stotteordningen.

I udkastet er stotteordningen opdelt séledes, at
der kan uddeles 75 mio. kr. til den animalske
produktion jf. §7 stk. 2 (8 mio. kr. til svin, 34
mio. kr. til kvaeg, 34 mio. kr. til &eg-og fjerkrae
samt 1 mio. kr. til fir og geder), men kun 63
mio. kr. til den plantebaserede produktion (53.
mio. kr. til planteavl og 10 mio. kr. til frugt, beer
og gront). Der bor naturligvis vaere stotte til alle
produktionsformaél, men fordelingen af
midlerne bor a&ndres, sa stgtteordningen som
minimum fordeler midler lige mellem den
animalske og den plantebaserede produktion.
Argumentet ma ikke veere, at der stilles midler
til rddighed efter eftersporgsel baseret pa
ansggte midler i 2021. I stedet skal midlernes
fordeling reflektere samfundets
udviklingsbehov.

Hertil kan der tilfgjes, at ordningen jf. §13, 3)
risikere at modarbejde en gren omstilling, fordi
der opstilles som kriterium, at alle elementer,
der indgar i projektet, er nye. I stedet ber det
vaere muligt at sege midler til genbrug eller
upcycling af eksisterende materialer eller
teknologier. Al ny produktion kraever CO2, og
den udledning kan dermed spares samtidig, hvis
der er tale om genbrug eller upcycling.
Investeringsstatte-ordningen bor vaere et
konkret instrument til at sikre ansvarlig
ressourceforvaltning, ikke det modsatte.

Giver ikke anledning til zendringer

Midlerne er fordelt mellem
indsatsomraderne forholdsvist efter den
procentvise fordeling af det ansggte belab
pa Dkologisk investeringsstatte 2021.
Landbrugsstyrelsen har vurderet, at
ansggerne sandsynligvis vil falde med
samme fordeling til @kologisk
investeringsstatte 2022. Bliver der en
overansggning vil eventuelle ledige midler
pé et indsatsomrade, blive omfordelt til
andre indsatsomrader.

@kologisk investeringsstatte 2022 har en
pulje pa 140 mio. kr. og der er derfor rigtig
god mulighed for at fa tilsagn pé alle
indsatsomrader.

Landbrugsstyrelsen anerkender, at keb af
brugt materiale er en god idé ud fra et
klima- og miljgsynspunkt. Ifalge EU-
forordningen 1305/2013, artikel 45, kan
der gives stotte fra ELFUL til keb af nye
maskiner og nyt udstyr. Desuden er det
kun muligt at fastseette en
standardomkostning for nye maskiner og
nyt udstyr. Brug af standardomkostninger
er ngdvendig for automatiseret
sagsbehandling, der bidrager til effektiv
forvaltning.




2.4 Behov for klart og tydeligt sprog Imodekommes delvist
Vejledningen til bekendtgorelsen spiller en Landbrugsstyrelsen anerkender, at det er
vigtig rolle, fordi det giver almindelige vigtigt at vejledningen skal vaere Kklar og
mem}esker 0g producentgr n_lulighed for at tydelig. Der er lavet s fa &endringer som
fg(r)s;?agztte}gggrllzlzslslgly%gl;]l;ge QS)OLHIII?); ;lgg muligt fra tilskudsordninlgenkglkoloiisk
) investeringsstotte 2021 til Gkologis
finder vejledningen sveer at lese —kapitel 5 om investeringsstﬂtte 2022 for at un%ierst@tte
tilsagn fremhaeves. Producenterne (inklusive de at landmzend og konsulenter ikke skal ’
sma, alsidige landbrug) foler sig derfor pressede seette sig ind i nye regler
til at engagere sig med en konsulent for at De @ndringer der er ske‘é siden @kologisk
kunne fa oversat ordningen, fa vejledning og fa |. . ;
hjelp til at indsende ansggning og 1n\.feste1'*1ngsst0tte 2021 OpSUMMETES 1
. . vejledningens afsnit 2.2 Nyt om ordningen
udbetahongsanmodnmg. Det kan medfere en siden 2021
udgift pd +30.000 kr. Bemerkning om behov for at vejledningen
Problematikken er ikke ny, men opstér hver skrives i et tydeligere 0g mere Klart Sprog
gang ordningen opdateres. De smi zndringer, | tages med ved udarbejdelse af fremtidige
der er fra &r til ir, kan have meget stor vejledninger.
betydning for om et tilsagn gives eller ¢j, sa det
er vigtigt, at endringerne fra ar til ar fremheeves
i vejledningen, sa producenten bliver gjort
opmarksomme pa dem. Samlet set er der behov
for, at vejledningen skrives i et tydeligere og
mere Kklart sprog.
2.5. Konkrete forslag til tilfgjelser eller Imagdekommes ikke
andringer i teknologilisten, bilag 1
Alle farehytter, som lever op til reglerne i
Prﬁdsel‘irlli af ”r?i)iderne ézflrehytlter” anden lovgivning, er tilskudsberettiget i
underpunkt 1.3. I den tredje spalte denne ordning. Landbrugsstyrelsen
"Obligatoriske elementer” er listet en stribe krav | yyrderer, at d%r er en na?urli?udvikling i
til farehytter for, at der kan opnés stette. OL ogede velfzerdskoncepter, og at storrelsen
savner en pracisering af sterrelsen pa “moderne pa farehytter, der investeres i, vil folge
farehytter”. Vi ser gerne, at der i denne spalte | gonne udvikl’ing. ’
tilfajes et krav om en minimums-st@rrelse pa 4,5 Landbrugsstyrelsen finder farehytterne
lé\éiil;?;?tl:girbﬁ\\]}:f zf){if)lklg Z?g:ﬂizléifigennem moderne ud fra de obligatoriske elementer,
tidligere, og flere velfeerdskoncepter vil gerne der skla ! 1nd%afl fall;ehytten, 0g ikke
udfase de sma gammeldags farehytter. Det giver storreisen pa farehytten.
derfor ikke mening at give investeringsstatte til
sma farehytter, der formodentlig ikke vil kunne
leve op til fremtidens krav. Fagligt set er 4,5 m2
til en farende so med 14-16 grise, der bliver i
hytten i minimum 7 uger, mere passende.
2.5.1 Andring af punkt 2.1 om halstranspondere. Imogdekommes

Punktet ber e&endres til “halstranspondere eller
bolus”, og enheden i standardomkostningen ber
@ndres til "1200 kr.pr. rem eller bolus”

Det vurderes at halstranspondere og
vombolus kan samles under teknologi 2.1.
Standardeffekt og standardomkostning er
genbesggt som folge heraf.




2.5.2

Opsplit punkt 2.13 mht. ansggning til
transportvogn og mobil fangefold.

Mange landmand har en transportvogn til deres
kreaturer, der f.eks. kan haves/s@&nkes, men
mange gkologiske landmaend, seerligt landmaend
med kvaeg der naturgraesser, har brug for en
fangefold. Punkt 2.13 ber derfor opsplittes, s
man kan ansege om stotte til en fangefold uden
pa samme tid at skulle ansage til stotte til kab af
transportvogn.

Imoedekommes ikke

@kologisk investeringsstatte 2021
anvender standardomkostninger og
standardeffekter, hvilket medferer, at
tilskudsberettigede investeringer i
ordningen skal leve op til nogle
kvalitetskrav. Nar det kommer til
teknologier, vil dette betyde at i)
teknologien kan prissattes, sa der kan
laves standardomkostninger, og ii)
teknologien har en dokumenteret effekt.
Opsplitning af teknologien vil kraeve ny
beregning af bade standardomkostning og
effekt, hvilket er tidskraevende og kan
betyde en udskydelse af ordningens
abningsdato.

Landbrugsstyrelsen vil veere opmarksom
pa bemarkningen ved fremtidige
tilskudsordninger.

2.5.3

Halmstrgmaskiner. Vi undrer os over, hvorfor
der ikke kan gives statte til halmstremaskine til
fjerkree, nar det er stotteberettiget i
griseproduktion.

Giver ikke anledning til sendringer

SEGES var involveret i udarbejdelse af
teknologilisten til Gkologisk
investeringsstatte 2021. SEGES vurderede
her, at stroelsesanleg pa haengebane er
mere relevant for gkologiske
fjerkraesbedrifter end halmstrgsmaskinen,
som griseproducenter kan fa tilskud til.
Landbrugsstyrelsen opprioriterede derfor
stroelsesanlagget til heengebane, som
tilskudsberettiget teknologi til
fjerkraesproducenter. I forbindelse med
udarbejdelsen af teknologilisten til
@kologisk investeringsstotte 2022, har
Landbrugsstyrelsen veaeret opmaerksom pa
efterspoargslen for halmstregmaskiner til
fjerkre. Efter inddragelse af interessenter
om teknologilisten har vi dog valgt at
prioritere andre teknologier til sektoren.

2.5.4

For landmend med udgéende dyr (f.eks. kvaeg)
pa store arealer vil brug af droner til
overvagning af kveeget i indhegningerne
medfore en stor tidsbesparelse. Droner begr

Imgdekommes ikke

Til Gkologisk investeringsstotte er der
rigtig mange relevante teknologier, der kan
gives tilskud til. I takt med at




derfor indskrives som stottemulighed pa
teknologilisten.

Landbrugsstyrelsen har standardiseret
tilskudsordninger, er processen omkring at
inddrage en teknologi pa teknologilisten
blevet leengere. Det skyldes, at der oftest
skal foretages markedsundersogelse for at
beregne en standardomkostning, og
eksterne radgivere, i denne ordning
Innovationscenter for @kologisk Landbrug,
skal beregne en dokumenteret
standardeffekt for teknologien.
Landbrugsstyrelsen er forst i forbindelse
med ekstern horing blevet opmaerksom pa
denne teknologi, og den kan dermed ikke
na at blive tilfgjet til teknologilisten.
Landbrugsstyrelsen vil veere opmarksom
pa droner til overvagning af dyr pa
udearealer til fremtidige tilskudsordninger.

2.5.5 Vejning i forbindelse med slagtning er Imoedekommes ikke
tidskraevende og ofte stressende for bade grise
og medarbejdere. Med moderne udstyr vil Landbrugsstyrelsen var opmaerksom pa
denne proces kunne automatiseres. Udstyret er | denne teknologi til @kologisk
relat.ivt dyrt, men vil til gengzld spare mange investeringsstatte 2021. SEGES gav her
arbejdstimer. fagligt input til beregning af
standardeffekten. Ved beregning blev
fundet en negativ standardeffekt
(okonomisk effekt). Teknologien indgar
ikke i ordningen, da teknologier som
minimum skal have en positiv
standardeffekt for at veere
tilskudsberettiget
2.5.6 | Autostyring til traktorer er sarligt relevant for | Imedekommes ikke

mindre planteavlsproducenter, men redskaber
til renholdelse med autostyring, kamera og sa
videre er en meget stor omkostning. En enkelt
autostyring til traktor koster omkring
130.0000kr.og kan flyttes mellem flere
traktorer, sa det vil veere mere realistisk pa de
mindre ejendomme. Eventuelt kan autostyring
komme med ved at betragte en traktor som et
redskab.

Til @kologisk investeringsstatte er der
rigtig mange relevante teknologier, der kan
gives tilskud til. I takt med at
Landbrugsstyrelsen har standardiseret
projektstatteordninger, er processen
omkring at inddrage en teknologi pa
teknologilisten blevet leengere. Det skyldes,
at der oftest skal foretages
markedsundersggelse for at beregne en
standardomkostning, og eksterne radgivere
skal beregne en dokumenteret
standardeffekt for teknologien.
Landbrugsstyrelsen har varet opmarksom
pa autostyring til traktor i denne ordning,
men teknologierne er blevet nedprioriteret
i forhold til autostyring til redskaber.
Prioritering af hvilke teknologier, der
skulle tilfgjes teknologien fra @kologisk




investeringsstatte 2021 er foregdet i
samarbejde med Innovationscenter for
@kologisk Landbrug og ved inddragelse af
interessenter.

2.5.7

Stette til teknologiske lgsninger i forbindelse
med tidlig hest, sasom skarlegger og pickup-
skeere-bord jf. punkt 4.10.

OL ser det som positivt at ordningen
understotter teknologi der muliggor tidlig host
af korn og afgreder til konsum og foder med
hgijt protein indhold. Tidlig hgst bidrager til at
sikre udbytte og hej kvalitet, og tidlig hest giver
bedre mulighed for etablering af efterafgrade,
og deraf mindre risiko for naeringsstoftab samt
bedre udbytter og kvalitet i gkologiske
sedskifter.

e Imidlertid er den valgte teknologi,
ribbe/plukkebord, kun i begreenset omfang
anvendelig hos gkologer. Ved ribbehgst
efterlades halm og afgrgderester pa roden
pa marken. Det betyder, at disse ikke kan
udnyttes af husdyr eller til andre formal
som f.eks. kompostering eller afgasning i
biogasanlag.

e Dervilide kommende ar samtidig vaere et
betydeligt stigende behov for gkologisk
halm, idet brancheanbefalingerne for kveeg
og svin palegger gkologiske husdyrbrugere,
at minimum 50 % af strehalmen skal veere
gkologisk. Det er derfor uhensigtsmaessigt,
at der i teknologiordningen ikke kan hentes
stotte til teknologi, der muligger tidlig hest
samtidigt med bjergning af halm og
afgrederester. Det kan sagtens lade sig gore
med skarlaegger og pickup-skaerebord til
mejetaerskeren. Begge disse teknologiske
losninger er nemme at implementere,
saerligt i kombination med statte til
kornterring, og @L mener derfor, de skal
gores stotteberettiget.

e  Det gkonomiske stattebehov for
kombinationen af skarlaegning og pickup-
skerebord er pa niveau med ribbehgost.
Prisen pa et pickupskarebord er
cirkagq5.000 kr. pr. meter, mens en
traktorbéren skarleegger anslas at koster

Imoedekommes ikke

Til @kologisk investeringsstatte er der
rigtig mange relevante teknologier, der kan
gives tilskud til. I takt med at
Landbrugsstyrelsen har standardiseret
tilskudsordninger, er processen omkring at
inddrage en teknologi pa teknologilisten
blevet leengere. Det skyldes, at der oftest
skal foretages markedsundersogelse for at
beregne en standardomkostning, og
eksterne radgivere skal beregne en
dokumenteret standardeffekt for
teknologien.

Landbrugsstyrelsen har vaeret opmaerksom
pa teknologierne skarlegger og pickup-
skerebord. Ved udarbejdelse af
teknologilisten til Gkologisk
investeringsstatte 2021 vurderede SEGES,
at ribbe/plukkebord er mere relevant at
udbyde i tilskudsordningen end skarlegger
og pickup-skaerebord. Samme prioritering
er anvendt til Gkologisk investeringsstatte
2022,
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40-60.000kr.pr.meter. Hostkapaciteten i
marken af savel pick-up og skarlegger vil
sandsynligvis veere noget hgjere end
ribbehgst. For de mindre brug vil det veere
en fordel at kunne afkoble skarlaegger og
pickup-skaerebord, da skarlaegning pa
mindre brug kan udferes af maskinstation.
Udgiften malt pa kapacitet ved stotte til
henholdsvis skarlegger eller pick-up
skaerebord vil samlet set vil vaere helt
sammenlignelig med ribbe/plukkebord.

2.5.8

Héndtering og forarbejdning af afgrader til
human ernering er et omrade, som far storre og
storre opmarksomhed. QL ser derfor meget
gerne, at der gives stotte til etablering af gastaet
silo, eventuelt med tilhgrer kveern. Der er flere
klima og velfaerdsmaessige fordele ved denne
losning. F.eks. ved anvendelse af kvaernet havre.

Imoedekommes ikke

Landbrugsstyrelsen har i forbindelse med
udarbejdelse af teknologilisten undersogt
denne teknologi.

I forbindelse med teknologilisten til
@kologisk investeringsstatte 2021 har
SEGES radgivet Landbrugsstyrelsen i
forbindelse med valg af teknologier til
teknologilisten og har vurderet, at
torresiloer er mere relevante for gkologiske
bedrifter end gastette siloer. Pa baggrund
af denne vurdering fra SEGES har
Landbrugsstyrelsen opprioriteret, at
torresiloen skal veere tilskudsberettiget.

I forbindelse med udvidelse af
teknologilisten til Gkologisk
investeringsstotte 2022 har
Landbrugsstyrelsen foretaget inddragelse
af interessenter. I inddragelse af
interessenter blev gastaet silo
nedprioriteret i forhold til andre enskede
teknologier til teknologilisten.
Landbrugsstyrelsen anerkender, at gastaet
silo med tilhgrende kvarn kan vaere
relevant for gkologiske bedrifter og vil vaere
opmarksom pa denne ved udarbejdelse af
teknologilisten til fremtidige
tilskudsordninger

2.5.9

Muligheden for at sage statte til kgb af en ATV
ber bredes ud til ogsa at give stotte til en UTV.
Der er tale om en bredere vogn, som giver bedre
komfort, arbejdsstillinger og dermed bedre
arbejdsmiljg.

Imoedekommes

De obligatoriske elementer i
teknologilisten udbredes, saledes at bade
ATV og UTV angives.

2.5.10

Forslag til valgfrie elementer (inkl. pris) til
mobile grisestalde j. punkt 1.10: For mobile
slagtegrise-stalde ber der kunne tilfgjes

Imgdekommes ikke

Landbrugsstyrelsen har ikke tilstrakkeligt
datagrundlag til at beregne
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folgende valgfrie elementer for at hgje

dyrevelfaerden og mindske marktrykket:
Ventilationsanlaeg, som automatisk kan
styre temperaturen og give en alarm,
hvis disse for-hold ikke er, som de skal
veare. Pris per m2: 1250 kr.

- Hjul-larvefaodder til den mobile stald,
som giver et lavt marktryk og er bedre i
omskifteligt vejr, fordi de har en
bereflade pa under 0,5 kg/m2. Pris per
m2: 980 kr.

- Staldene kanudferes i vaeg-tag materialer
med isoleringsgrad pa under 0,3
w/m2/K (U-vaer-dien). Det sikrer, at
grisene bruger mindre foder pa at
opretholde sin vaegtog bedre kan holde
varmen ud pa en sommerdag. Pris per
m2staldbygning: 600 kr

standardomkostninger til de naevnte
valgfrie elementer.
Standardomkostningerne skal bygge pa
rimeligt datagrundlag og verificeres hos en
uafhaengig myndighed for at kunne
anvendes.

Landbrug & Fedevarer

3.1.

Fuld hjemtagning af
landdistriktsprogrammet

Midler er afsat i det igangvaerende
landdistriktsprogram (2014-2022), hvilket
betyder at pengene skal vaere udbetalt inden
udgangen af 2025. Det er helt afgorende, at
Landbrugsstyrelsen administrerer ordningen
efterenkle regler, som er til at forsta for
landmend og deres radgivere. Derudover skal
der vare en hurtig og effektiv sagsbehandling
samt udbetaling af tilskud, da midlerne ellers
risikerer at blive sendt tilbage til EU. Det er helt
afgerende for Landbrug & Fodevarer, at alle
pengene bliver hjemtaget til gavn for dansk
landbrug, som det ogsa er forudset i
landbrugsaftalen.

Giver ikke anledning til sendringer

Landbrugsstyrelsen er opmarksom pa, at
midlerne skal vaere udbetalt inden
udgangen af 2025 og vil understgtte dette.

3.2.

Sagsbehandlingstid

Landbrugsstyrelsen skal sikre en hurtig og
effektiv sagsbehandling. Tkke mindst fordi der
kun er to ar til at gennemfore projektet uden
mulighed for forleengelse eller &ndring. L&F vil
gerne gentage behovet for en evaluering af den
tidligere ordning for man igangsatter en ny. Det
er ikke alle ansggninger, der er afgjort pa den
tidligere ordning, selvom det er mere end et ar
siden, at ansggningerne blev indsendt. Det
fremgér af Landbrugsstyrelsens hjemmeside, at

Giver ikke anledning til zendringer

Landbrugsstyrelsen anerkender, at der har
veeret lang sagsbehandlingstid pa
@kologisk investeringsstatte 2021, hvilket
kan have vearet til ulempe for ansggere.
Landbrugsstyrelsen er midt i en
automatiseringsproces, som skal sikre en
mere enkel ansggningsproces og hurtigere
sagsbehandling.
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der pr. 14/9-2022fortsat manglede afggrelse af
58 sager! Det er helt urimeligt, at
sagsbehandlingstiden forleenges s markant,
blot fordi anseger er organiseret i mere end et
CVR-nummer. Denne problemstilling bor
adresseres, s man ikke kommer til at std i en
lignende situation med den kommende ordning.
Det er helt afgorende at IT-systemet virker til
enhver tid, nar ansegeren har brug for det, og at
der er klar anvisning af hvordan man skal gore,
nar det ikke virker. Her tenker vi bl.a. behovet
for indsendelse af overdragelser m.m.

Efter Rigsrevisionens kritik af
Landbrugsstyrelsens manglende kontrol af
bagvedliggende ejerforhold, har
Landbrugsstyrelsen indfert en
kontrolmodel for omgaelse.
Landbrugsstyrelsen undersgger alle
tilskudsordninger for, om der kan opnés en
uberettiget gkonomisk fordel. @kologisk
investeringsstatte 2021 var den forste
tilskudsordning, hvor denne kontrol skulle
gennemfores, hvilket har ledt til forleenget
sagsbehandlingstid. Der er pa nuverende
tidspunkt mere erfaring med at
gennemfore kontrollen, som ogsa lebende
effektiviseres. Dermed er det ikke
Landbrugsstyrelsens forventning, at der
opstar lignende forsinkelse i
sagsbehandlingen pa kommende
tilskudsordninger som folge af
omgaelseskontrol.

Landbrugsstyrelsen bestraber, at IT-
systemer skal vere tilgengelige, nar
ansggere og tilsagnshavere har behov for
dem.

3-3

Teknologilisten

Det er positivt med en bred teknologiliste til en
bred gruppe af indsatsomrader samt et stort
udvalg af teknologier (82 i alt). Det er positivt,
at der fremover kan opnas tilskud til bade
selvkarende og traktormonterede lugerobotter.
Landbrug & Fedevarer havde dog en raekke
yderligere forslag til tilfgjelser i marts 2022, og
ser gerne en yderligere udvidelse af listen.

Det er samtidigt helt afgarende, at ansggerne er
Klar over hvilke krav og specifikationer, der
knytter sig til de enkelte teknologier. Det er
uklart for en raekke af teknologierne. Det er
vigtigt, at ansggerne er helt klar over hvilke
konkrete produkter, der kan leve op til
specifikationerne og precist hvilke krav, der vil
vaere pa et afsynings- eller kontrolbesog.
Safremt der er tvivlstilfeelde, s er det afggrende
at ansggerne kan opna konkret vejledning om
de teknologier, som de gnsker at investere i.

Giver ikke anledning til zendringer

Landbrugsstyrelsen har gennemgaet L&Fs
efterspurgte teknologier til teknologilisten
til denne ordning. Der er blevet prioriteret
mellem de efterspurgte teknologier, da der
til denne ordning kun har vaeret rum til et
begraenset antal &ndringer og tilfgjelser i
forhold til teknologilisten pa Gkologisk
investeringsstotte 2021.

Néar Landbrugsstyrelsen skal indarbejde en
teknologi pa teknologilisten undersages
det, hvilke modeller der er pa markedet
med det efterspurgte formal.

Ud fra markedsundersogelsen vil
modellerne blive grupperet séledes, at der
kan udarbejdes en felles beskrivelse,
standardomkostning og standardeffekt for
de grupperede modeller, der skal indga
som én teknologi pa teknologilisten.
Denne fremgangsmade er ligeledes
anvendt til robotteknologier til mekanisk
ukrudtsbekampelse. I dette arbejde er der
fundet en delvis anden kategorisering end
L&F har foreslaet.
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Landbrugsstyrelsen vurderer, at de
nuveerende beskrivelser og
kategoriseringer af tilskudsberettigede
robotter til ukrudtsbekaempelse giver
mulighed for tilskud til robotterne pa
markedet.

3.3.1 Angaende udstyr til indhegning under Imgdekommes
indsatsomrade kvaeg, svin og far/geder:
Landbrug & Fedevarer foreslar, at der optages | De obligatoriske elementer i
en yderligere teknologi pa listen som retter sig | teknologilisten udbredes, siledes at bade
mod et eldrevet UTV-karetgj. Det er ikke i dag | ATV og UTV angives.
muligt at fi et eldrevet ATV koretgj af hgj nok
kvalitet. Der star pa teknologilisten, at der kan
investeres i en "ATV eller tilsvarende”. Hvad
ligger der konkret i betegnelsen “eller
tilsvarende”.
3.3.2 Angaende indsatsomradet “svin” og “fjerkre”: | Imodekommes ikke
Landbrug & Fedevarer foreslar at der tilfgjes en
teknologi: Droneteknologi som veern mod Til Okologisk investeringsstatte er der
rovdyr. Se eksempelvis sakaldt rigtig mange relevante teknologier, der kan
"fugleskreemmer” pa www.naustrobotics.com. |gives tilskud til. I takt med at
Landbrugsstyrelsen har standardiseret
tilskudsordninger, er processen omkring at
inddrage en teknologi pa teknologilisten
blevet leengere. Det skyldes, at der oftest
skal foretages markedsundersogelse for at
beregne en standardomkostning, og
eksterne radgivere, i denne ordning
Innovationscenter for @kologisk Landbrug,
skal beregne en dokumenteret
standardeffekt for teknologien.
Landbrugsstyrelsen er forst i forbindelse
med ekstern horing blevet opmaerksom pa
denne teknologi, og den kan dermed ikke
na at blive tilfgjet til teknologilisten.
Landbrugsstyrelsen vil veere opmarksom
pé droneteknologi som veern mod rovdyr til
fremtidige tilskudsordninger.
3.3.3 Indsatsomradet “planter”: Imodekommes delvist

Landbrug & Fedevarer foreslar, at der tilfgjes en
teknologi: Undersaning af efterafgroder.

Til Gkologisk investeringsstotte er der
rigtig mange relevante teknologier, der kan
gives tilskud til. I takt med at
Landbrugsstyrelsen har standardiseret
tilskudsordninger, er processen omkring at
inddrage en teknologi pa teknologilisten
blevet l&engere. Det skyldes, at der oftest
skal foretages markedsundersogelse for at
beregne en standardomkostning, og
eksterne radgivere, i denne ordning
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Ang. teknologi 4.11. Hvorfor er en plansilo ikke
tilskudsberettiget under teknologi 4.11 Terresilo
til terring af afgroder med hgjt vandindhold.
Hvorfor er det udelukkende stélsiloer, der er
tilskudsberettigede?

Landbrug & Fedevarer vil i gvrigt foresla, at det
gores valgfrit, om man vil investere i
pafyldningsteknik. Det kan vaere relevant, hvis
man allerede har en silo, hvor man har udstyret
til det. Landbrug & Fadevarer henviser i gvrigt
til hgringssvar om teknologilisten fra den 8.
marts2022 (vedlagt som bilag).

Innovationscenter for @kologisk Landbrug,
skal beregne en dokumenteret
standardeffekt for teknologien.
Landbrugsstyrelsen er forst i forbindelse
med ekstern horing blevet opmaerksom pa
denne teknologi, og den kan dermed ikke
na at blive tilfgjet til teknologilisten.

I forbindelse med teknologilisten til
@kologisk investeringsstatte 2021 har
SEGES radgivet Landbrugsstyrelsen i
forbindelse med valg af teknologier til
teknologilisten og har vurderet, at
tarresiloer er relevante for gkologiske
bedrifter og har en positiv gkonomisk
effekt. En del af effekten er pa baggrund af
omrgring i forbindelse med terring, hvilket
ikke vurderes muligt ved planterreri.
Herudover er standardomkostningen til
teknologien beregnet pa baggrund af
prisobservationer fra stélsiloer, hvorfor det
er et krav, at der investeres i en stalsilo.

Landbrugsstyrelsen anerkender, at nogle
landmaend har pafyldningsudstyr i
forvejen, og at det derfor kan vaere til
ulempe, hvis der skal investeres i nyt
péfyldningsudstyr ved investering af
teknologien.

Pafyldningsudstyr fjernes som obligatorisk
element til teknologien, og
standardomkostningen justeres herfor.

3.4

Handtering af ansogere, der har faet
tilskud i tidligere ordninger

Der savnes en uddybende forklaring af, hvordan
er man stillet, hvis man allerede har faet tilskud
tidligere. Ikke mindst hvis man har sggt, men
endnu ikke har fiet svar pa en ansggning til
gkologisk investeringsstatte 2021.Hvis man
veaelger at frafalde sin ansegning fra 2021, fordi
man fx ikke har modtaget svar endnu, vil man
sd kunne sgge i den nye ordning?

Giver ikke anledning til sendringer

Hvis man har et tilsagn om tilskud eller
tidligere har opgivet et tilsagn om tilskud
under en anden tilskudsordning, vil det
ikke bergre muligheden for at fa et tilsagn
under denne ordning.

Det vil altsa veere muligt at sage om tilskud
under denne ordning selvom man har
sendt en ansggning pa Gkologisk
investeringsstotte 2021, og det vil ogsa
vaere muligt at opna tilsagn om tilskud
under begge ordninger.

Opnas tilskud pa flere ordninger vil
Landbrugsstyrelsen kontrollere, at man
ikke modtager dobbeltfinansiering. Altsa at
man ikke modtager tilskud flere gange til
den samme investering.
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3.5 Faglig robust prioriteringsmodel Giver ikke anledning til eendringer
Det er afgorende, at ansggningerne prioriteres | Forméalet med Jkologisk investeringsstatte
ud fra en fagligt funderet, robust, retvisende og |2022 er at gge produktiviteten pa
fair prioriteringsmodel. Det er ikke okologiske bedrifter. Der er beregnet
hensigtsmaessigt, at man indforer et system, standardeffekt og standardomkostning for
hvor der kan vere incitament til at medtage hver teknologi, der udbydes pé ordningen.
flere investeringer end man har brug forfor at Standardomkostning og standardeffekt
pge prioriteringsscoren. Landbrug & Fodevarer |anvendes til beregning af
havde ogsa gerne set, at man havde gennemfort |omkostningseffektiviteten. Det er
en grundig evaluering af prioriteringsmodellen |ansggninger indeholdende
fra 2021, for man igangsatte en ny ordning med |teknologi/teknologier med hgjst samlet
en lignende prioriterings model. Det er vigtigt, |omkostningseffektivitet, der prioriteres
at der er en lige og fair mulighed for at fa tilskud | forst. Det er ikke ngdvendigvis den storste
til storre og mindre investeringer. volumen- eller antalsmassige investering,

der prioriteres forst, og dermed er storre
jordbrug ikke automatisk bedre stillet end
mindre jordbrug eller ansggninger med
flere teknologier stillet bedre end
ansggninger med faerre teknologier.

Det er Landbrugsstyrelsens hensigt, at
prioriteringsmodellen skal fungere sa
skalaneutralt som muligt. P4 denne
ordning er det tilstreebt ved, at
standardomkostninger fastsattes med
lobende priser der, hvor det giver mening.
Ligeledes fastsattes standardeffekten pr.
enhed. Dette betyder, at projekter
prioriteres efter en skalaneutral
omkostningseffektivitet.

3.6 Normtimesatser (bilag 2) Giver ikke anledning til sendringer

Det er vigtigt, at de opdaterede
normtimesatserne er retvisende og
kvalitetssikrede. Er der gennemfort et
kvalitetscheck heraf? Opstillingen af listen ser
anderledes ud end tidligere, og det er sveert at
gennemskue, hvad konsekvensen er heraf.
Landbrug & Fedevarer vil forbeholde sig ret til
at vende tilbage herom, nar listen skal anvendes
i praksis.

Landbrugsstyrelsen har opdateret
normtimesatserne saledes, at det arlige
arbejdskraftbehov udregnes pa baggrund
af en basissats og en timesats pr. ha, dyr
mv. Satserne er baseret pa data fra
Danmarks Statistik og deekker en 5-arig
periode. Pa denne méade er der taget hgjde
for arlige udsving i arbejdskraftbehov for
de forskellige typer afgrader og dyr. De
enkelte landmand kan opleve, at deres
egne opgorelser af tidsforbrug ikke
stemmer overens med normtimesatserne.
Det skyldes, at normtimesatserne er en
gennemsnitsberegning for alle typer
landbrug, men der er mange forskellige
faktorer, som har indflydelse pa det reelle
arbejdskraftbehov pa bedriften, s som
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storrelse, sammensatning af bedriften,
beliggenhed, vejr mv. Udover Danmarks
Statistik har SEGES bidraget ved
fastseettelse af den nye model for beregning
og satserne.

3-7

Projektforlaengelser og zendringer

Det vil ifolge udkastet ikke vaere muligt at
forlenge projekter eller foretage a@ndringer af
projekter. Landbrug & Fedevarer mener, at der
skal vaere mulighed for at foretage mindre
justeringer, hvis nye forhold opstéar, der gor en
@ndring ngdvendig. P4 den baggrund ber man
ogsa kunne afvige fra projektet i saerligt
begrundede tilfeelde uden at det koster
tilskuddet.

Imoedekommes delvist

Jf. bekendtgorelsen skal projektet
gennemfores i overensstemmelse med
tilsagnet. Hvis projektet ikke gennemfores i
overensstemmelse med tilsagnet, kan
tilsagnet bortfalde, eller tilskuddet kan
nedsattes.

Landbrugsstyrelsen foretager en konkret
vurdering af projektet i forbindelse med
sagsbehandling af
udbetalingsanmodningen. Afviger
projektet fra tilsagnet, vil
Landbrugsstyrelsen foretage en vurdering
af overtraedelsens alvor, omfang, varighed
og om der er tale om en gentagelse.
Sanktionen fastsattes pa baggrund af en
samlet vurdering af sagens
omstendigheder, og de fire parametre
(alvor, omfang, varighed og gentagelse)
udger grundstammen i denne vurdering.
Der kan ogsé veere andre hensyn, som vi
tager i betragtning, idet der er tale om en
konkret individuel vurdering i den enkelte
sag.

3.8

Overdragelse af projekter

Héandtering af overdragelser af projekterer et
yderst vigtigt emne, da manglende korrekt
héndtering risikerer at koste tilsagnshaverne
dyrt. Der skete endringer af handteringen af
2021-ordningen i forhold til gkologisk
autorisation, hvilket var positivt, men der er
behov for yderligere justeringer.
Projektoverdragelser vil fortsat vaere muligt
ifolge reglerne, men det er helt afggrende, at det
sa ogsa er muligt i praksis ifm. fx skattefri
virksomhedsomdannelse og generationsskifter.
Ligeledes er der behov for langt sterre klarhed
om reglernes praktiske handtering. I den
forbindelse er det ikke mindst afgerende, at der
anvises en made, hvorpa 830 timers kravet
konkret skal handteres. Dette uddybes
nedenfor.

Imodekommes

Landbrugsstyrelsen har igangsat en ny
administrativ hdndtering af overdragelse
pa projektstotteomradet, som sikrer at krav
i § 14 kan overholdes i praksis. Dette
gaelder ved skattefri
virksomhedsomdannelse og
generationsskifte. Landbrugsstyrelsen
justerer vejledningen, sa den beskriver den
nye administrative praksis. Vi vil desuden
bestrabe os pa at tydeliggore information
om krav i forbindelse med overdragelse i
tilsagnsbreve mv. samt styrke
kommunikationsindsatsen vedregrende
overdragelse generelt.
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Styrelsen leegger op til, at reglerne for
overdragelse af projekter fortsaetter uaendret i
forhold til i dag, hvor reglerne har skabt store
problemer i praksis. L&F vil opfordre til at
reglerne justeres. Landbrug & Fadevarer vil
ogsa opfordre til, at information i vejledningen
udbygges, da der fortsat savnes klar information
om handtering af overdragelser ifm. fx
generationsskifte og skattefri
virksomhedsomdannelser. Det skal veere helt
klart, hvordan man gennemforer et
generationsskifte eller overdrager tilsagnet til en
nyetableret landmand uden at tabe tilsagnet.
Milje-og Fadevarenavnet har i en sag om afslag
pa overdragelse af tilsagn (sagsnr. 22/00521)
under Miljateknologi 2018 (som indeholder
lignende bestemmelse om overdragelse af
tilsagn som i bekendtgerelsesudkastet) udtalt
folgende:

Hertil bemaerker naevnet, at
arbejdskraftbehovet efter bekendtgorelsens § 2,
stk. 2, skal vaere opfyldt pa ethvert tidspunkt
frem til Landbrugsstyrelsens eventuelle
godkendelse af en overdragelse af tilsagnet
efter bekendtgorelsens § 14, stk. 1.

Den foreslaede bestemmelse i
bekendtggrelsesudkastet om overdragelse af
tilsagn forudseetter altsa, at 830 timers kravet
skal kunne opfyldes af overdrager, indtil LBST
har godkendt overdragelsen af tilsagnet, jf.
ovennavnte naevnsafgarelse.

Det er umuligt i praksis at overholde 830 timers
kravet i det afgivende CVR-nummer, indtil
styrelsen har godkendt overdragelsen ved
skattefrie virksomhedsomdannelser, hvor der er
lovfaestede frister for gennemforelse heraf. Det
samme gelder for generationsskifter og ovrige
ejendomsoverdragelser, hvor overdragelsen af
bedriften ikke kan sattes pa standby og afvente
LBSTs godkendelse.

Det skyldes, at den faktiske og retlige radighed
over bedriften overgar til det nye CVR-nummer
pa overtagelsesdatoen. Det kan med andre ord
ikke lade sig gore at opfylde 830 timers kravet i
begge CVR-numre, indtil LBST har godkendt
overdragelsen.

Med den foreslaede bestemmelser tvinges
kommende tilsagns havere saledes at undlade at
gennemfore a&ndringer pa bedriften i relation til
gennemforelse af generationsskifte, skattefrie
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virksomhedsomdannelser m.m, indtil
opretholdelsesperioden er udlgbet.

L&F opfordrer derfor til, at bestemmelsen om
overdragelse af tilsagn formuleres i
overensstemmelse med bekendtgerelse om
skovrejsningstilsagn (nr. 1039 af 29. juni 2020):
§ 15. Landbrugsstyrelsen kan efter anseggning
tillade, at tilsagnet i forbindelse med ejerskifte
overdrages til en anden, der kan vare
tilsagnshaver. Ansggning om overdragelse af et
tilsagn skal godkendes af Landbrugsstyrelsen,
inden overdragelse af tilsagnet kan finde sted.
Stk. 2. Den, der far overdraget tilsagnet,
overtager alle rettigheder og forpligtelser efter
tilsagnet.

Stk. 3. Ansggning efter stk. 1 skal indgives pa et
saerligt skema, der fas ved henvendelse til
Landbrugsstyrelsen. Ansggningen skal
indeholde oplysninger om overdrager og
erhverver og skal indsendes til
Landbrugsstyrelsen via e-mail. Ansggning skal
indsendes senest 3 maneder efter
overtagelsesdatoen for arealet.

En sddan bestemmelse er i overensstemmelse
med artikel 8, stk. 3, litra a) i forordning
809/2014, hvoraf fremgar, at tilskuddet kan
udbetales til erhverver af tilsagnet, hvis
erhververen inden for en frist, som
medlemsstaterne fastsatter, underretter
myndighederne om overdragelsen.

LBST bgr udnytte den fleksibilitet, forordningen
giver, til at fastsaette en frist pa 2 eller 3
maneder efter den faktiske og retlige
overdragelse af bedriften til at indsende
overdragelseserklaering. Det vil veere til gavn for
erhvervet og radgivere.

Denne lgsning medferer ikke risiko for
Landbrugsstyrelsens forpligtelser i
forordningsgrundlaget, da 830 timers
kontinuerligt har vaeret overholdt i det
afgivende CVR-nummer indtil
overtagelsesdatoen, og i det modtagende CVR-
nummer fra overtagelsesdatoen.

Den foresldede lgsning stemmer i gvrigt overens
med en lang raekke af Landbrugsstyrelsens
gvrige ordninger. Blandt andet producentskifte i
forhold til gkologisk arealtilskud,
plejegraestilskud og slagtepremier.

Desuden bgr det praciseres i selve tilsagnet, at
skift af CVR-nummer udlgser krav om
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overdragelse, sa det star helt klart for
tilsagnshaver.

Endelig bor det ligeledes fremga helt
udtrykkeligt at kravet om overdragelse af tilsagn
ogsa gaelder i opretholdelsesperioden, sa der
ikke er nogen tvivl herom

3.9 Vejledning Imagdekommes delvist
Om projekter, der tidligere har modtaget tilskud | En griseproducent, der har faet tilskud til
(afsnit 3.15). f.eks. 5 farehytter i en tidligere
I dette afsnit gives eksempler pa, hvornar det tilskudsordning, kan ogsa fa tilskud til
ikke er muligt at sgge til samme teknologi. Kan |f.eks. 5 farehytter under denne ordning.
det forstas sa en griseproducent, der tidligere Ved udbetaling af tilskuddet sikres det, at
har fiet tilskud til keb af farehytter (teknologi  |der er investeret i i alt 10 farehytter, og at
1.3), kan fa tilskud til yderligere indkeb af der dermed ikke kun er investeret i 5
farehytter ifm. en udvidelse af besatningen? farehytter i alt, men blevet udbetalt tilskud

til 10 farehytter.

Overdragelse af tilsagn/projekt (afsnit 6.1)Ifm. |Landbrugsstyrelsen har igangsat en ny
et generationsskifte eller overdragelse til en administrativ handtering af overdragelse
nyetableret landmand er det ikke til at se, péa projektstotteomradet, som sikrer at krav
hvordan kravet om, at begge parter skal opfylde |i § 14 kan overholdes i praksis. Dette
kriteriet om at have et arligt arbejdskraftbehov | gaelder ved skattefri
pa mindst 830 timer, skal kunne opfyldes.I virksomhedsomdannelse og
samme afsnit fremgar krav om, at den nye generationsskifte. Landbrugsstyrelsen
tilsagnshaver skal veere autoriseret som gkolog |justerer vejledningen, sa den beskriver den
eller have ansggt om autorisation til gkologisk | nye administrative praksis. Vi vil desuden
jordbrugsproduktion senest tre uger for, der bestrabe os pé at tydeliggere information
seges om overdragelse af tilsagn eller projekt. om krav i forbindelse med overdragelse i
Betyder det, at det aldrig er muligt for en tilsagnsbreve mv. samt styrke
nyetableret landmand at overtage en kommunikationsindsatsen vedrgrende
eksisterende virksomhed, hverken i overdragelse generelt.
projektperioden eller i opretholdelsesperioden
for et tilsagn om tilskud under gkologisk
investeringsstotte? Det vil vaere meget
uhensigtsmassigt.

4. Miljostyrelsen

4.1. Krav i husdyrgodningsbekendtgoerelsen |Giver ikke anledning til 2endringer

Miljgstyrelsen bemeerker, at der kan sgges
tilskud til en raekke mobile stalde til husdyr.
Styrelsen gor opmerksom p4, at der er tale om
husdyranlaeg og at de skal leve op til reglerne i
husdyrgedningsbekendtgerelsen. Seerligt er der
regler om "fast bund og aflgb" efter regleri § 8.
Det er Miljeministeriets - departementet, som
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er regeludsteder pa omradet, hvorfor vi kort
orienterer den vej rundt ogsa.

21




