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Horingssvarsnotat vedr. bekendtgorelse om
tilskud til investeringer i udvalgte miljo- og
klimateknologier 2022

Bekendtggrelsen og vejledningen, til investeringsordningen Milje- og klimateknologi 2022, blev
i udkast sendt i ekstern hgring den 28. juli 2022 med frist for afgivelse af hgringssvar den 9.
september 2022.

Landbrugsstyrelsen har modtaget i alt 158 hgringssvar.

Folgende 15 hgringsparter har fremsendt bemarkninger til udkastene:

Danske Juletraer — traeer & gront (Claus Jerram Christensen)
Michael Fussing Clausen

Niels Rasmussen

Sagro (Maria Eugster Klug)

Kolding Herreds Landbrugsforening (Inger Knude)
DM&E Agro (Kasper Kjer Jensen)

Velas (Jan Brochstedt Olsen)

AgriFarm (Poul Erik Christensen)

BASF (Sgren Severin)

Miljestyrelsen (Anita Fjelsted)

Dansk Gartneri (Bjarne Pugholm Johansen)
Erhvervsministeriet

Landbrug & Fadevarer F.m.b.A. (Mette Trudse Kruse)
Danske Kartofler (indsendt via Landbrug & Fedevarer)
Ukendt konsulent (indsendt via Landbrug & Fedevarer)

Folgende 4 horingsparter har oplyst, at de ingen bemaerkninger har til udkastene:

Bolig- og Planstyrelsen
Rigsrevisionen

Konkurrence- og forbrugerstyrelsen
Danske regioner

Landbrugsstyrelsen  Nyropsgade 30 « 1780 Kgbenhavn V
TIf. 33 95 80 00 » CVR 20814616 « EAN 5798000877955 » mail@lbst.dk « www.lbst.dk



Landbrugsstyrelsen imgdekommer 30 af virksomhedernes og organisationernes bemarkninger.
18 bemerkninger imgdekommes delvist, 54 bemarkninger kan ikke imgdekommes og 38
bemerkninger giver ikke anledning til &ndringer.

Heoringssvarsnotat vedrorende ekstern horing af bekendtgorelse om tilskud til
investeringer i miljo- og klimateknologier 2022

Bemarkninger Opfolgning

1. Danske Juletrzer — traeer & gront (Claus Jerram Christensen)

1.1 Mulighed for tilskud til juletraeer under |Imoedekommes delvist
indsatsomrade 6. Reducere Landbrugsstyrelsen har i tidligere
pesticidforbruget i planteavl tilskudsordninger fokuseret pa

. . . pesticidreduktion i planteavl og ikke

Er de}‘ en serlig grund.tll, at Jule'traeer (afgrede |inkluderet juletraeer i denne
583) ikke ka:n komme i betragtning under produktionsform. Landbrugsstyrelsen
1ndsg’[.somrade 6 (.Reduktlon afo undersgger mulighed for at kunne
pestl.c1dforbru.get 1 plant.eavl) nar nu de, nzvnte | inyludere juletrasproduktion i fremtidige
tekmkker.fak’Flsk f1nde§ i storre eller ml.ndre tilskudsordninger.
udstrakning inden for juletreesproduktionen?
Juletraeer var heller ikke medtaget i sidste ars
ordning.

2. Michael Fussing Clausen

2.1 Hvad angar indsatsomrade 1 "fremme af Imaedekommes ikke

dyrevelferd ved omstilling til losgéende sger i
farestalde", s har jeg folgende kommentarer:

1) Pa "teknologilisten" fremgér det
"teknologien" faresti til losgdende sger, skal
indeholde folgende obligatorisk element

"Tildeling af rode- og/eller
beskaftigelsesmateriale til so og pattegrise via
halmhek i sti, trae-holder eller tildeling af rode-
og/eller beskzeftigelsesmateriale direkte pa
stigulv"

Hvorfor er det i 2022 stadigt muligt at opna
tilskud til en "teknologi" som en "traepind" i en
"trae-holder" eller halm i en stélkonstruktion?
Det er ikke "moderne teknologier" og har intet
med dyrevelfaerd at gore, seerligt nar der findes
langt bedre alternativer i form af automatisk
tildeling af frisk halm direkte til dyrene, hvilket i
hgjere grad tillader og fremmer dyrenes

Indsatsen og teknologien fremmer
dyrevelfaerd i form af omstilling fra
opboksning til lasdrift af sger i farestalden.

Det er muligt at 4 tilskud til en legsdriftssti
med alle dertilhgrende elementer.

Det fremgar af § 14 i bekendtgarelse nr.
1742 af 30. november 2020 om
dyrevelfeerdsmaessige mindstekrav til hold
af grise, at alle grise skal have permanent
adgang til en tilstreekkelig mengde halm
eller andet manipulerbart materiale, der
kan opfylde deres behov for beskaftigelses-
og rodemateriale.

Fodevarestyrelsens vejledning om
risikovurdering for halebid og om tildeling
af beskeftigelses- og rodemateriale (
https://www.foedevarestyrelsen.dk/SiteCo



https://www.foedevarestyrelsen.dk/SiteCollectionDocuments/Dyrevelfaerd%20og%20veterinaermedicin/Vejledninger/Februar%202022%20Vejledning%20om%20risikovurdering%20og%20besk%C3%A6ftigelses-%20og%20rodemateriale.pdf

naturlige adfaerd. Jeg vil gerne opfordre til at
disse elementer, som en trapind eller halmhak,
undtages fra listen over dyrevelfeerds
fremmende teknologier, da det er levn fra 40 ars
siden, som pa ingen mader tilgodeser dyrenes
naturlige adfeerd og dyrevelfaerd i 2022. I dag
findes gode teknologiske lgsninger som kan
sikre regelmaessig tildeling af frisk halm hver
dag, hvilket bar vaere et naturligt krav ved
etableringen af nye farestalde, saerligt nar vores
nordiske naboer i Sverige og Norge har krav om
frisk halm til dyrene. Ved at statte etableringen
af nye farestalde med elementer som
undergraver dyrevelfzrden, etableres blot nye
stalde hvor dyrevelfaerd ikke prioriteres hgjt
nok. Det skal navnes at tildelingen af frisk halm
hver dag, manuelt eller automatisk, jo ikke
forringer hverken konkurrenceevne eller
investeringsvilligheden, tveertimod bidrager
frisk halm til dyrene jo ikke kun til dyrenes
velfeerd, men ogsa gkonomien i produktionen
via sundere grise.

Jeg vil gerne opfordre til at tilskudsmidler
kommer dyrene til gode og ikke et utidssvarende
byggeri, som bidrager til en fortsat lav
dyrevelfeerd.

llectionDocuments/Dyrevelfaerd%200g%2
oveterinaermedicin/Vejledninger/Februar
%202022%20Vejledning%200m%20risiko
vurdering%200g%20besk%C3%A6ftigelses
-%200g%20rodemateriale.pdf) angiver at
halmhaekke, traepinde i traeholder og andre
losninger, anses som beskaftigelses- og
rodemateriale. Derfor er disse ogsa
accepteret som lgsninger i denne
tilskudsordning.

3. Niels Rasmussen

3.1 Mulighed for tilskud til brugt udstyr Imadekommes ikke
Det ville vaere helt i klimaets &nd, at give Landbrugsstyrelsen anerkender, at keb af
mulighed for at kebe brugt udstyr under samme | brugt materiale er en god idé ud fra et
ordning. klima- og miljgsynspunkt. Ifalge EU-

) ) ) . . forordningen 1305/2013, artikel 45, kan
Jeg har it tilsagn hggendglg(a s(.;dste ar til en ny der gives stoatte fra ELFUL til kgb af nye
E?Qmss .1(r11e, merlirmeneé‘ 1rke eit e; Kb maskiner og nyt udstyr. Derfor er der
imabevidst at skrotte den gamle, for at kobe indarbejdet i bekendtggarelsen til denne

en ny. tilskudsordning, hvorfor der ikke er
Hvis jeg kunne f& lov at kabe brugt, er der mulighed for at give tilskud til b}"ugt
masser af muligheder, og vi far udnyttet udstyr. Desuden er det kun mghgt at
ressourcerne meget bedre generelt ved at bruge | fastsatte en standardomkostning for nye
det gamle op forst. maskiner og nyt udstyr.

4. Sagro (Maria Eugster Klug)
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4.1 Teknologiliste: gnske om tilfajelse af Imaodekommes delvist
bolus Safremt det beskrevne system kan male
Jeg har flere landmand som gnsker at sgge til | keernes drevtygning, brunst og sygdom og
overvagning under teknologi 3.4 via antenne sende disse data til en enhed
vurderer Landbrugsstyrelsen umiddelbart,
Et par af dem gnsker smaXtec- systemet, hvor at systemet kan levere samme effekt som
man 1.stedet fo.r halstranspondere bruger bolus, overvigningsremme. Dette afklares
der bliver la?’t ! koens mave. Iflg. ) ) yderligere med Aarhus Universitet.
kvaegbrugsradgiver her i Sagro er registreringen
med bolus mere sikker, da den jo ligger inde i Landbrugsstyrelsen har ikke mulighed for
maven pa dyret og heller ikke kan blive tabt. at foretage den foreslaede andring, sa
Bolus-et er udstyret med batteri med 4 ars leenge afklaring om effekt udestér. Desuden
levetid. skal der fastsaettes en saerskilt
Teknologien forhandles bla. af ErriComfort se standardomkostning for bolus.
ErriComfort webshop. SmaXtec Landbrugsstyrelsen vil overveje til
fremtidige tilskudsordninger, om en bolus
SmaXtec kan veare en anden lgsning end halsremme,
« overviger koerne ved hjzlp af en bolus, |med selvstendig standardomkostning.
der bliver indfert i vommen
e Informationerne om keerne kan ses via
computer, tablet eller smartphone
e Enkel og overskuelig information, med
handlingsliste for dagen
e Giver information om brunst, sygdom og
forventet kaelvning
e Overvagning af koens aktiviet,
temperatur og drikkeadfaerd
e Overvagning af vommens PH
Som teknologien 3.4 er opsat i udkast til
teknologiliste kraeves der specifikt
halstranspondere.
Jeg vil derfor foresla, at der under 3.4 oprettes
en lgsning A med halstranspondere og en
losning B med bolus.
4.2 Vejledning — projektaendring og - Imgdekommes
forlengelse Det tilfgjes flere relevante steder i
Vejledning: Det bor veere endnu tydeligere, at vejledningen.
det er umuligt at forleenge eller endre projekter
i denne ordning.
4.3 Teknologiliste — fodringsteknologier til Imgdekommes ikke

grise

Teknologiliste: Indsatsomrade 2: Der mangler
fodringsteknologier til svin.

Aarhus Universitet har beregnet
standardmiljgeffekter for teknologierne i
indsatsomraderne 2-10. Det har veret et



https://butik.erricomfort.dk/smaxtec

kriterie for udvalgelse af
miljoteknologierne, at der som minimum
kan opnas en ammoniakreducerende effekt
pa 10 pct. De teknologier, som er
tilskudsberettigede under denne ordning,
er opfort pa Miljestyrelsens teknologiliste,
og vil séledes kunne indga i ansggning om
miljogodkendelse.

4.4 Teknologiliste — enhed for Imgdekommes ikke

standardomkostninger ) .
Standardomkostningen er angivet pr. m

Teknologiliste: Indsatsomrade 3: 3.5 Det er diameter, fordi dette er en klar og entydig
forvirrende at standardomkostningen er angivet | enhed, som kun kraever én maéling.
pr. m diameter gylletank da man normalt
omtaler m3 .

4.5 Rettelse til valgfrit element Imodekommes
Teknologiliste: Indsatsomrade 7: 7.3 Valgfri
elementer. "RTK-GPS/kamera udstyr” ber
praeciseres til "RTK-GPS eller kameraudstyr”

5. Kolding Herreds Landbrugsforening (Inger Knude)

5.1 Gylletanke til fjerkree: 4.3 & 4.4 1 Ingen anledning til &ndringer

specifikationerne til teknologien star at
“teknologien skal anvendes i tilknytning til..”
Hvordan skal i tilknytning til” forstas? Er det
inden for en maksimal afstand af staldene?
Indenfor samme matrikel eller samme
ejendom? Det er ikke ualmindeligt at
fjerkraeproducenter gnsker en gylletank placeret
enten fritliggende eller pa en anden ejendom
end der hvor dyrene er. Dette gnske bunder i
frygten for at fa salmonella pa bedriften hvorfor
man sa vidt muligt forseger at undga at fa urene
transporter ind i naerheden af
produktionsbygningerne. Lastbiler der korer
med afgasset biomasse fra biogasanlaeg vil ofte
ogsé kere til andre ejendomme og udger derfor
en risiko.

I tilknytning til skal forstas sadan, at
gylletanken skal anvendes til opsl&emmet
fjerkraegodning fra en stald med
etagesystem og gadningsband. Systemet
kan indrettes sdledes, at gadningsbandet,
der transporterer gadningen ud af stalden,
afleverer ggdningen i en fortank, hvor
godningen tilseettes vand, fx opsamlet tag-
vand, opblandes og derefter pumpes til en
gyllebeholder for videre lagring. Safremt
der allerede forefindes en hgjtipvogn eller
lignende, kan fortanken spares, og
hgjtipvognen benyttes til at overfore
gadningen fra stalden til gyllebeholderen
under omrgring og tilsetning af vand. Der
er ikke en specifik afstandsbegraensning
eller krav om, at gylletanken skal ligge pa
samme ejendom eller matrikel som
fjerkreaesstalden. Gylletanken skal dog vaere
placeret pa en af ansggeren ejet eller




forpagtet ejendom, jf. bekendtgerelsens §
14, 1r. 3.

5.2

Gylletanke til fjerkrae

Hvordan forklares at SME er stgrre ved at
etablerer en gylletank til opbevaring af gadning
fra henniker end fra hens?

Der gnskes ogsd mulighed for tilskud til
opbevaring af gadning — sarligt afgasset
biomasse — fra anden fjerkraegodning end fra
hens og hgnniker i etagesystem med
godningsbind. Gedning fra slagtekyllinger, eller
hens og hgnniker i andre staldsystemer end
etagesystem med gadningsband bliver ogsé afsat
til biogas hvorfor disse producenter har behov
for opbevaringskapacitet til den afgassede
biomasse de far retur fra biogasanlagget.

Imoedekommes ikke

Aarhus Universitet har foretaget alle
beregninger af standard miljeeffekt for de
tilskudsberettigede teknologier i denne
ordning. Grundlag for beregningerne mv
fremgar af DCA-rapporten, som er
tilgeengelig via Tilskudsguiden for denne
ordning pa Landbrugsstyrelsens
hjemmeside.

Specifikationen for teknologi 4.3 og 4.4
angiver, at gyllebeholderen skal indeholde
opslemmet fjerkraegadning.
Specifikationen til de to teknologier
angiver ogsa, at gyllebeholderen skal
anvendes i tilknytning til stald med
egleeggende hons eller hgnniker, idet DCA-
rapporten angiver, at opblanding af fast
hensegadning med vand for lagring som
flydende gadning er primert interessant i
forbindelse med hensestalde med
etagesystem med gadningsband, hvor
godningen fjernes hyppigt fra stalden (1-3
gange ugentligt). Der kan suppleres med
opslemmet fjerkreegadning fra andre
fjerkreaestyper end de navnte.

Det er ikke muligt at anvende
gyllebeholderne til afgasset biomasse, da
det er Landbrugsstyrelsens vurdering, at
afgasset biomasse og frisk opslemmet
fjerkreegedning ikke opbevares i samme
beholder.




5.3 Placering af gylletank Ingen anledning til &ndring
Overdakning af gylletanke: 2.16; 3.5 & 4.5 Er Det er et kriterie, at gennemfore projektet
der krav i forhold til placering af gylletanken pa tilsagnshavers egen eller forpagtede
hvortil der sgges om tilskud til overdeekning? jordbrugsbedrift. En teltoverdaekning som
Ma det vaere en lejet gylletank pa anden placeres pa en lejet gyllebeholder, som
ejendom end den hvor dyrene gar? befinder sig pa en anden ejendom, vil ikke

umiddelbart kunne overholde dette
kriterie.

5.4 Goadningsband — eksisterende lager Imgdekommes
Goadningsband — hgnsestalde: 4.1 Som Det fremgar folgende af DCA-rapporten:
obligatorisk element til teknologien star bl.a. Ved hyppig drift (1-3 gange ugentligt)
"Tvaergedningsband eller snegl til transport af | fjernes hovedparten af godningen sdledes
godning ud af stalden til et eksisternede ekstern | fra stalden til ekstern lagring eller
lager”. Dette fremkalder umiddelbart to udbringning, inden der sker vasentlig
sporgsmal. Eksisterende lager. Betyder det at nedbrydning af gedningens indhold af
godningslageret skal vaere etableret for der ma | urinsyre til ammonium og ammoniak.
investeres i inventar med gaedningsband til Dette bevirker, at ammoniakemissionen
hensestalden? Eller menes der blot at fra stalden er lavere sammenlignet med
gadningen skal overfores til oplagring i et det traditionelle gulvsystem med
eksternt lager? M4 “eksisterende eksternt lager” | godningskumme. Det er sdledes ikke det
veere en godningscontainer hvorfra gedningen | eksterne lager, som giver miljoeffekten,
afseettes til fx biogas? Miljeeffekten ved men den hyppige drift af ggdningsbandet.
gadningsbandet opstar ved at ggdningen Det er siledes ikke afgarende hvornar den
transporteres ud af stalden lgbende i stedet for | eksterne lager er etableret. Der stilles
at ligge i stalden frem til hgnsene sattes ud. For |heller ikke krav til udformning af det
mig at se ma det vaesentlige derfor vare at eksterne lager. Landbrugsstyrelsen
godningen kommer ud af stalden og ikke hvilket |foretager en pracisering i vejledningen
lager den kommer ud til. herom.

5.5 Godningsband — hgnsestalde: 4.1 — Imodekommes delvist

gyllekanal med bagskyld

Tvaergedningsband eller snegl. I nyere
staldbyggerier hvor der er gnske om
godningsopbevaring i gylletank ses det at der
etableres gyllekanal med bagskyld i stedet for et
tveergdende gadningsband til at fa gadningen fra
gadningsbandene flyttet ud af stalden og hen til
opbevaringslageret. Som det obligatoriske
element er formuleret i vil etageanlaegget ikke
veere tilskudsberettiget hvid der valges denne
mulighed for at fa gadningen fra
gadningsbandene ud af stalden. For mig at se
ma det vaesentlige derfor igen vere at ggdningen
kommer ud af stalden og praecis hvordan det
sker.

Idet det er en forpligtigelse at gennemfore
en teknologi i et projekt med alle
obligatoriske elementer vil der som
udgangspunkt skulle installeres et
tveergedningsband eller snegl til transport
af ggdningen. Der er mulighed for at
foretage en nedsattelse af tilskudsbelobet
efter vurdering af alvor, omfang, varighed
og gentagelse (AOVG), nar ikke alle
obligatoriske elementer er tilstede. Her
leegges bl.a. vaegt pa, om effekten af
teknologien opnés. Denne vurdering vil
Landbrugsstyrelsen foretage ved den
konkrete teknologi, nar det viser sig, at der
er etableret gyllekanal med bagskyl i stedet




for et tveergdende godningsband eller
snegl.

5.6 Goadningsbiand — honsestalde: 4.1 - logbog | Ingen anledning til 2endringer
I forhold til specifikationerne kraeves at Det kontrolleres ifm. afsyning eller kontrol,
godningsbandene skal tommes tre gange om om alle specifikationer er overholdt. Det er
ugen. Og at dette skal dokumenteres fx via tilsagnshaver, som skal kunne
logbog. Hvordan og hvornar skal dette dokumentere, at alle regler er overholdt. I
kontrolleres/dokumenteres? denne situation skal der saledes kunne
fremvises timer, logbog elle logning af
motoraktivitet. Hvis teknologien pa
afsyningstidspunktet ikke er taget i brug
endnu, tages der hgjde for, at der ikke er
sket registrering af temningsaktivitet
endnu.
5.7 Godningsband — hegnsestalde: 4.1 - Imgodekommes delvist
godningsskraber Landbrugsstyrelsen vil overveje til
Til teknologien er der desuden krav om skraber |fremtidige tilskudsordninger, om
pa gulvet under etagesystemet. Mange skraberen under etageanlaegget kan vaere et
producenter velger skraberen pa gulvet til for | valgfrit element frem for et obligatoriske
nemmere at kunne holde en god strgelse under |element. Vi har pa nuvaerende tidspunkt
inventaret. Skraberen har ikke nogen godkendt |ikke mulighed for at foretage den &ndring,
dokumenteret miljgeffekt. Gadningsbandet bl.a. fordi der ikke er en saerskilt
fungerer fuldt ud uafhaengigt af hvorvidt der er |standardomkostning for gadningsskraber.
skraber pa gulvet under etagesystemet eller ej.
Kunne skraberen under etageanlaegget i stedet
veere et tilvalg?
5.8 Goadningsband — hgnsestalde: 4.1 — Ingen anledning til 2&ndringer

automatisk temning

I specifikationerne star desuden at systemet
automatisk skal fjerne gedning fra
etagesystemet. Hvad menes der pracist med
automatisk? Er det automatisk fjernelse af
godning nar man manuelt starter motoren der
traekker godningsbandet s gadningen temmes
af?

Automatisk vil i denne sammenhaeng sige,
at motoren til ggdningsbandet er indstillet
til at gd i gang uden manuel indgreb.
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Godningsbiand — honsestalde: 4.1 -
standardomkostning

Prissaetningen pa teknologien er ikke entydig.
Standartomkostningen er sat til 715.000 kr.
/godningsband + 190 kr. /m2
nettoproduktionsareal. Det er her uklart hvad
standardomkostningen er til en stald indrettet
pa traditionel vis med 4 rakker inventar. Til
eksempel: Stald til hener med et netto-
produktionsareal pa 2.500 m2. Stalden er
indrettet med 4 rakker inventar fra Landmeco. I
hver raekke inventar er der 3 ggdningsband. Dvs
i den samlede stald er det 12 gadningsband og et
nettoproduktionsareal pa 2.500 m2. Det giver
en standartomkostning pa 715.000 kr /
godningsband * 12 gadningsband + 190 kr/ m2
* 2,500 m2 = 9.055.000 kr. Vaelger samme
producent i stedet inventar fra Hellmann er der
kun 2 gadningsband i hver raekke inventar. Der
er stadig 4 raekker inventar i stalden —sd i alt 8
godningsband. Beregningen af
standartomkostningen bliver derved 715.000 kr
/ gadningsbéand * 8 gadningsband + 190 kr/ m2
* 2,500 m2 = 6.195.000 kr. Det vil dermed
betyde en forskel pa 2,8 millioner kr i
tilskudsgrundlag hvis der veelges den ene frem
for den anden leverander. En méde at sikre at
den ene leverander ikke favoriseres fem for den
anden kunne veare at “startomkostningen” ikke
heftes op pa antallet af gadningsband, men pa
antallet af raeekker inventar. Bruges denne
betragtning ville tilskudsgrundlaget i det viste
eksempel blive 3.335.000 kr til etagesystemet
med godningsband — uanset hvilken leverander
der veelges til inventaret.

Imoedekommes delvist

Startomkostningen er 715.000 kr. pr.
projekt, og ikke pr. gadningsband. Dette
endres i teknologilisten. P4 denne made er
tilskudsgrundlaget ens, uanset hvor mange
godningsband eller reekker inventar der
indgar i projektet. Vi har ikke mulighed for
at fastsaette en startpris pr. raekke inventar.

5.10

Gogdningsband opdrzatsstalde: 4.2 —
hyppig temning i opdrzetsstalde

Problematikkerne er de samme som for 4.1 men
dertil kommer sporgsmal i forbindelse med
specifikationen af at gadningsbandene skal
temmes 3 gange ugentligt. Ved honniker vil der i
starten af produktionen kun blive afsat meget
smé mengder gadning i stalden da kyllingerne
der settes ind er meget sma. Hvert dyr vejer ca
40 gram nar de kommer i stalden et sa lille dyr
afsetter meget sma godningsmeenger.

Imgdekommes

Specifikation at gadningsbandene skal
tommes 3 gange om ugen er baseret pa
beskrivelsen af teknologien i DCA-
rapporten. Beskrivelse deekker teknologien
gadningsband, bade i hgnse- og
opdratsstalde med etagesystem. Her
fremgar at hyppig drift betyder 1-3 gange
ugentligt. Landbrugsstyrelsen nedsatter pa
baggrund af hgringssvaret antallet af
ugentlige temninger til 11 opdretsstalde.




Energiforbruget ved at temme godningsbandene
3 gange om ugen i starten af rotationen vere
meget stort i forhold til den maengde gaodning
der fjernes fra stalden. Hvor stammer kravet om
3 ugentlige temninger fra? Og er der noget sted
dokumenteret en miljoeffekt ved tre ugentlige
tomninger mens dyrene er sma?

5.11 Lavenergiventilation: 5.1 &5.2 skal Ingen anledning til &ndringer

erstatte eksisterende anlaeg ) )
Aarhus Universitet har beregnet

Det er under specifikationer stillet som krav at | standardeffekt ud fra en referencesituation,
ventilationen skal erstatte eksisterende anleeg. | hvor der anvendes triac-motorer i parallel-
Dette udelukker tilskud til ventilationsanlaegi |drift. Ved at udskifte denne typer
eksisterende bygninger/stalde der ombygges fra |ventilatorer med lavenergi-ventilatorer
en anden anvendelse (fx kvaegstalde) og til opstar en effekt, fordi energiforbruget af
fjerkraestald. Hvad er begrundelsen for dette? lavenergi-ventilatorer er meget lavere end
Producenter, der gnsker at etablerer nye af triac-motorer. Ved at indsatte
staldbygninger, enten for at udvide lavenergiventilatorer i bygninger, hvor der
produktionen eller til erstatning for gamle eller |ikke tidligere har veeret ventilatorer eller i
udtjente staldbygninger er ogsa udelukket fra nye bygninger, opstar ingen besparelse i
tilskud til nyt ventilationsanleg. Er dette energiforbrug.
bevidst?

5.12 LED- lys: 5.3 & 5.4 - dokumentation Ingen anledning til &endringer
Under specifikationer fremgar at tilsagnshaver | Om armaturer er egnet til anvendelse i
skal dokumenterer at armaturerne er egnede til |fjerkraesstalde kan f.eks. fremga af et
fjerkraestalde. Hvordan skal dette datablad. Armaturerne skal kunne modsta
dokumenteres? fugt, stov og ammoniak.

5.13 Fjerkrze — IE-brug Imgdekommes

LED- lys: 5.3 & 5.4 Det fremgér at der ikke kan
sages tilskud til LED-lys pa fjerkrabedrifter
med mere end 40.000 dyr. Nar der leses i
vejledningen til ordningen fremgéar det at dette
skyldes at lavenergibelysning er et krav i forhold
til BAT pa IE-brug. Der er stor forskel pa
hvorvidt man taler om brug eller bedrift. Et brug
er én ejendom mens en bedrift er al den
virksomhed/produktion der finder sted under
samme CVR nr. Hvorvidt der er tale om et IE-
brug vurderes pa ejendomsniveau — ikke pa
bedriftsniveau. En fjerkraebedrift kan omfatte
produktion pé flere ejendomme og kan besta af
bade IE-brug og ikke-IE-brug pa en gang.
Formuleringen med "fjerkraebedrifter” giver
derfor usikkerhed for om der kan sgges om

De 40.000 stykker fjerkrae (antal dyr)
opgares per ejendom.

Det er nu @ndret i bekendtgorelse og
vejledning.
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tilskud til LED-lys pa en ejendom med fjerkrae
hvor der er plads til mindre end 40.000 dyr,
hvis der pa andre ejendomme under samme
bedrift ogsa er fjerkrae og der samlet set er plads
til mere end 40.000 stykker fjerkree.

5.14 Opvarmning fjerkrastalde: 5.5 Imodekommes
Under specifikationer fremgar at udstyr skal Ved anvendelse af varmergr og automatisk
veere tilkoblet til eksisterende varmtvandsanlaeg. | regulerbar cirkulationspumpe opstar en
Formuleringen giver anledning til usikkerhed. |energibesparende effekt, nar disse erstatter
Betyder det at der kun kan sgges tilskud til et eldre varmesystem bestdende af f.eks.
teknologien i eksisterende stalde? eller skal det |varmvandskaloriferer og en &ldre
blot betyde at varmergr og regulerbar ureguleret cirkulationspumpe. Idet
cirkulationspumpe skal veere tilsluttet et formélet med indsatsomrédet er at fremme
varmtvandsanlaeg sd der kan komme varmt vad |energibesparelse i fjerkraesstalde, er
ud i rgrene sa de rent faktisk kan varme stalden |teknologien kun tilskudsberettiget, nar den
op? Altsd at udstyret skal veere tilsluttet og installeres i eksisterende stald. Dette
funktionsdygtigt? tydeliggares i teknologilisten.

5.15 Varmeveksler: 5.6 Dejligt at det er praeciseret at | Ingen anledning til 22ndringer
varmeveksler med indbygget varmeenhed
opfylder kravene til teknologien.

5.16 Andring af normtimesatser Ingen anledning til 2endringer
Slutteligt vil jeg gerne rose for den endrede
made der er prasenteret til beregning af
arbejdskraftsbehov. Metoden sikre at der ikke er
“hop” i arbejdskraftbehovet hvor en ansgger kan
komme ud for ikke at opfylde
arbejdskraftbehovet hvis han et ar far en ha jord
mere med i omdriftsarealet.

6. DM&E Agro (Kasper Kjar Jensen)

6.1 Maskinstationer Imgdekommes ikke
Vedr. §3. Landbrugsstyrelsen anerkender formaélet

med maskinstationer, men kan ifglge EU-
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Det er os meget uforstaende, at man sidestiller
dyrkningsfladen med staldanlaeg. Teknologier til
staldanlaeg virker naturligt kun for den enkelte
stald og dennes ejer. Teknologier til
dyrkningsfladen er derimod ikke 1ast til den
enkelte ejendom. Dansk landbrug har en lang og
stor tradition for at udnytte nye teknologier til
dyrkningsfladen ud fra et delegkonomisk
perspektiv. Maskinstationer er netop
indbegrebet af delegkonomi, hvor en gruppe
landbrug eftersparger en teknologi, som den
enkelte virksomhed ikke selv kan lofte pa
gkonomisk ansvarligt vis. Maskinstationen
samler denne gruppe landbrug, og kan derved
lofte investeringen og teknologien ud til flere
landbrug, som derved for adgang til teknologien
uden at g pad kompromis med den gkonomiske
ansvarlighed. Teknologien bliver derfor
tilgeengelig for hele gruppen af virksomheder
uanset virksomhedens storrelse. Det er derfor
meget uforstaeligt for DM&E, at en
maskinstation ikke kan komme i betragtning til
tilskudt til investeringer i miljo- og
klimateknologier til anvendelse pa
dyrkningsfladen malrettet reduktion af
pesticidforbruget i planteavl og kartoffelavl. Det
er os meget uforstaeligt, at man ikke gnsker at
brede teknologierne ud til flest mulige
landbrugsvirksomheder, men kun til de storste
landbrugsvirksomheder. Det er de store
landbrugsvirksomheder, som ma forventes at
have grundlag for at foretage disse
teknologiinvesteringer, uden brug af tilskud. Det
er netop de mindre virksomheder, som ikke kan
forsvare disse investeringer uden tilskud, som
man forhindrer i at tilgé teknologien ved at
fordele efter storst miljomaessig effekt (store
landbrug for sma).

forordning 1305/2013, artikel 17, stk. 2 kun
give tilskud til landbrugere eller grupper af
landbrugere. Det er udmontet i det danske
Landdistriktsprogram, at stettemodtagerne
kan veere jordbrugere, ejere eller forpagtere
af jordbrugsbedrifter og at
stottemodtageren skal have et arligt
arbejdskraftbehov i det primare jordbrug
pa mindst 830 arbejdstimer opgjort efter
normtimesatser. Derfor vil det ikke vaere
muligt at yde tilskud til maskinstationer,
som ikke opfylder disse kriterier.

6.2

Vedr. selve bekendtgerelsens formal

DM&E er imod, at man vil fremme teknologier
ved at subsidiere investeringer. Det DM&E’s
klare opfattelse, at samfundet far meget mere
value for money, ved i stedet at subsidiere
anvendelse af teknologier frem for

investeringer. Ved at subsidiere anvendelse frem
for investering, sikrer man, at teknologien
kommer bredest muligt ud og vil vaere

Imodekommes ikke

Det fremgar af forordningen (1305/2013)
om stotte til udvikling af landdistrikterne
fra Den Europaiske Landbrugsfond for
Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL),
artikel 17, vedrerende investeringer i
fysiske aktiver, stk. 1, litra a og b, at
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tilgeengelig for en meget bredere malgruppe. Et
godt eksempel herpa er anvendelse af gradueret
godning. Her har tilskud til investering i
spredeteknologi ikke rykket ret meget ved
anvendelsen, mens tilskud for anvendelse
(alternativ til efterafgrader) har flyttet
teknologien ud pa marken i raketfart. Det er
vores klare opfattelse, at en lignende ordning for
anvendelse af pesticidreducerende teknologier
vil fore til en markant stigning i anvendelsen af
netop disse teknologier.

Ved at tilskynde til investeringer frem for
anvendelse, arbejder man direkte imod den
lange tradition i dansk planteavl for
delegkonomi. At arbejde imod delegkonomiske
principper vil ikke bidrage til en reduktion i
resurseanvendelse. Tilskud til investering vil
heller ikke give nogen garanti for, at teknologien
vil blive anvendt efter investering.

1. Stotte under denne foranstaltning
omfatter materielle og/eller immaterielle
investeringer, som:

a) generelt forbedrer landbrugsbedriftens
resultater og baeredygtighed

b) vedrorer forarbejdning, afsatning
og/eller udvikling af landbrugsprodukter,
der er omfattet af bilag I til traktaten,
eller bomuld, undtagen fiskeriprodukter;
outputtet af produktionsprocessen kan
veere et produkt, der ikke er omfattet af
naevnte bilag

Tilskudsordningen Miljg- og
klimateknologi 2022 bliver implementeret
med hjemmel i forordningens artikel 17 og
er en del af det danske
Landdistriktsprogram 2014-2020, der er
forlenget til og med 2022.

Landdistriktsprogrammet har til formal at
udvikle landdistrikterne, bl.a. ved at
forbedre landbrugets konkurrenceevne,
styrke indsatsen for at forbedre klimaet,
bruge naturens ressourcer baredygtigt og
skabe en balanceret udvikling i
landdistrikterne.

Det fremgar bl.a. af det danske
Landdistriktsprogram, afsnit 5.2.5.2.2, om
begrundelsen for iverksattelse af
foranstaltninger om udvikling i
landdistrikterne i henhold til artikel 17, at

Dansk jordbrug, herunder iseer
husdyrproduktionen, star over for stadigt
stigende krav pd natur og miljeomradet.
Hvis dansk landbrug skal indfri
fremtidens krav til baeredygtighed, skal
der fremadrettet produceres mere for
mindre. Der skal produceres
ressourceeffektivt og uden at oge
miljobelastningen. For at imodega disse
udfordringer skal investeringer i ny
miljoteknologi sikre en fortsat optimering
af produktionsprocesser og dermed
sektorens konkurrenceevne under
produktionsvilkar, hvor der tages hensyn
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til bl.a. milje- og klimapavirkninger samt
dyrevelfaerd. Disse krav giver behov for
mere fokus pa den enkelte bedrifts
miljepavirkning og behov for
investeringer i miljoteknologi, der kan
reducere belastningen af miljo, natur og
naboer.

Afsnittene 8.2.2.2 og 8.2.2.3 indeholder
desuden en beskrivelse af foranstaltningen
om Miljg- og klimateknologi. Der bliver i
det danske Landdistriktsprogram oplyst
om baggrunden for foranstaltningen.
Tilskudsordningen Miljg- og
klimateknologi 2022 har saledes til formal
at reducere miljo- og klimapavirkningen
fra den primaere jordbrugsbedrift og
bidrager til en gronnere produktion i bade
husdyr-, planteavl- og gartnerisektoren.
Derudover har ordningen til formal at
fremme dyrevelfeerd. Ordningen giver
samtidig mulighed for at understatte
bedrifternes produktivitet og
levedygtighed. Stetteordningen forventes
saledes at bidrage til at understotte de i
bekendtgerelsen fastsatte indsatsomrader
inden for miljo, klima og dyrevelfaerd.

Velas (Jan Brochstedt Olsen)

7.1

I teknologilistens punkt 2.17 forsuring fremgar
det, at teknologien kun gelder til slagtesvin

I tilhgrende DCA rapport punkt 1.6 fremgar det
dog, at forsuring ogsa gaelder for sger og
smagrise.

I tabel 1.7 fremgér ogsa bade 17a til slagtesvin og
17.b til sger og smagrise (gar ud fra at 17-tallet
henviser til miljateknologilisten).

Det ma séledes vaere en forglemmelse at
forsuring ikke ogsa gaelder for sger og smagrise.

Imoedekommes ikke

Landbrugsstyrelsen anerkender, at
gylleforsuring ogsa er en relevant teknologi
i stalde med andre dyregrupper en
slagtesvin. Der er forskel pa miljoeffekten
af teknologien, athangigt af, hvilke
dyregrupper den anvendes pa. Som
fremgar af tabellen i DCA-rapporten, er
effekten for slagtesvin 1,46 kg ammoniak
om aret pr. m2 produktionsareal, mens
den er pa 0,75 for sger og smagrise. Vi har
af tekniske arsager ikke mulighed for at
optage alle teknologier flere gange, og
Landbrugsstyrelsen har prioriteret
teknologien til slagtesvin og valgt ikke at
have teknologien til sger og smagrise med.

14




8. AgriFarm (Poul Erik Christensen)
8.1 Levetid Imgdekommes ikke
BAT - levetid BAT blade fastlegger levetiden. Landbrugsstyrelsen henviser til arbejdet
/rgerligt at BAT blade udarbejdet for mere end |udfert af Aarhus Universitet. Detaljer
10 ar siden begranser udbredelse af nyere herom kan findes i DCA-rapporten, som er
teknologier. Indtil BAT blade opdateres bor alle | offentliggjort pa Tilskudsguiden pa
teknologier sidestilles levetidsmaessigt. Landbrugsstyrelsens hjemmeside.
8.2 Kapacitet Imgdekommes delvist
Herunder vores kommentarer og gnsker til Kapaciteten er et udtryk for, hvor stort et
endringer pa teknologilisten: areal en given teknologi antages at deekke.
ql . X . Kapaciteten er enten baseret pa den
agtegrise — kapacitet gennemsnitlige storrelse af bedriftstypen,
« 2.8 kemisk luftrensning. Netto data fra leveranderer af teknologierne,
produktionsarealet haves til 813m2 netto eller pa historisk data omkring hvilke
stiareal o (25.000m3/20m3 pr gris) * 0,65= arealer der tidligere er sogt om tilskud til
812,5m2 ved de givne teknologier.
« 2.14 punktudsugning. Netto Kapaciteten bliver brugt til at beregne
produktionsarealet haves til 1.625m2 netto proj ektets omlfostnings.eff.ekti.vitet 0g
stiareal o (25.000m3/10m3 pr gris) * 0,65= spiller derved ind pa prioriteringen af
1625,25m2 ansggninger. Kapaciteten spiller ikke ind
) pa antallet af teknologier, det er muligt at
* 2.15 punktudsugning. Netto soge om tilskud til. For ansggeren betyder
produktionsarealet hzeves til 903m2 netto det, at der kan soges om tilskud til det
stiareal o (25.000m3/18m3 pr gris) * 0,65= antal teknologier, der er behov for (f.eks.
903m2 det antal der fremgér af en
« 2.11 biologisk luftrensning. Producenten af miljogodkendelse), fremfor det antal vi har
biologisk luftrenser favoriseres pa kapaciteten i beregnet.
forhold til kemisk luftrensning. Vi beder om Landbrugsstyrelsen @ndrer kapaciteterne
sideordning i forhold til ventilationskapacitet. | for teknologi 2.8 og 2.15 til hhv. 813 m2 og
903 m2. Se ogsa svar 13.34.
8.3 Herunder vores kommentarer og gnsker til Imgdekommes ikke

&ndringer pa teknologilisten:
Slagtegrise — Standard miljeeffekt

« 2.15 Punktudsug m. luftrensning. Som eneste
teknologi er denne beregnet med 25-49% fast
gulv (1,90 kg NH3-N). Alle gvrige er beregnet
med draenet gulv og spalter (2,33 kgNH3-N).

o Renseeffektivitet: 0,86%91-11= 67,3%. 1,9 *
0,673 = 1,27 kg NH3-N

o Difference 1,9 — 2,33 kg NH3-N eller 18,5%
hgjere reduktionspct.

Standardmiljgeffekten af teknologi 2.15 er
1,27 kg NH3-N/ma2.

Standardmiljoeffekter er udregnet af
Aarhus Universitet. Landbrugsstyrelsen
henviser til DCA-rapporten, hvor
yderligere information om beregningerne
er beskrevet. DCA-rapporten er
offentliggjort pa Tilskudsguiden pa
Landbrugsstyrelsens hjemmeside.
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0 1,27/0,815= 1,56 standard miljeeffekt
0 1,56 STM vil vise den reelle effekt ude i praksis
i forhold til 10% punktudsug

8.4 Herunder vores kommentarer og gnsker til Imadekommes ikke
eendringer pd teknologilisten: Der er her tale om to forskellige
Slagtegrise — benavnelse staldsystemer med forskellig beregnet
) . standardmiljeeffekt. Der henvises til DCA-
* 214 pu.nktudsugmng 1. qutrensmng B rapportens side 14 og 15.DCA-rapporten er
konventionel stald, slagtesvin . offentliggjort p4 Tilskudsguiden pa
o Bor bepaevnes — alle staldsystemer til Landbrugsstyrelsens hjemmeside.
slagtesvin
» 2.15 Punktudsug m. luftrensning — Intelligent
konceptstald, slagtesvin
o Bor benavnes — alle staldsystemer til
slagtesvin
8.5 Herunder vores kommentarer og gnsker til Imagdekommes ikke
endringer pd teknologilisten: Landbrugsstyrelsen anbefaler at
Skift mellem teknologier pébegynde planlegningen af projekter
) . tidligt, herunder at sgge om eventuel
* Det b@r. veere muligt ?t skifte mellem . miljegodkendelse. For at give mulighed for
tel.<nolog1er. . StaldprOJ ekter.er oftfe 2-5 dr under tidlig planlaegning har Landbrugsstyrelsen
ves fpr de reahsergs i Der er ikke vilkdr i i ar offentliggjort udkast til teknologiliste
ordningen om at miljggodkendelse skal forud for den eksterne haring.
foreligge for der seges om tilskud til
miljeteknologi. Derfor er det ikke altid fastlagt
hvilken teknologi der vil blive anvendt!
« Storre fleksibilitet i valg af teknologi oger
antallet af projekter der opnar tilskud fra denne
ordning
8.6 Herunder vores kommentarer og gnsker til Imoedekommes delvist
eendringer pd teknologilisten: Landbrugsstyrelsen er ikke bekendt med,
Kombination af teknologier at der en faglig begrundelse for, at disse
. teknologier ikke kan kombineres i samme
» Hvad er f?ghg begrundglse for at ) staldafsnit og har derfor ikke lagt denne
gylleforsuring kan kombineres med delrensning begransning ind i teknologilisten.
af staldluft? Landbrugsstyrelsen vil undersege, om der
skulle vaere er grund til at udelukke at
gylleforsuring kan kombineres med
teknologierne til delrensning af staldluft.
9. BASF (Soren Severin)
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9.1 Vi gnsker Smart Sprayer teknologien medtaget |Imgdekommes ikke
under Tilskudsordningen Miljg- og -
klimateknologi 2022 - Indsatsomrade 6 til .Landbrugsstyrf:lse-n har vaeret i dialog med
planteavl: Pesticidreduktion. interesseorganisationer om relevante
teknologier som kunne blive
Vedheftet preesentation omkring Smart Sprayer | tilskudsberettigede i denne
teknologien. ansggningsrunde. Det er pa nuverende
) tidspunkt ikke muligt at tilfaje yderligere
II)J dc1)<V(.er ‘lfedhlfeﬂlide lp ra.ese'ntatlon er her en kort teknologier til teknologilisten, bl.a. fordi
eskrivelse al teknologlen: der skal fastsattes en standardmiljeeffekt
- Smart Sprayer teknologien er en "gron | Samt en standardomkostning..
pa gron” teknologi hvor der i afgroden | Landbrugsstyrelsen vil overveje, om
“on the go” kan spotsprgjtes via teknologien kan blive relevant at tilfgje i
kamerateknologi og afgradealgoritmer | kommende tilskudsordninger.
mod ukrudt i reekkeafgrader for
eksempel majs og roer.
- Smart Sprayer kan give en reduktion i
herbicidanvendelsen pa op til 86 %,
afhaengig af ukrudtstryk.
- Smart Sprayer systemet er en integreret
del af sprgjten.
- Standardomkostning er ca. 150.000
EUR, athengig af sprojtens bredde.
Hvis i har behov for yderligere info omkring
Smart Sprayer systemet eller andet eftersender
vi gerne dette.
10. Miljostyrelsen (Anita Fjelsted)
10.1 Minimumsbelgab for tilskudsgrundlag for | Imedekommes ikke

hajt

84 indeholder oplysninger om hvilke
tilskudsgrundlag ansggninger som minimum
skal indeholde, og her fremgar i punkt 2, at
dette belgb er pa min. 300.000 kr. for
indsatsomraderne i §1 stk. 2 nr. 2-4, 6 og 7.

Miljostyrelsen foreslar at dette belgb reduceres
til 100.000 kr.

Baggrunden for dette forslag er, at der er flere af
de inkluderede teknologier, som kan erhverves
for et belgb for mindre end 300.000 kr. Dette
sammenholdt med, at der er et stort belgb i
puljen gor, at MST foreslar denne &ndring med
henblik p4, at s mange som muligt kan fa

Minimumsbelgbene er fastsat pa baggrund af
historik for ansggningsbelgb samt for at kunne
balancere Landbrugsstyrelsens
administrationsomkostninger op imod
tilskudsbelgbet per ansggning.
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mulighed for at benytte ordningen og modtage
tilskud.

11. Dansk Gartneri (Bjarne Pugholm Johansen)
11.1 Indledningsvis vil Dansk Gartneri gerne kvittere | Ingen anledning til 22ndringer
for, at ordningen genabnes for ansggning.
Muligheden for at kunne modtage et tilskud til
investeringer i ny miljo- og klimateknologi
inden for omraderne energi, pesticider og
neringsstoffer har haft en meget vaesentlig
betydning for den gronne omstilling i
gartnerierhvervet.
11.2 Herudover vil Dansk Gartneri gerne fremhave, |Imedekommes ikke
at de aktuelt meget hgje priser pa energi, . .
herunder iser elg 0g g?s, Sr en HI: eget al§ orlig l?er er afs.at en bel@bs.ramme til .teknologler
udfordring for de danske vaeksthusgartneriers til redul;hon af energlfo?bruget 1nde'3n for
gkonomiske overlevelsesevne. Foreningen gartnerlerhv.ervet. De.zr vil veere muhghed
anmoder derfor om, at investeringer i fgr omfordeling af midler, I,WIS det Viser
teknologier, som tager sigte p4 at reducere sig, at de}“ er en meget stor interesse i dls'se
energiforbruget i gartnerier og planteskoler, far teknolf)gler, 08 def er resterende midler i
sarlig opmerksomhed i 2022- andre indsatsomréder.
ansggningsrunden.
11.3 Sprgjtebomme i vaeksthuse Imgdekommes ikke
Installering af sprgjtebomme i vaeksthuse har Landbrugsstyrelsen har vaeret i dialog med
vaesentlige bade miljo- og arbejdsmiljomaessige |interesseorganisationer om relevante
fordele. Dansk Gartneri vil derfor foresla, at der |teknologier som kunne blive
abnes mulighed for tilskud til sprgjtebomme. tilskudsberettigede i denne
Notat om den miljomaessige effekt af ansggningsrunde. Det er pa nuverende
sprajtebom versus brug af sprajtelanse (hejtryk) | tidspunkt ikke muligt at tilfgje yderligere
er vedlagt. teknologier til teknologilisten, bl.a. fordi
der skal fastsaettes en standardmiljoeffekt
samt en standardomkostning.
Landbrugsstyrelsen vil overveje, om
teknologien kan blive relevant at tilfgje i
kommende tilskudsordninger.
11.4 Pyrolyseanlaeg Imoedekommes ikke

Installation af pyrolyseanleeg medferer ikke
umiddelbart reduceret energiforbrug i et
vaeksthusgartneri, men teknologien abner
mulighed for afbrending af for eksempel slam

Landbrugsstyrelsen vurderer, at denne
teknologi ligger uden for ordningens
formal.
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fra rensningsanleeg og vil derfor kunne fa en
positiv klimaeffekt.

Dansk Gartneri vil gerne anbefale, at denne
teknologi vurderes med henblik pa optagelse pa
ordningens teknologiliste.
Informationsmateriale om konkrete
pyrolyseanleg er fremsendt saerskilt.

11.5 Ad indsatsomrade 8.5 Sensorbaseret Imodekommes
udstyr til sprojte (eftermontering) Standardomkostningen er baseret pa
Dansk Gartneri vil foresla, at parentesen eftermontering pa en eksisterende sprojte.
“eftermontering” udgar. Baggrunden er, at der | Det er i specifikationerne angivet, at
nu er kommet tdgesprojter pa markedet, hvor sensorerne kan monteres pa en ny eller
dette udstyr er integreret i sprojten fra ny. eksisterende sprgjte. Safremt der
investeres i en helt ny sprgjte, hvor dette
udstyr er integreret, vil sddan sprojte leve
op til specifikationen. Der opnas ikke mere
i tilskud, selvom den nye sprgjte med
integreret udstyr formodentlig vil veere en
del dyre end investering alene i
sensorbaseret udstyr til eftermontering.
11.6 Ad Indsatsomrade 8.13 mfl. Kelerum Imoedekommes delvist
med kontrolleret atmosfaere . .
Landbrugsstyrelsen vil overveje, om
Dansk Gartneri vil gerne foresla, at teknologien kan blive relevant at tilfgje i
energieffektive keolerum til planteskoleplanter | kommende tilskudsordninger.
nu eller eventuelt forst i en senere
ansggningsrunde bliver optaget pa
miljoteknologilisten og uden serlige krav om
kontrolleret atmosfaere.
11.7 Gardiner til vaeksthuse Imadekommes ikke

Under indsatsomréde 9.1 - Gardiner til isolering
i vaeksthuse — er et skyggegardin” anfert som et
obligatorisk element.

I nogle tilfzelde giver det ikke mening at
installere skyggegardiner. Det geelder for
eksempel i vaeksthusgrontsagsgartnerierne, hvor
der ikke er behov for at reducere lysmangden.

P& denne baggrund vil Dansk Gartneri anmode
om, at det ikke bliver en forudsatning for at
kunne opna tilskud til isoleringsgardiner, at der
samtidig installeres et skyggegardin.

I tidligere ansegningsrunder har det veeret
muligt at sage bade om ét-lags gardiner til
isolering af vaeksthuse og to-lags gardiner.
Da interessen for to-lags isoleringsgardiner
har veeret meget storre, har
landbrugsstyrelsen valgt kun at medtage
to-lags isoleringsgardiner pa
teknologilisten i denne ansggningsrunde.
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12.

Erhvervsministeriet

12.1

Administrative konsekvenser

OBR har folgende bemerkninger om de
administrative konsekvenser for erhvervslivet.

OBR takker for tilsend af hgring og
mailkorrespondance. OBR vurdere, at der ikke
er sket eendringer af bekendtgerelsesudkastet,
der pavirker vores vurdering siden vi havde det
i preehoring, hvormed vi henviser til
prahgringssvaret vi gav den 22/7-22:

"OBR er enige i jeres vurdering af de
administrative konsekvenser ved ansggning og
udbetalingsanmodning. Dog noterer vi, at der
ikke er opgjort administrative konsekvenser for
at informere offentligheden om modtagelse af
tilskud ved fysisk skiltning eller pa
erhvervsmaessig hjemmeside. Med en oget
andel tilskudsmodtager, vil der hermed vare
flere, der skal informere offentligheden om
modtaget tilskud, hvilket ogsa medregnes som
en administrativ konsekvens.

Derudover er der ogsa administrative lettelser
siden tilskudsordningen i 2019. Dette er i
forhold til, at der er givet ekstra tid til
feerdiggerelse af projekt, hvor ansggerne i 2019
aktivt skulle sege om forlaengelse af
projektperioden.

Ud fra ovenstaende vurderer OBR, at de
administrative konsekvenser for henholdsvis
administrative byrder og lettelser er under 4
mio. kr., hvorfor de ikke kvantificeres
naermere.”

Ingen anledning til &ndringer

12.2

Principper for agil erhvervsrettet
regulering

Landbrugsstyrelsen har i forbindelse med
praeheringen af bekendtgerelsesudkastet
vurderet, at principperne for agil erhvervsrettet
regulering ikke er relevante for de konkrete
@ndringer i bekendtgorelsesudkastet. OBR har
yderligere ingen bemaerkninger hertil.

Ingen anledning til &ndringer
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12.3

Vejledning om tilskud til miljo- og
klimateknologi

Administrative konsekvenser

OBR har folgende bemerkninger om de
administrative konsekvenser for erhvervslivet.

OBR noterer, at der ifglge vejledningen vil blive
udfert kontrol med alle inde de far deres
udbetaling. Her fremgar det, at 5 procent er
fysisk kontrol, som blandt andet indeholder
bilagskontrol. Hermed ma det forventes, at der
med flere udbetalingsanmodninger, vil veere
tilsvarende stigning af kontrol og herunder
stigning af administrative bryder, ved
fremvisning af dokumentation for opfyldelse af
krav og regler for tilskud. Det vurderes, at de
administrative konsekvenser vil veere under 4
mio., hvorfor de ikke kvantificeres naermere.

Ingen anledning til &ndringer

12.4

Det noteres, at hgringen ogsa er blevet sendt til
folgende af Erhvervsministeriets styrelser: KFST

Ingen anledning til &endringer

13.

Landbrug & Fgdevarer F.m.b.A. (Mette Trudse Kruse)

13.1

Vigtig ordning

Det er en vigtig ordning, der sikrer investeringer
i miljo, klima og dyrevelfeerd i dansk landbrug,
herunder i dansk husdyrproduktion. Det er en
forudsatning for ordningens succes, at den
administreres hurtigt og effektivt og pa en
made, sa ansggere ikke er i tvivl om hvad de skal
investere i, og hvad de skal gore for at fa en
hurtig sagsbehandling og efterfolgende
udbetaling af deres ansggninger.

Ingen anledning til &endringer

13.2

Ordningen har vaeret udsat flere gange

Tilskudsordningen star til at &bne fra den 18.
oktober 2022 til 10. januar 2023. Det er meget
sent. Ordningen blev annonceret i sommeren
2020, og den var oprindeligt planlagt til at
skulle vaere gennemfort i 2021. Men det blev
flere gange udsat. Det er en stor udfordring, da
der er et stort behov for, at de afsatte midler
kommer ud og arbejde. Der er stramme frister
for udnyttelse af midlerne i EU’s

Ingen anledning til 2&ndringer

Landbrugsstyrelsen anerkender behov for
hurtig og effektiv sagsbehandling, og ikke
kun i denne ordning. Der arbejdes saledes
péa hgjtryk for at have et IT-system, som
kan understotte sagsbehandlingen af
ansggningerne i denne ansggningsrunde
og sikre en hgj grad af automatisering af
sagsbehandlingen.
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landbrugspolitik, og det vil veere meget
problematisk, hvis man ikke opnar fuld
hjemtagning af det nuvarende
landdistriktsprogram. Ogsa i lyset heraf er det
afggrende, at Landbrugsstyrelsen har en hurtig
og effektiv sagsbehandling af ansggninger om
tilsagn, udbetalinger og evt. justeringer af de
afgivne tilsagn.

13.3 Prioriteringsmodel Imgdekommes ikke
Landbrug & Fadevarer har efter gennemlasning | Landbrugsstyrelsens egen analyse tyder
af udkastet til bekendtgerelse sggt afklaring om |ikke pa, at en modenhedsvurdering af
en rakke faglige problemstillinger. Det er projekter, dvs. brug af
afgerende at ansggningerne prioriteres ud fra en | modenhedsdokumenter sé som
fagligt funderet, robust, retvisende og fair finanserklaering, har afggrende indflydelse
prioriteringsmodel. Der er dog en rackke pa om et projekt realiseres eller €;j.
grundlaeggende udfordringer med det Investering i teknologier kraever ikke i sig
foreslaede. Der henvises til kommentarerne til | selv tilladelse og derfor er anvendelse af
bekendtggrelsens bilag 2. Dette er indsat som tilladelser mv problematisk.
heringssvarets bilag A. Landbrug & Fedevarer
vil opfordre til at der rettes op herpa.
Landbrug & Fodevarer gnsker en aktiv
prioritering af ansegere, der kan vere med til at
sikre, at projekterne reelt realiseres. Landbrug &
Fodevarer har i mange ar argumenteret for, at
der gennemfores en modenhedsvurdering af
projekterne, s der sikres en hgj
gennemforelsesprocent.

13.4 Omkostningseffektivitet, herunder brug |Ingen anledning til 22ndringer

af kapaciteter (bilag A)

Kommentarer til bilag 2 "Grundlag for
beregning af omkostningseffektivitet (OE)”

I bédde bekendtgorelse og vejledning beskrives
folgende formel for beregning af
omkostningseffektivitet som grundlag for
prioritering af ansggningerne.

OE =Y (&rlig standard

miljaef fektxteknologiens kapacitet*antal
teknologierxteknologiens levetid) * 1000
Y (Standardomkostning*antal teknologier)

Den faglige udfordring er ikke denne
beregningsformel, men derimod
Landbrugsstyrelsen fortolkningsmodel for
hvordan miljeeffekten (ME) beregnes for de

Landbrugsstyrelsen har foretaget en raeekke
forenklinger i beregning af ansggningernes
omkostningseffektivitet. Der er saledes
ikke tale om fejlfortolkninger, men et aktivt
valgt til at gore teknologilisten kortere,
mere overskuelig og enkel at anvende for
ansggerne. Vi har fokuseret pa
investeringer frem for en beregnet effekt af
en given investering. Effekten og
omkostningseffektivitet anvendes til
prioritering af ansggningerne, men ved at
anvende en fast kapacitet opnés en
skalaneutral prioritering.
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enkelte teknologier pa tvaers og i kombination
med dyretype mv.

Pé side 35 i vejledning i afsnit ”4.2.3 Kapacitet”
beskrives, at der anvendes en fast kapacitet for
alle teknologier. Endvidere at ved beregning af
omkostningseffektiviteten med en fast kapacitet,
sa er omkostningseffektiviteten den samme for
alle ansggere, uanset hvor mange m2 nettoareal,
der er i stalden, hvor mange m2 der er i
vaeksthuset eller hvor mange ha afgrader, der er
pé bedriften.

Det er iseer brug af grundlaget for "kapacitet”
samt at LBST for flere af miljoteknologierne
fejlfortolker de beskrevne miljoeffekter i AU-
notatet, som medferer en forkert beregning af
en teknologis samlede miljoeffekt.
Konsekvensen er et fagligt forkert
beregningsresultat for OE for mange af
teknologierne. Folgekonsekvensen bliver at
prioritering af hvilke ansggte projekter, der er
berettiget til tilsagn, ikke vil ske pa et objektivt
og oplyst grundlag, men derimod pa et
fejlberegnet grundlag.

13.5

Omkostningseffektivitet og miljoeffekt

I horingssvar til bekendtgerelsens bilag 1
“Teknologiliste” er udvalgt nogle eksempler,
hvor der efter vores vurdering sker en faglig
forkert beregning af teknologiens samlede
miljoeffekt. Det vurderes at hele materialet for
de indsatsomrader som omhandler
ammoniakreduktion, har behov for et
grundlaeggende miljofagligt kvalitetstjek af
beregningsgrundlag for miljeeffekt. Det vil
kraeve et storre udredningsarbejde at kvalificere
beregningsgrundlaget, og dette arbejde bor
pabegyndes hurtigst muligt. Tilsvarende forslar
vi, at miljofaglige kompetencer i SEGES
Innovation inddrages i dette kvalitetstjek, idet
de hurtigt kan metodeafklare et fagligt mere
korrekt beregningsgrundlag for bade miljoeffekt
og omkostningseffektivitet.

Ingen anledning til &endringer

Se13.4

13.6

Omgaelse

Landbrugsstyrelsen bar ogsa forholde sig til,
hvordan de handterer ansogere, der er

Imodekommes

Efter Rigsrevisionens kritik af
Landbrugsstyrelsens manglende kontrol af
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organiseret i mere end et CVR-nummer, sa
sagsbehandlingen ikke treekker ungdigt ud alene
af den arsag, ligesom det er sket med
ansggninger til gkologisk investeringsstatte
2021.

bagvedliggende ejerforhold, har
Landbrugsstyrelsen indfort en
kontrolmodel for omgaelse.
Landbrugsstyrelsen undersgger alle
tilskudsordninger for, om der kan opnas en
uberettiget gkonomisk fordel. @kologisk
investeringsstatte 2021 var den forste
projektstatteordning, hvor denne kontrol
skulle gennemfores. Der er pa nuvarende
tidspunkt mere erfaring med at
gennemfore kontrollen, som ogsa labende
effektiviseres. Dermed er det ikke
Landbrugsstyrelsens forventning, at der
opstar lignende forsinkelse i
sagsbehandlingen pa kommende
tilskudsordninger som folge af

omgaelseskontrol.
13.7 Praecisering af definition af en faresti Imodekommes delvist
Det foreslas, at folgende bestemmelse indsattes | Pracisering af lgsdrift og mulighed for
i bekendtgerelsen: "Faresti til losgaende midlertidig brug af boks er tilfgjet i bade
diegivende sger: En indretning, hvor soen frit bekendtggerelse og vejledning — dog med
kan bevege sig rundt i stien, men hvor anden formulering end foreslaet.
beskyttelsesbgijler er tilladt fra faring og op til
fire dage efter faring.”
Dette vil pracisere, hvordan der driftsmaessigt
reelt praktiseres lgsdrift i farestierne. Som
beskrevet i tekstforslaget, sa skal det vaere
muligt at anvende beskyttelsesbgijler fra faring
og op til fire dage efter faring, for derved at
beskytte pattegrisene mod at soen laegger sig pa
de nyfadte pattegrise.
13.8 Betingelser for tilsagn Imadekommes ikke

83 Det er ikke muligt for en raekke nyetablerede
landmeend at opfylde kravet om 830
arbejdstimer pa ansggningstidspunktet.
Opfyldelse af 830 timers-kravet ber derfor forst
kreeves fra udbetalingstidspunktet, sa der gives
mulighed for at ogsa nyetablerede landmaend
kan s@ge ordningen.

Landbrugsstyrelsen holder fast i, at
arbejdskraftbehovet skal veaere opfyldt pa
ansggningstidspunktet. Kriteriet er
medvirkende til at afgraense
bekendtgerelsens anvendelsesomrade. Da
der er tale om et arbejdskraftbehov
svarende til en halvtidsstilling, anser vi
ikke umiddelbart kravet som begransende
for nyetablerede landmend. At kravet skal
veaere opfyldt i hele projektperioden giver
en storre sikkerhed for, at der er ansggt i et
CVR-nummer, der, ogsa pa
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udbetalingstidspunktet, har det pakraevede
arbejdskraftbehov.

13.9

Minimumsgranse for tilskudsgrundlag

84 beskriver hvor stort tilskudsgrundlaget skal
veaere for at vere stotteberettiget
Minimumsgransen pa 300.000 kr. bar ogsa
senkes indenfor for de omréder, hvor det er
muligt at investere i teknologier, der koster
under 300.000 kr. Det er eksempelvis
teltoverdaekning af gyllebeholder, hvor en
investering under 300.000 kr. ogsé vil give
ngdvendig og relevant ammoniakreduktion

Imoedekommes ikke

Minimumsbelgbene er fastsat pa baggrund af
historik for ansggningsbelgb samt for at kunne
balancere Landbrugsstyrelsens
administrationsomkostninger op imod
tilskudsbelgbet per ansggning.

13.10

Minimumsbelgbet for teltoverdakning er
for hgjt

Forelgbige méleresultater fra en igangvaerende
malekampagne viser, at emission fra en
teltoverdaekket gyllebeholder er meget lavere
end den anvendte standardmiljeeffekt pa 0,2 kg
NH3-N/mz2 gylleoverflade, som er baseret pa en
ekspertvurdering fra Aarhus Universitet. Mange
landmeend kan umiddelbart teltoverdeekke
deres eksisterende gyllebeholder, og med det
nuverende miljefokus, sa kan forventes en stor
interesse for at ansgge om teltoverdekning af
eksisterende gyllebeholdere.

Hvis ikke kravet mindskes generelt, sa gnskes
det som minimum at det beregningsmaessige
tilskudsgrundlag specifikt for teltoverdaekning
af en gyllebeholder reduceres til 100.000 kr. Det
omfatter bilag 1, og teknologi nr. 2.16, 3.5 og 4.5.
Samme problemstilling kan gore sig geeldende
for en raekke teknologier, som
kartoffelproducenter skal soge.

Imoedekommes ikke

Minimumsbelgbene er fastsat pa baggrund af
historik for ansggningsbelgb samt for at kunne
balancere Landbrugsstyrelsens
administrationsomkostninger op imod
tilskudsbelgbet per ansggning.

13.11

Afgorelse pa baggrund af prioritering

Der er en raekke stavefejl og uklare
formuleringer i § 7. Bl.a. i stk. 3, stk. 4 og stk. 6.
Der ber gennemfores en grundig
korrekturlaesning.

Imgdekommes

13.12

Fordeling af indsatsomrader og
anvendelse af ubrugte midler

89 Det er sveert at forsta bestemmelsen om
fordeling af indsatsomrader og anvendelse af

Imgdekommes delvist

Sektorbalancen og fordeling af eventuelle
ubrugte midler afspejler Aftale om gren
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ubrugte midler. Det lader til at hensigten er, at
plantebaserede sektorer (indsatsomrader 6 -10)
prioriteres for husdyrsektorer (1-5).

Landbrug & Fodevarer har tidligere fremfort
gnsker til fordelingen af indsatsomrader.
Konkret har Landbrug & Fadevarer foreslaet, at
der afsattes 72 mio. kr. til investeringer i
kveaegproduktion og 72 mio. kr. til investeringer i
griseproduktion. Landbrug & Fagdevarer
fremforte dermed et gnske om at puljen
malrettet kvaegbedrifter er pa niveau med den
pulje, der afsattes til griseproduktion. Dette er
ikke imgdekommet. I lyset heraf opfordrer
Landbrug & Fadevarer til, at evt. uforbrugte
midler/tilforsel af flere midler ved en evt.
overansggning forst og fremmest overfores til
kvaegsektoren, sdfremt der er overansggning pa
puljen. Herefter bor de fordeles
forholdsmaessigt i forhold til der, hvor der er en
eftersporgsel, uathaengigt af om der er tale om
plante- eller husdyrbaserede initiativer.

omstilling af dansk landbrug af 4. oktober
2021.

Der er her et gnske om at tilgodese
plantebaserede fadevarer, ligesom der har
veeret et politisk gnske om en indsats
serligt rettet mod lgsdrift af sger i
farestalden.

Ordningen afspejler den politiske
prioritering, men har pa trods af dette
fundet midler til tilskud til kveegsektoren.
Desuden papeges, at evt. underansggning
pa planteomradet overfores til
husdyromréadet.

13.13 | Projektperiode Imadekommes ikke
Der regnes i §10 med en projektperiode pa 2 ar | Landbrugsstyrelsen anbefaler at
— fra ansegningstidspunkt og 2 ar frem. Det er | pabegynde planleegningen af projekter
meget kort tid, da der senere navnes, at det ikke | tidligt, herunder at sgge om eventuel
er muligt at forleenge projektperioden. miljogodkendelse.
I forbindelse med investering i enkelte af For at give mulighed for tidlig planleegning
teknologierne vil det veere nadvendigt at har Landbrugsstyrelsen i ar offentliggjort
fremskaffe en ny miljegodkendelse inden udkast til teknologiliste forud for den
investeringen kan foretages — f.eks. eksterne hgring.
gylleforsuring. Det vil ikke vare aktuelt at
pabegynde miljgansggningen for tilsagn er
opnaet — herved er forste tidsperiode géet.
Dertil skal ansggning udarbejdes, og behandles.
Herefter skal bygning tilpasses — og maske skal
bygning opferes med tilhgrende
byggeansggning. Det er ikke muligt at opna
dette indenfor den resterende tid — da arbejdet
forst igangsaettes efter eventuelt tilsagn.
13.14 Investeringer som tilsagnshaver er Ingen anledning til &ndringer

forpligtet til at gennemfore i henhold til
anden lovgivning

Der gnskes en uddybende pracisering af
bestemmelsen i §12, stk. 4. Hvordan ser

Dette er nermere beskrevet i vejledningen
"Miljg- og klimateknologi 2022 —
Vejledning om tilskud”.
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Landbrugsstyrelsen pa “investeringer som
tilsagnshaver er forpligtet til at gennemfore i
henhold til anden lovgivning” ikke mindst i
forhold til tolkning af miljggodkendelser.

13.15

Kriterier for tilskudsberettigelse

Hvad er forskellen pa de to bestemmelser §14,
nr. 1 (At projektet gennemfores, herunder
gennemfores inden for det indsatsomrade, der
er givet tilsagn om tilskud til, jf. § 1, stk. 2, nr. 1-
10, samt bilag 1.) og §15, nr. 1(At gennemfore
projektet i overensstemmelse med tilsagnet),
der ma formodes at have samme indhold, men
som star listet som hhv. kriterier og
forpligtelser? Der henvises under §14, pkt. 6 til
bilag 3. Bor det ikke vaere bilag 4°?

Imoedekommes delvist

Det er beskrevet i bekendtgerelsens § 14,
nr. 1, at det er et kriterie at gennemfore
projektet inden for det indsatsomrade, der
er givet tilsagn om tilskud til. Hvis dette
kriterie ikke opfyldes, treeffer
Landbrugsstyrelsen afgarelse om bortfald
af tilsagn eller tilbagebetaling af tilskud, jf.
bekendtggerelsens § 21, nr. 5.

I bekendtgerelsens § 15, nr. 1 er det
beskrevet, at det er en forpligtelse at
gennemfore projektet i overensstemmelse
med tilsagnet. Hvis denne forpligtelse ikke
opfyldes, kan Landbrugsstyrelsen treffe
afgarelse om bortfald af tilsagn eller
tilbagebetaling af tilskud, jf.
bekendtggrelsens § 21, nr. 6.
Landbrugsstyrelsen kan dog traeffe en
afgarelse om nedsettelse af tilskud, hvis
projektet fortsat lever op til ordningens
formal pa trods af forpligtelsen ikke er
opfyldt, jf. bekendtgorelsens § 21, stk. 2.

Bekendtgorelsens § 14, nr. 1 vedrgrer
sdledes et kriterie om at gennemfore
projektet indenfor det indsatsomrade, der
er givet tilsagn til, hvor bekendtgarelsens §
15, nr. 1 handler om, at projektet skal
gennemfores i overensstemmelse med
tilsagnet. Der er derfor forskel pa indhold,
ligesom der kan vere forskel pa
konsekvenserne ved ikke at opfylde et
kriterie i bekendtgerelsens § 14 og en
forpligtelse i bekendtgerelsens § 15. Hvis
ansgger ikke opfylder et kriterie i
bekendtgerelsens § 14, medforer det
bortfald af tilsagn eller tilbagebetaling af
tilskud, hvorimod manglende overholdelse

27




af en forpligtelse i bekendtgerelsens § 15
kan medfore, at tilskuddet nedsattes.

Bilag-henvisning i § 14 rettes til bilag 4.

13.16 Forpligtelser Imadekommes ikke
Det fremgar af § 15, stk. 6 og 7, at der skal Reglen om opbevaring af regnskabsbilag
holdes regnskabsbilag tilgeengeligt frem til 5 ar | skal sikre, at Landbrugsstyrelsen kan fa
og 6 mdr. efter slutudbetaling af tilskud. Og adgang til dokumentationen vedrerende
ligeledes opretholdelse af projektet i fem eller projektet, hvis projektet udtages til kontrol
tre ar efter slutudbetalingstidspunktet. Denne |i opretholdelsesperioden. Reglen om
periode bor regnes fra det tidspunkt, hvor opretholdelsesperioden for projektet er
landmanden feerdigmelder sit projekt via fastsat i EU-retten (artikel 71, stk. 11 EU
indsendelse af en udbetalingsanmodning, da forordning 1303/2013) og geelder uagtet,
lange sagsbehandlingstider i hvor lang sagsbehandlingstiden har veeret.
Landbrugsstyrelsen ellers forlenger
opretholdelsesperioden unedigt.
Det erfares, at der til tider er lang En manglende opfyldelse af disse
sagsbehandlingstid pa sager og derfor vil en ff)rphgtelser kan enten me;df@re, at
slutudbetaling kunne forekomme lang tid efter tllsagnet.bortfal_der eller tilskuddet skal
projektperioden er afsluttet. Sifremt betales tllbage., jt. bekendtg@relsens. § 21,
ovenstaende fastholdes, bar der veere en nr. 6, eller at tilskuddet nedszttes, jf.
maksgranse for hvor lang tid bekendtggrelsens § 21, stk. 2.
Landbrugsstyrelsen kan bruge pa
sagsbehandling af slutudbetaling.

13.17 Overdragelse af tilsagn Imgdekommes

8§16 Handtering af overdragelser af tilsagn er et
yderst vigtigt emne, da manglende korrekt
héandtering risikerer at koste tilsagnshavere
dyrt. Landbrug & Fadevarer har i en arrackke
sogt klar besked om dette emne og har leenge
efterspurgt en justering, sa det passer til en
praktisk hverdag.

Styrelsen laegger op til, at reglerne for
overdragelse af tilsagn fortsaetter uendret i
forhold til i dag, hvor reglerne har skabt store
problemer i praksis. L&F vil opfordre til at

reglerne justeres. Landbrug & Fadevarer vil ogsa

opfordre til at information i vejledning
udbygges, da der fortsat savnes klar information
om handtering af overdragelser ifm. fx
generationsskifte og skattefri
virksomhedsomdannelser.

Miljo- og Fadevarenavnet har i en sag om afslag
pa overdragelse af tilsagn (sagsnr. 22/00521)

Landbrugsstyrelsen har igangsat en ny
administrativ hdndtering af overdragelse
péa projektstotteomradet, som sikrer at krav
i §16, stk. 3 kan overholdes i praksis. Dette
gaelder ved skattefri
virksomhedsomdannelse og
generationsskifte.

Landbrugsstyrelsen justerer vejledningen,
s& den beskriver den nye administrative
praksis. Vi vil desuden bestrabe os pa at
tydeliggere information om krav i
forbindelse med overdragelse i
tilsagnsbreve mv. samt styrke
kommunikationsindsatsen vedregrende
overdragelse generelt.
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under Miljoteknologi 2018 (som indeholder
lignende bestemmelse om overdragelse af
tilsagn som i bekendtgerelsesudkastet) udtalt
folgende:

Hertil bemaerker naevnet, at arbejdskraftbehovet
efter bekendtgorelsens § 2, stk. 2, skal vere
opfyldt pa ethvert tidspunkt frem til
Landbrugsstyrelsens eventuelle godkendelse af
en overdragelse af tilsagnet efter
bekendtggerelsens § 14, stk. 1.

Den foreslaede bestemmelse i
bekendtggrelsesudkastet om overdragelse af
tilsagn forudseetter altsa, at 830 timers kravet
skal kunne opfyldes af overdrager, indtil LBST
har godkendt overdragelsen af tilsagnet, jf.
ovennavnte nevnsafgorelse.

Det er umuligt i praksis at overholde 830 timers
kravet i det afgivende CVR-nummer, indtil
styrelsen har godkendt overdragelsen ved
skattefrie virksomhedsomdannelser, hvor der er
lovfaestede frister for gennemforelse heraf. Det
samme gelder for generationsskifter og ovrige
ejendomsoverdragelser, hvor overdragelsen af
bedriften ikke kan settes pa standby og afvente
LBSTs godkendelse.

Det skyldes, at den faktiske og retlige radighed
over bedriften overgar til det nye CVR- nummer
pé overtagelsesdatoen. Det kan med andre ord
ikke lade sig gore at opfylde 830 timers kravet i
begge CVR-numre, indtil LBST har godkendt
overdragelsen.

Med den foreslaede bestemmelser tvinges
kommende tilsagnshavere séledes at undlade at
gennemfore andringer pa bedriften i relation til
gennemforelse af generationsskifte, skattefrie
virksomhedsomdannelser m.m, indtil
opretholdelsesperioden er udlgbet.

L&F opfordrer derfor til, at bestemmelsen om
overdragelse af tilsagn formuleres i
overensstemmelse med bekendtgorelse om
skovrejsningstilsagn (nr. 1039 af 29. juni 2020):
§ 15. Landbrugsstyrelsen kan efter ansggning
tillade, at tilsagnet i forbindelse med ejerskifte
overdrages til en anden, der kan vaere
tilsagnshaver. Ansggning om overdragelse af et
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tilsagn skal godkendes af Landbrugsstyrelsen,
inden overdragelse af tilsagnet kan finde sted.
Stk. 2. Den, der far overdraget tilsagnet,
overtager alle rettigheder og forpligtelser efter
tilsagnet.

Stk. 3. Ansegning efter stk. 1 skal indgives pa et
saerligt skema, der fas ved henvendelse til
Landbrugsstyrelsen. Ansggningen skal
indeholde oplysninger om overdrager og
erhverver og skal indsendes til
Landbrugsstyrelsen via e-mail. Ansggning skal
indsendes senest 3 maneder efter
overtagelsesdatoen for arealet.

En sddan bestemmelse er i overensstemmelse
med artikel 8, stk. 3, litra a) i forordning
809/2014, hvoraf fremgar, at tilskuddet kan
udbetales til erhverver af tilsagnet, hvis
erhververen inden for en frist, som
medlemsstaterne fastsatter, underretter
myndighederne om overdragelsen.

LBST ber udnytte den fleksibilitet, forordningen
giver, til at fastseatte en frist pa 2 eller 3
maneder efter den faktiske og retlige
overdragelse af bedriften til at indsende
overdragelseserklaering. Det vil veere til gavn for
erhvervet og radgivere.

Denne lgsning medferer ikke risiko for
Landbrugsstyrelsens forpligtelser i
forordningsgrundlaget, da 830 timers
kontinuerligt har vaeret overholdt i det afgivende
CVR-nummer indtil overtagelsesdatoen, og i det
modtagende CVR-nummer fra
overtagelsesdatoen.

Den foreslaede lgsning stemmer i gvrigt overens
med en lang rekke af Landbrugsstyrelsens
gvrige ordninger. Blandt andet producentskifte i
forhold til @kologisk Arealtilskud, Plejetilskud
og slagtepraemier.

Desuden bgr det praciseres i selve tilsagnet, at
skift af CVR-nummer udlgser krav om
overdragelse, s det star helt klart for
tilsagnshaver.

Det bor ligeledes fremga helt udtrykkeligt, at
kravet om overdragelse af tilsagn ogsa geelder i
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opretholdelsesperioden, sa der ikke er nogen
tvivl herom.

13.18

Udbetaling af tilskud

Det fremgar af § 18, stk. 2: Anmodning om
udbetaling skal veere modtaget hos
Landbrugsstyrelsen senest pa projektperiodens
slutdato, jf. § 10.

Landbrug & Fodevarer vil opfordre til at der i
stedet er en frist pa 1 maned til at indsende.

Imoedekommes ikke

Landbrugsstyrelsen holder fast i, at
anmodning om udbetaling skal vaere
modtaget senest pa projektperiodens
slutdato. Ordningen er opsat med
standardomkostninger og kraever derfor
ikke indsendelse af fakturaer.
Landbrugsstyrelsen mener derfor, at det
bor vare muligt at planlegge indsendelse
af udbetalingsanmodning indenfor
projektperioden.

Hvis anmodning om udbetaling er
Landbrugsstyrelsen i hande efter
projektperiodens slutdato, nedsaettes
tilskuddet. Tilsagnet bortfalder, hvis
anmodningen om slutudbetaling modtages
hos Landbrugsstyrelsen mere end 20
kalenderdage efter datoen for
projektperiodens afslutning.

13.19

Nedszettelse af tilskud og bortfald af
tilsagn

8§19 om nedsattelse af tilskud indeholder ogsa
indirekte information om bortfald af tilsagn, sa
burde denne bestemmelse ikke hgre til under
kapitel 7?

Imoedekommes ikke

Bekendtgorelsens § 19 fastslar, at
udbetalingen nedsattes med 1 pct. pr.
kalenderdag til og med den 20.
kalenderdag, hvis ansggning om
udbetaling modtages efter fristen for at
indsende udbetalingsanmodningen. Reglen
beskriver saledes, at tilskuddet bliver
nedsat, hvis udbetalingsanmodningen
indsendes for sent og medforer ikke
bortfald af tilsagn. Bekendtgerelsens § 19
er placeret under kapitel 6, som omhandler
udbetaling og i nerheden af § 18, stk. 2,
der indeholder den afggrende frist for
indsendelse af udbetalingsanmodningen.
Derfor er bestemmelsen ikke placeret i
kapitel 7.

13.20

Obligatorisk digital kommunikation

Der eri § 23, stk. 2 ikke angivet en frist for svar
pa tilsagn. Der bor indsattes en ambitigst mal
om at min 97% af ansggninger far svar inden for
3 méaneder. Det er en forudsatning for at

Imgdekommes ikke

Bekendtggrelsens formal er at fastsaette
regel for denne tilskudsordning, s det er
klart for ansggerne hvilke krav mv der
stilles til dem og skabe hjemmel til, at
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ansggerne kan ni at realisere projekterne inden
for projektperioden, og ogsa planlegge i forhold
til de projekter, der kreever andre
myndighedstilladelser.

Landbrugsstyrelsen kan traffe de fornadne
afgarelser. Fastsettelse af mal for, hvornar
Landbrugsstyrelsen skal have afsluttet

sagsbehandling opfylder ikke disse formal.

Det er i styrelsens mal- og resultatplan for
2022 fastlagt malsetninger for
sagsbehandling. Denne er offentlig
tilgeengeligt og kan finde pa ministeriets
hjemmeside
https://fvm.dk/ministeriet/oekonomi/maa
l-og-resultatplaner/.

13.21 | Risiko for omgaelse Imgdekommes ikke
Flere af teknologibeskrivelserne i nuvarende Det er ikke Landbrugsstyrelsens opfattelse,
udkast til bilag 1 "Teknologiliste” er sa uprecise, | at teknologibeskrivelserne gger risiko for
at det medforer hgj risiko for at ansgger bade omgaelse. Der kan vare tale om, at en
misforstar hvilket teknologiniveau, der reelt skal | tilsagnshaver ikke lever op til
installeres i forhold til det ansggte samt at der er | forpligtigelsen i bekendtggrelsens § 15, nr.
oget risiko for omgéelse som folge af en uklar 2, at projektet er etableret med de anforte
teknologibeskrivelse. obligatoriske elementer og de krav, som
fremgar af specifikationerne i
teknologilisten.
Det er dog Landbrugsstyrelsens opfattelse,
at der er muligt for tilsagnshaver at sikre at
forpligtigelsen er overholdt ud fra de
nuvarende beskrivelser. Det er det, som
fremgar af obligatoriske elementer og
specifikationer, som skal veere overholdt
for at kunne fa tilskud udbetalt, og hverken
mere eller, mindre.
13.22 | Teknologilisten Imagdekommes ikke

Det er vigtigt, at teknologibeskrivelserne
inklusiv de beskrevne krav i specifikationerne,
er sa fagligt klare og precise, at ansager ikke er i
tvivl om hvilket teknologiniveau, der reelt skal
installeres i forhold til ansggt teknologi. F.eks.
er der for indsatsomréade 2 (miljateknologi,
grise) for luftrensningsteknologierne 2.5 til 2.13
ikke beskrevet, at det er delrensning af
ventilationsluften, og at forudsetning for arlig
standard miljeeffekt = 20 % delrensning af
ventilationsluften.

Landbrugsstyrelsen er bevidst om, at der er
en rekke forudsatninger, som skal veere
opfyldt for at den beregnede
standardmiljgeffekt kan opnas.
Landbrugsstyrelsen har f.eks. undladt at
stille krav om niveau af delrensning, sa det
er muligt at anvende teknologien pa det
gnskedes delrensningsniveau. Vi har anset
det som en overfladig specifikation, at
teknologierne skal anvendes til delrensning
af ventilationsluften.
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Specifikationer ber derfor preacisere, at
teknologien er delrensning af ventilationsluften
samt at der beskrives et minimumsniveau pa xx
% delrensning.

For Landbrug & Fadevarer er det ydermere
vigtigt at prioriteringen af ansggningerne sker
pa et fagligt objektivt, korrekt og oplyst
grundlag.

13.23

Kapacitet

Eksempelvis er der for et modul "biologisk
luftrenser” antaget en fast kapacitet svarende til
1.940 m2 nettoproduktionsareal uafthengig af
dyretype. Som vist i tabel 1, si er der meget stor
forskel i staldkapacitet udtrykt som m2
nettoproduktionsareal afthangig af om det er en
stald til slagte- eller smagrise, samt
dragtigheds- eller farestald.

Nar der f.eks. ikke er ssmmenhang mellem
beskrevet kapacitet og dyretype, sa oges risikoen
for et forkert beregnet ansggningsgrundlag, som
tilsvarende ogsa er sveert at kontrollere nar
projektet er afsluttet. Tilsvarende vil nogle
ansggere fa tilsagn om et for lille eller for hejt
tilskudsgrundlag.

Imoedekommes ikke

Kapaciteten er et udtryk for, hvor stort et
areal en given teknologi antages at deekke.
Kapaciteten er enten baseret pa den
gennemsnitlige storrelse af bedriftstypen,
data fra leveranderer af teknologierne,
eller pa historisk data omkring hvilke
arealer der tidligere er sggt om tilskud til
ved de givne teknologier.

Kapaciteten bliver brugt til at beregne
projektets omkostningseffektivitet og
spiller derved ind pa prioriteringen af
ansggninger. Kapaciteten spiller ikke ind
pa antallet af teknologier, det er muligt at
sege om tilskud til. For ansggeren betyder
det, at der kan seges om tilskud til det
antal teknologier, der er behov for (f.eks.
det antal der fremgar af en
miljogodkendelse), fremfor det antal vi har
beregnet.

Anvendelse af kapacitet betyder, at der i
mange tilfaelde ikke er behov for opmaéling,
f.eks. af produktionsareal. Ved at udelukke
opmaling reduceres tidsforbruget for bade
ansgger og kontroller, ligesom risikoen for
fejl i form af forskelle mellem disse
opmalinger fjernes. Fejl her kan i sidste
ende resultere i, at ansgger far en sanktion
og derved far nedsat sit tilskudsbelgb.

Brugen af kapaciteter medvirker desuden
til en mere skalaneutral prioritering.
Bedriftens storrelse vil altsa ikke spille ind
pa prioriteringsscoren.
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13.24 | BAT-grundlag er ved at blive opdateret Imadekommes ikke
Det skal tilfgjes, at Miljoministeriet er ved at Da &bningsdatoen for ordningen er sa naert
afslutte et udredningsarbejde med opdatering af | forestdende, er det ikke muligt at afvente
BAT grundlaget, hvor der foreligger et meget endelig opdatering af BAT-grundlaget.
stort beregningsarbejde udarbejdet af IFRO og e .
AU, som med fordel kan inddrages ved Derljidm(/ier sllzal tll,fﬂJeS’ at 13\1/161' " ¢
beregning af standardomkostning for de i‘g}? Oar omkostninger er kvalitetssikret a
teknologier, som har en variabel storrelse. :
F.eks. er for gyllekeling udarbejdet en formel for
investeringsomfang afthaengig af koleeffekt og
gyllekummens storrelse, jf. den efterfolgende
beskrivelse.

13.25 |Teltoverdaekning Imodekommes ikke
Det fremgar af specifikationerne til teknologi Teltoverdaekning af gyllebeholdere er en
2.16, at "gylletanken som overdekkes ma teknologi, som fremgar i flere
anvendes til svinegylle fra egen jordbrugsbedrift |indsatsomrader, méalrettet hhv. kvaeg, svin
samt afgasset biomasse, som er kommet retur | og fjerkree. For at kunne fa tilskud til
fra biogasanlag”. teltoverdaekning af gyllebeholder i disse

. ) indsatsomréader, skal gyllebeholderen
Landbr.ug & F@devar?r ser 1k}<e grund til at der anvendes til den pageldende
Lav(;es.gdtlsse (}) feigraensnlng(;r, sa(grekm.t magvl. eren produktionsform. Landbrugsstyrelsen
fe rllo me d ere tgper at produ 30?' 1 anerkender, at dette kan give en udfordring
oreslar, at denne begraensning udgar. for husdyrbrug med flere typer
husdyrproduktion.
13.26 | Teltoverdaekning Giver ikke anledning til sendringer

Teknologi 2.16 Der er flere konsulenter, der har
stillet spargsmal ved at prisen beregnes med en
pris pa 4500 kr./m diameter. Der gnskes en
uddybende begrundelse for dette valg.

Pé tidligere ordninger har teknologien
Teltoverdaekning veeret udbudt som en fast
pris for en teltoverdakning i to sterrelser —
enten som ms3 gylletank eller diameter i m.
Dog med den samme standardmiljoeffekt.

Der er nu indsamlet supplerende
datagrundlag for teknologien pa tvers af
flere ordninger og nu ses
teltoverdaekninger i mange storrelser.

Landbrugsstyrelsen har derfor s&endret
standardomkostningen til en pris, som er
athaengig af tankens diametermal. Det
betyder en og sterrelsesathangig og
dermed mere rimelig standardomkostning.
Samtidigt beregnes en mere rimelig
omkostningseffektivitet da teknologiens
standardeffekt angives i m2 gylletank.
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Landbrugsstyrelsen vurderer at dette er til
anseggernes fordel.

13.27 | Beregning af omkostningseffektivitet Ingen anledning til &ndringer
I bilag 2 beskrives grundlaget for beregning af | Se nr. 13.4
omkostningseffektivtet (OE). Der henvises til
bilag A til dette hgringssvar

13.28 |Normtimesatser Ingen anledning til &ndringer
Bilag 4. Det er vigtigt, at de opdaterede Landbrugsstyrelsen har opdateret
normtimesatserne er retvisende. Er der normtimesatserne séledes, at det arlige
gennemfort et kvalitetscheck heraf? Hvorfor er |arbejdskraftbehov udregnes pa baggrund
graes- og kloverfro eksempelvis mindre af en basissats og en timesats pr. ha, dyr
arbejdskraftintensive end korn? mv. Satserne er baseret pa data fra

Danmarks Statistik og deekker en 5-arig
periode. Pa denne méde er der taget hgjde
for arlige udsving i arbejdskraftbehov for
de forskellige typer afgreder og dyr. De
enkelte landmand kan opleve, at deres
egne opgorelser af tidsforbrug ikke
stemmer overens med normtimesatserne.
Det skyldes, at normtimesatserne er en
gennemsnitsberegning for alle typer
landbrug, men der er mange forskellige
faktorer, som har indflydelse pa det reelle
arbejdskraftbehov pa bedriften, sa som
storrelse, sammensatning af bedriften,
beliggenhed, vejr mv.

Udover Danmarks Statistik har SEGES
bidraget ved fastsattelse af den nye model
for beregning og satserne.

13.29 | Vejledning Ingen anledning til &endringer
Kommentarer til vejledningen er indsat i Kommentarerne i bilag E er indsat i dette
separat bilag E. Afslutningsvist er en raeekke notat i nr. 13.56 til 13.92. Bilag F er
sporgsmal fra en radgiver vedhaftet som bilag | medtaget som heringssvar 15 fra ukendt
F. konsulent.

13.30 |Videre dialog Ingen anledning til &ndringer

Landbrug & Fodevarer star naturligvis til
radighed for opfelgende dialog, safremt der er
behov for uddybning eller preecisering af
heringssvaret.

35




13.31 Teknologi 1.1 Imodekommes delvist
I specifikationer foreslas folgende praciseringer | ’Eventuelle boksvinger eller —bgjler ma
indsat: "Soen skal frit kunne bevage sig rundti | benyttes fra 1 dag for faring og frem til fire
stien, men hvor beskyttelsesbgjler er tilladt fra | dage efter faring.” er tilfajet under
faring og op til fire dage efter faring.” specifikationer.
13.32 | Teknologi 2.1 0g 2.2 Imgdekommes ikke
Forudsatningen for den "arlige Det fremgar af teknologinavnet, at der kan
standardmiljoeffekt” er at staldene er indrettet |opnaés tilskud til et gyllekelingsanlaeg i
med linespil i gadningskanalerne i kombination |stalde med linespil (teknologi 2.1 og 2.2)
med gyllekeling, hvilket skal preeciseres i med hhv. slagtesvin og sger og smagrise.
specifikationerne. Samme gelder for teknologi 2.3 og 2.4,
hvor "rgrudslusning” fremgar af
teknologinavnet.
13.33 | Eksempel med gyllekoling (teknologi 2.1, |Imgdekommes ikke

2.2, 2.3 0g 2.4)

Installation af et gyllekelingsanleeg har
udgangspunkt i et variabelt antal m2
kummeareal (gylleareal i stald) samt en
koleeffekt udtrykt som kW/m2 kummeareal der
kales, som er koblet til opnaet miljoeffekt.

I forbindelse med en igangvaerende opdatering
af BAT grundlaget, har IFRO péa grundlag af
data leveret fra LBST (tidligere tilskudsgrundlag
for gyllekoling) udarbejdet folgende variable
beregningsgrundlag ved installering af
gyllekeling i grisestalde. Det er oplagt at bruge
IFRO beregningsformel for gyllekgling.

Pa baggrund af LBST datasaettet, antages det at
en startomkostning pa ca. 100.000 kr. er en
realistisk antagelse, og pa det grundlag
beskrevet folgende regressionsmodel:

y = b0o+ bix1 + b2x2

hvor b1 og b2 er modellens parameterestimater
for gylleareal og pumpe, og x1 og x2 er de
uafthaengige variabler for keleeffekt i kW/m2 og
gylleareal i kvadratmeter, bo er skeeringen med
yaksen (startomkostningen=100.000 kr.) og y er
investeringsomkostningen.

Analysen viser at den bedste model opnés ved
en pris watt per kvadratmeter (b1) pa 1.536 kr.
pr W/m2 og b2 der prissetter gyllearealet til 141
kr./m2 . Her ses det ogsa at begge disse
estimater forsat er signifikante. Ved et

Landbrugsstyrelsen er enig i, at flere
variabler spiller en rolle i miljoeffekten,
som kan opnas i konkrete projekter, og at
det vil veere muligt at beregne en mere
pracis effekt og omkostningseffektivitet,
end der laegges op til i denne ordning. Det
vil ligeledes vaere mere korrekt at have en
standardomkostning for teknologien, som
tog hgjde for flere variabler frem for at
have en fast omkostning pr. anleg. Ud fra
de data der var til rddighed til fastsattelse
af standardomkostningen, har det ikke
veeret muligt at fastsaette en anden
standardomkostning end pr. anlaeg.

Ved samtidigt at anvende kapacitet for
teknologien beregnes en skalaneutral
teoretisk omkostningseffektivitet, som kun
har til formal at kunne prioritere
ansggningerne.

Tilsammen betyder det, at ansggerne kun
skal sikre sig, at der er investeret i et
gyllekglingsanlaeg, som overholder de
obligatoriske elementer og specifikationer.
Det giver ansggerne bl.a. frihed til at vaelge
en passende varmepumpe, efter der er sogt
om tilsagn om tilskud, uden at skulle
ansgge om projekteendring. Det betyder
ogsa, at stalden netto produktionsareal

36




gyllekummeareal pa 333 m2 og 10W/m2
(slagtesvin med draenet og spaltet gulv) kraeves
en investering pa: 100.000 kr. + 10 w/m2 x
1536,69 kr./m2 + 333 m2 x 140,70 kr./m2 =
162.284 kr.

Beregning for teknologi 2.3 gyllekoling med
rerudslusning, slagtegrise (1.940 m2 areal):
Investeringsomk.: 100.000 kr. + 12,5 w/m2 x
1536,69 kr./m2 + 1.940 m2 x 140,70 kr./m2 =
392.165 kr. ME: 1.940 m2 x 0,31 kg NH3-N/m2
x 20 ar = 12.028 kg NH3-N OE = 30,670

Beregning for teknologi 2.3 gyllekoling med
rerudslusning, slagtegrise (1.100 m2 areal):
Investeringsomk.: 100.000 kr. + 12,5 w/m2 x
1536,69 kr./m2 + 1.100 m2 x 140,70 kr./m2 =
273.977 kr. ME: 1.100 m2 x 0,31 kg NH3-N/m2
x 20 ar = 6.820 kg NH3-N OE = 24,892

Beregning for teknologi 2.1 gyllekgling med
linespil, slagtegrise (1.940 m2 areal):
Investeringsomk.: 100.000 kr. + 6,5 w/m2 x
1536,69 kr./m2 + 1.940 m2 x 140,70 kr./m2 =
382.936 kr. ME: 1.940 m2 x 0,37 kg NH3-N/m2
x 20 ar = 14.356 kg NH3-N OE = 37,489

Beregning for teknologi 2.1 gyllekgling med
linespil, slagtegrise (1.100 m2 areal):
Investeringsomk.: 100.000 kr. + 6,5 w/m2 x
1536,69 kr./m2 + 1.100 m2 x 140,70 kr./m2 =
264.758 kr. ME: 1.100 m2 x 0,37 kg NH3-N/m2
x 20 ar = 8.140 kg NH3-N OE = 30,745

Som vist er der forskel i OE athangig af staldens
storrelse og der er tilsvarende behov for en
variabel beregningsmodel som tager hensyn til
staldens gylleareal i gyllekummen som bliver
gyllekolet.

ikke skal opmales, hverken af ansager eller
Landbrugsstyrelsen, som vil give feerre fejl.

13.34

Eksempel med luftrensning, teknologi 2.5
til 2.13

Med hensyn til luftrensningsanlaeg, sa er der
stor forskel pd om det er en syreluftrenser, hvor
et modul har en kapacitet svarende til 25.000
m3 i timen eller om det henholdsvis er en
biologisk luftrenser eller den nyt MELT
godkendte luftrenser (FAC Combi-Cleaner PE
luftrenser), hvor et modul kapacitetsmaessigt er

Imoedekommes delvist

I flere tilfaelde har vi truffet nogle
metodiske valg vedr. teknologier — bade ift.
opdeling af dyregrupper og ift. effekt. Helt
konkret betyder det blandt andet, at
teknologilisten indeholder en given
teknologi én gang med den laveste effekt,
og at vi ser det som en bonus, hvis der
opnas en hgjere effekt. Vi kontrollerer at
teknologierne, med dertilhgrende
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bygget efter behov (et modul kan f.eks. svare til
90.000 m3 luft i timen).

Derudover er der pa tvers at dyretyper stor
forskel pa hvor mange m2
nettoproduktionsareal en luftrenser kan deekke.
Endvidere er teknologibeskrivelserne i
nuvarende udkast sa upraecise, at det oger
risikoen for at ansgger misforstar hvilket
teknologiniveau der reelt skal installeres i
forhold til det ansogte.

For teknologi 2.6, 2.9 og 2.12 som omhandler
luftrensning af stalde til smagrise og diegivende
soer, da skal kapacitet vaere ca. dobbelt sa hgj
som ved slagtesvinestalde, jf. tabel 1.

For teknologi 2.7, 2.10 og 2.13, som omhandler
luftrensning af stalde til dreegtige soer, da skal
kapacitet veere ca. tre gange sd hgj som ved
slagtesvinestalde. Forskellen skyldes bade
forskellige arealkrav per gris samt forskelligt
ventilationsbehov per dyr, jf. tabel 1. For
teknologi 2.8 svarer kapaciteten af et modul
luftrenser til 813 m2 nettoproduktionsareal =
20 % delrensning, mens de beskrevne 707 m2
svarer til 23 % delrensning. Sa kapacitet skal
rettes til 813 m2.

obligatoriske elementer og specifikationer,
er tilstede og forventer med baggrund i det,
at en vis effekt er opnéet. Dette betyder
ogsa, at det er en fysisk investering, der
skal opretholdes.

Kapaciteten er et udtryk for, hvor stort et
areal en given teknologi antages at deekke.
Kapaciteten er baseret pa enten den
gennemsnitlige storrelse af bedriftstypen,
data fra leveranderer af teknologierne,
eller pa historisk data omkring hvilke
arealer der tidligere er sggt om tilskud til
ved de givne teknologier.

Kapaciteten spiller ikke ind pa antallet af
teknologier, det er muligt at soge om
tilskud til. For ansegeren betyder det, at
der kan sgges om tilskud til det antal
teknologier, der er behov for (f.eks. det
antal der fremgar af en miljogodkendelse),
fremfor det antal Landbrugsstyrelsen har
beregnet.

Brug af kapaciteter medvirker til en mere
skalaneutral prioritering. Bedriftens
storrelse vil altsa ikke spille ind pa
prioriteringsscoren.

Landbrugsstyrelsen e&endrer kapaciteten for
teknologi 2.8 fra 707 m2 til 813 m2, som
angivet i horingssvaret, da dette er i
overensstemmelse med egne data, men vil
revurdere kapaciteterne for andre
teknologier til fremtidige
tilskudsordninger.

13-35

Biologisk luftrenser, teknologi 2.11, 2.12,
0g 2.13

Forudsaetning er som beskrevet i AU notat, at
det er fulddraenet gulv ved slagtegrise, smagrise
og farestalde, mens det er delvis fast gulv i labe-
draegtighedsstalden. De anvendte miljoeffekter
er baseret pa grundlag af 20 % delrensning af
den maksimale ventilationskapacitet (i
bekendtggerelse er ikke praciseret at

Imoedekommes ikke

Se besvarelse til 13.33
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minimumskravet pa xx % delrensning,
uafheengig af den valgte gulvtype).

I udkast til bekendtgerelse fra LBST er for et
modul biologisk luftrenser forslag til en fast
kapacitet svarende til 1.940 m2
nettoproduktionsareal uafthengig af dyretype.
Som vist i tabel 1 er der meget stor forskel i
staldkapacitet for samme stgrrelse luftrenser
athaengig af dyretype, og der kan som illustreret
saledes ikke anvendes en felles kapacitet for en
luftrenser pa tvers af dyretyper.

Tabel 1. Beregningsgrundlag er fra opdateringsarbejdet af BAT grundlaget udarbejdet er AU og
IFRO
Biologisk luftrenser,

Sohold
00 arsseer
Labe- dragtighedsstald
35.714
3.500

Slagtegrise

I

20 % delrensning 2.000 stipladser

Farestald
38.929
2.180

40.000
1.300

Rensekapacitet, m*h
Netto produktionsareal,

m?
Investeringsomk. i alt, kr. 885.797
ME (10 &r), kg NHx-N 17.680
OE 19,959

762.200
18.900
24,797

808.543
20.710
25614

Det vil sige:

» For teknologi 2.6, 2.9 og 2.12 skal kapacitet
veaere ca. dobbelt sé hgj som for en stald til
slagtegrise

« For teknologi 2.7, 2.10 og 2.13 skal kapacitet
veaere ca. tre gange sa hgj som for en stald til
slagtegrise

13.36

Teknologi 2.14

Standardmiljoeffekt forudsetter at stald er
indrettet med punktudsugning i gyllekanal og at
10 % af staldens ventilationsbehov udsuges via
punktudsugning og sendes gennem en
syrebaseret luftrenser. Dette skal praciseres
under specifikationer.

Ved 10 % punktudsugning, sa svarer det til en
kapacitet pa 1.625 m2 nettoproduktionsareal.

Der er ogsa muligt at tilslutte en kombi
luftrenser som bade har et syretrin til

Imoedekommes ikke

Landbrugsstyrelsen er enig i, at den
opnaede effekt er afthaengig af, hvor stor
andel af staldens luft udsuges via
punktudsugning. Der stilles alligevel ingen
konkrete krav til andelen af luft, som skal
udsuges i specifikationerne. Dette giver
ansggerne frihed til at rense den andel luft,
som er passende for deres stald, og kan evt.
endre det i lobet af projekt- og
opretholdelsesperioden. Samtidigt skal det
ikke dokumenteres, at en bestemt andel
luft udsuges.

Landbrugsstyrelsen vil revurdere
kapaciteterne for de forskellige teknologier
til fremtidige tilskudsordninger.
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ammoniakreduktion samt et basetrin til
lugtreduktion svarende til en prissatning pa
810.000 kr. per luftrenserenhed.

Endvidere har MELT udvalget godkendt en ny
type luftrenser (FAC Combi-Cleaner PE
luftrenser) som markedsfares af SKOV A/S. Det
er luftrenser hvor forst har et syretrin som
reducerer ammoniakemissionen med 96 %
efterfulgt af et biologisk trin som reducerer
lugtemissionen. Denne luftrenser kan anvendes
i forbindelse med gulvudsugning. Denne
luftrenser har en hgjere miljoeffekt end de
andre syrer luftrenser. Det er vigtigt at denne
luftrenser ogsa er tilskudsberettiget pa niveau
med de andre syrebaserede luftrensere.

Det fremgar af de obligatoriske elementer,
at der skal veere et luftrensningsanlaeg med
ét trin med syreoplgsning.
Standardomkostningen til denne teknologi
er fastsat pa baggrund af dette ét-trins
rensningsanlaeg. Landbrugsstyrelsen har
pa nuvarende tidspunkt ikke mulighed for
at tilfaje nye teknologier eller beregne
standardomkostninger for nye lgsninger
mv.

Landbrugsstyrelsen papeger, at der altid er
mulighed for at investere i mere end
minimumskravene, som er fastsat i de
obligatoriske elementer og specifikationer.
Der kan ikke opnas foraget tilskud til
denne udvidelse af teknologien.

13.37 |Teknologi 2.15 Imodekommes delvist

Her er tale om staldkonceptet "Intellifarm” fra | Kapaciteten for teknologi 2.15 &ndres til

Agrifarm. Dette staldkoncept er testet og 903 m2.

godkendt under forudsetning af, at der

anvendes 18 % punktudsugning. Det skal

preciseres i specifikationer. Ved 18 %

punktudsugning svarer det til en kapacitet pa

903 m2 nettoproduktionsareal. Det fremgar af de obligatoriske elementer,

Der er ogsa muligt at tilslutte Agrifarms kombi | at der skal vare er luftrensningsanleeg med

luftrenser, som bade har et syretrin til ét trin med syreoplgsning.

ammoniakreduktion samt et basetrin til Standardomkostningen til denne teknologi

lugtreduktion svarende til en prissatning pa er fastsat pa baggrund af dette ét-trins

810.000 kr. per luftrenserenhed. rensningsanlaeg. Landbrugsstyrelsen har
pa nuvarende tidspunkt ikke mulighed for
at tilfaje nye teknologier eller beregne
standardomkostninger for nye lgsninger
mv.
Landbrugsstyrelsen papeger, at det altid er
mulighed for at investere i mere end
minimumskravene som er fastsat i de
obligatoriske elementer og specifikationer.
Der kan ikke opnas foraget tilskud til
denne udvidelse af teknologien.

13.38 |Eksempel med teltoverdaekning, Imgodekommes delvist

teknologi 2,16, 3,5 0g 4,5

Nar vi i vejledning ser beregningseksempel for
teknologi 4.3 pa side 40 i vejledningen, sa har vi
steerk formodning om at der er en metodefejl

Eksemplet i vejledningen omtaler, som det
ogsa angives, teknologi 4.3 som er selve
gylletanken til en honsestald, og ikke
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med hensyn til beregning af miljeeffekt for
teltoverdakning.

Forste fejl: I AU-notat er for teltoverdakning
beskrevet en arlig standardmiljeeffekt pa 0,2 kg
NH3-N/mz2 gylleoverflade i beholder. I
bekendtggrelse star 0,2 kg NH3-N/m2
gylletank, og der er beskrevet en kapacitet pa
0,8 m2 gylletank/m diameter. Fagligt kan vi
ikke se hvordan en “kapacitet pa 0,8 m2
gylletank/m diameter” kan indga i beregning af
SME.

Anden fejl: I bekendtgorelsen er generelt for
teltoverdaekning beskrevet at det er "udvendige
mal”, hvilket fagligt er forkert, som folge af at
der ved beregning af gyllens overfladeareal, sa
er det med udgangspunkt i indvendigt mal af
gyllebeholder.

Fagligt er det ganske enkelt at beregne
miljoeffekt af teltoverdaekning:

Miljoeffekt = overfladeareal x miljoeffekt x
levetid

Korrekt beregning af miljoeffekt, under
forudseetning af 30 m i diameter som
indvendige mal (nar man kender diameter er
det enkel at beregne overfladeareal).

Miljeeffekt: 707 m2 gylleoverflade x 0,2 kg
NH3-N/mz2 gylleoverflade x 20 ar = 2.828
NH3-N

Investeringsomkostning: 22.500 kr. + 4.500 kr.
x 30 m i diameter (indvendige mal) = 157.500
kr. OE = 17.956

teltoverdeekning af gyllebeholderen. Der er
dog fejl i eksemplet, som rettes.

Landbrugsstyrelsen anerkender, at det
havde vaeret mere praecis at angive arligt
SME i kg NH3-N/ m2 gylleoverflade i
beholderen, som det er gjort i DCA-
rapporten. Vi valger at beholde
formuleringen i teknologilisten, idet det
ikke udger en praktisk eller
forstaelsesmeessigt forskel.

Kapacitetsberegningen er en rent
matematisk omregning, for at kunne
fastseette den samlede effekt, nir ansager
kun oplyser m diameter gylletank.

Det er valgt at arbejde med udvendige mal
af gyllebeholder med hensyn til mulighed
for opmaling, velvidende, at
ammoniakemissionen kun finder sted fra
gylleoverfladen.

Der er saledes en raekke forenklinger i
denne teknologi, som ger at beregning af
bade effekt og omkostningseffektivitet
foretages pa anden vis end den foresléede.

13.39

Gylleforsuring slagtegrise, teknologi 2,17

Et gylleforsuringsanlaeg har en kapacitet pa
mindst 6.500 m2 nettoproduktionsareal, og ikke
som de beskrevne 1.940 m2. Dette vil dels
medfore en betydelig fejl i beregning af OE, og
der er risiko for at ansgger misforstar hvad hvor
mange enheder der skal anseges. Hvis der

Imgdekommes ikke

Kapaciteten er et udtryk for hvor stort et
areal, en given teknologi antages at dakke.
Kapaciteten er enten baseret pa den
gennemsnitlige storrelse af bedriftstypen,
data fra leveranderer af teknologierne,
eller pa historisk data omkring hvilke
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bygges en stald pa 6.500 m2, skal han sa ansege
tre enheder af godt 2,8 mio. kr.?

arealer der tidligere er sggt om tilskud til
ved de givne teknologier. Kapaciteten
spiller ikke ind pa antallet af teknologier,
det er muligt at soge om tilskud til. For
ansggeren betyder det, at der kan sgges om
tilskud til det antal teknologier, der er
behov for (f.eks. det antal der fremgar af en
miljogodkendelse), fremfor det antal vi har
beregnet.

13.40 |Gylleforsuring slagtegrise, teknologi 2,17 |Senr. 7.1
Det skal tilsvarende veere muligt at sage om
tilskud til installering af gylleforsuring i et
soanlaeg.
13.41 Teknologi 3.1 og 3.2: Ingen anledning til &endringer
Der er angivet 46 m2 PA ved malkemalere, Kapaciteten er et udtryk for hvor stort et
hvilket svarer til 1 méler pr 5,75 ko ved 8 m2 pr. |areal, en given teknologi antages at deekke.
ko. Storrelse pa malkestald kan variere, men ved | Kapaciteten er enten baseret pa den
f.eks. 300 koer vil 2x16 eller 2x24 malkepladser |gennemsnitlige storrelse af bedriftstypen,
normalt. Det svarer til 9,38 eller 6,25 kger pr data fra leverandgrer af teknologierne,
maler. Det vil betyde hhv. 75 eller 50 m2 PA i eller pa historisk data omkring hvilke
stedet. Er der tale om en karrusel vil tallet arealer der tidligere er sggt om tilskud til
ligeledes variere, hvor 300 keger kan malkes i 50 |ved de givne teknologier. Kapaciteten
pladser karrusel. Det giver 48 m2 PA. spiller ikke ind pa antallet af teknologier,
det er muligt at sege om tilskud til. For
ansggeren betyder det, at der kan sgges om
tilskud til det antal teknologier, der er
behov for.
13.42 |Teknologi 3.3: Ingen anledning til &ndringer

Der er beregnet 235 m2 PA pr. lgsning. Dvs. 1
losning skal servicere 29 kger. Da lgsningen
giver mulighed for at vaelge mellem flere
opsatninger, vil det vaere forskelligt antal kger
pr plads om der etableres foderkrybbe ved
malkepladserne eller om der indsettes
kraftfoderautomater. I DCA rapport er angivet
25 koer, hvilket dermed angiver 200 m2 PA. Jf.
ovenstidende under teknologi 3.1 og 3.2 vil en
foderkrybbe i malkestalden kunne beregnes
ligeledes.

Kapaciteten er et udtryk for hvor stort et
areal, en given teknologi antages at daekke.
Kapaciteten er enten baseret pa den
gennemsnitlige storrelse af bedriftstypen,
data fra leveranderer af teknologierne,
eller pa historisk data omkring hvilke
arealer der tidligere er sggt om tilskud til
ved de givne teknologier. Kapaciteten
spiller ikke ind pa antallet af teknologier,
det er muligt at sege om tilskud til. For
ansggeren betyder det, at der kan sgges om
tilskud til det antal teknologier, der er
behov for.
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13.43 |Teknologi 3.4: Imadekommes ikke
Der er beregnet 18 m2 PA til brunstovervagning. | Kapacitet er fastsat, s den er i
I DCA rapport er beskrevet at der regnes med 8 |overensstemmelse med kapaciteten som
m2 PA pr dyr. Det betyder, at der er beregnet 1 | Landbrugsstyrelsen har anvendt pa
rem pr 2,25 ko? Hvordan er denne beregning tidligere ordninger. P& baggrund af, at
fremkommet? Enten kabes til keer i brunst — kapaciteten for 1 rem er 25 m2 bruttoareal,
herunder til lobekvier eller til alle i bes@tningen |og netto produktions arealet udger 70 % af
— specielt, nar der er tale om kombineret brunst | bruttoareal, er kapaciteten beregnet til 18
og drovtygning. Forslag vil veere at kapacitet m?2 netto produktionsareal (25%0,7=18)
endres til 8 m2 PA. Altsa 1 rem pr dyr.

13.44 |Teknologi 3.5: Ingen anledning til &ndringer
For gylletanke og overdakning er niveauet i Det er muligt at sege tilskud om en
underkanten, nér vi taler kveeganleeg. Det kan | teltoverdakning til en gyllebeholder med et
virke fornuftigt til mindre tanke, men ikke f.eks. | bestemt antal meter i diameter. Det er
5000 m3 . Se endvidere tekst under ansggeren, som skal oplyse, hvor mange m
overdeekning pkt. 2.16. diameter gylletanke har, som skal have

teltoverdaekningen.

13.45 |Teknologi 3.6 Imgdekommes ikke
Der er beregnet 2.125 m2 PA pr. lgsning til Kapacitet er fastsat pa baggrund af data om
automatisk udfodring. Det giver 265 kger pr gennemsnit bedriftsterrelse.
enhed. Angivelsen er ikke mulig at genfinde tal i
DCA rapport. Angivelsen virker undervurderet i
forhold til, hvad enhederne kan betjene. Det bor
som minimum vare beregnet til 300 koer —
hvilket er 2.400 m2 PA.

13.46 |Teknologi 3.7 Imgodekommes ikke
Der er beregnet 2.125 m2 PA pr. lgsning til Kapacitet er fastsat pa baggrund af data om
forsuring. Det giver 265 kger pr enhed. gennemsnit bedriftstorrelse.
Angivelsen er ikke mulig at genfinde tal i DCA
rapport. Angivelsen er meget undervurderet i
forhold til, hvad enheden kan betjene. Det bor
som minimum vare beregnet til 400 koger —
hvilket er 3.200 m2 PA.
Afspejler den arlige standardmiljoeffekt (SME)
pa 0,59 kg NH3-N/m2 nettoproduktionsareal
seneste maleresultater?

13.47 |Teknologi 3.8: Imgdekommes ikke

Det bemerkes at Miljostyrelsen ikke har
teknologi 3.8. med pa deres miljateknologiliste,
sa investeringen bliver miljomaessigt godskrevet
i en miljesag. Vi vil opfordre til at den kommer
med pa Miljostyrelsens liste.

Der er ikke direkte athaengighed mellem
teknologilisten i Landbrugsstyrelsen
tilskudsordninger og Miljastyrelsen
teknologiliste med godkendte teknologier.
Det er Miljostyrelsen, som afger, hvilke
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I DCA rapport er ikke naevnt guammimatter, men
blot at 2endringerne skal leve op til
beskrivelsen/funktion for et fast draenet gulv
med dren, aflgb og skraber. Dvs. der bar abnes
for at vi kan fa en overstgbning af spalter med
som tilskudsberettiget.

For teknologi gummimatter er der sat en levetid
pa 25 ar. Det vil ikke veere tilfaeldet. Der vil vare
tale om 10 &r. De 25 ar vil vaere korrekt, hvis der
abnes op for at der etableres et gulv af beton —
altsa valgfrihed, men at funktionen skal leve op
til et fast dreenet gulv.

For gummigulve er der fra firma, som szlger
disse oplyst en hgjere pris, som er teet pd 1000
kr./m2 inkl. montage. De 700 kr./m2 der er
angivet, vil passe med betonudstgbning samt
arbejde hermed. Igen ber der vaere valgfrihed i
forhold til ombygning af gulv.

Under specifikationer er naevnt at matterne skal
eftermonteres pa eksisterende spaltegulv uden
healdning. Det bor ligeledes vaere en mulighed at
eftermontere pa fast gulv uden haldning, som
netop ogsa er den type gulv, som gulvet er
udviklet til.

Matterne skal placeres i koens gangarealer MEN
kan som tilleeg ogsa placeres pa adepladsen.
Koens gangareal er ogsa aedepladsen.
Adepladsen er blot defineret som gangarealet
taettest ved foderbordet. Der bar derfor ikke
veaere tale om et tillaeg men en formulering
“Matterne skal placeres pa koens gangarealer og
kan placeres i drivgange”

teknologier skal vaere pa deres
teknologiliste, og det har
Landbrugsstyrelsen ikke indflydelse pa.

Landbrugsstyrelsen har vurderet, at
gummimatter var mest relevante at
medtage pa teknologilisten.
Landbrugsstyrelsen vil se pa, om
teknologien kan udvides til at omfatte
andre lgsninger i fremtidige
tilskudsordninger.

13.48

4.3 08 4.4

Gylletanke til fjerkrae Under specifikationer til
teknologien star at “teknologien skal anvendes i
tilknytning til...” Hvordan skal ”i tilknytning
til...” forstas? Er det inden for en maksimal
afstand af staldene? Indenfor samme matrikel
eller samme ejendom?

Det er ikke ualmindeligt, at fjerkraeproducenter
gnsker en gylletank placeret enten fritliggende

Se 5.10g5.2
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eller pa en anden ejendom end der, hvor dyrene
er. Dette gnske bunder i frygten for at fa
salmonella pa bedriften, hvorfor man si vidt
muligt forsegger at undga at fa urene transporter
ind i naerheden af produktionsbygningerne.
Lastbiler, der karer med afgasset biomasse fra
biogasanlaeg, vil ofte ogsa kere til andre
ejendomme, og udger derfor en risiko.

Hvordan forklares, at SME er storre ved at
etablere en gylletank til opbevaring af gadning
fra honniker end fra hgns?

Der gnskes ogsa mulighed for tilskud til
opbevaring af gadning — sarligt afgasset
biomasse — fra anden fjerkraegodning end fra
hons og hgnniker i etagesystem med
godningsband. Gedning fra slagtekyllinger, eller
heons og hegnniker i andre staldsystemer end
etagesystem med gadningsband bliver ogsa afsat
til biogas, hvorfor disse producenter har behov
for opbevaringskapacitet til den afgassede
biomasse, som de far retur fra biogasanlegget.

13.49

2.16, 3.5 0g 4.5

Overdakning af gylletanke Er der krav i forhold
til placering af gylletanken hvortil der soges om
tilskud til overdaekning? Ma det vaere en lejet
gylletank pa anden ejendom end den hvor
dyrene gar?

Se 5.3

13.50

4.1 Ggdningsband — hgnsestalde

Som obligatorisk element til teknologien stér
bl.a. "Tvaergedningsbéand eller snegl til transport
af gadning ud af stalden til et eksisterende
ekstern lager”. Dette giver anledning til en
rekke sporgsmal:

Eksisterende lager.

Betyder det, at gadningslageret skal veere
etableret for der ma investeres i inventar med
godningsband til hensestalden? Eller menes der
blot, at gadningen skal overfores til oplagring i
et eksternt lager? Ma “eksisterende eksternt
lager” veere en gadningscontainer, hvorfra
godningen afsattes til fx biogas? Miljoeffekten
ved gadningsbandet opstar ved at gadningen
transporteres ud af stalden labende i stedet for
at ligge i stalden frem til hgnsene sattes ud. Det

Se 5.4-5.6 0g 5.9
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vaesentlige ma derfor vare at ggdningen
kommer ud af stalden og ikke hvilket lager, den
kommer ud til. I nyere staldbyggerier, hvor der
er gnske om gadningsopbevaring i gylletank, ses
det, at der etableres gyllekanal med bagskyl i
stedet for et tvaergdende gadningsband eller
snegl til at f4 ggdningen fra godningsbandene
flyttet ud af stalden og hen til
opbevaringslageret.

Som det obligatoriske element er formuleret, vil
etageanlaegget ikke veere tilskudsberettiget, hvis
der veelges en gyllekanal i stedet for
tveergedningsband eller snegl for at fa
gadningen fra ggdningsbandene ud af stalden.
Det vaesentlige mé igen vere at ggdningen
kommer ud af stalden og ikke hvilken teknologi,
der anvendes.

Til teknologien er der desuden krav om skraber
pa gulvet under etagesystemet. Mange
producenter veelger skraberen pa gulvet for
nemmere at kunne holde en god strgelse under
inventaret. Skraberen har ikke nogen godkendt
dokumenteret miljoeffekt. Gadningsbéndet
fungerer fuldt ud vathangigt af, hvorvidt der er
skraber pa gulvet under etagesystemet eller €;j.
Skraberen under etageanlagget bar i stedet
veere et tilvalg og ikke et krav.

I forhold til specifikationerne kraeves, at
godningsbandene skal tommes tre gange om
ugen. Og at dette skal dokumenteres fx via
logbog. Hvordan og hvornar skal dette
kontrolleres/dokumenteres?

I specifikationerne star desuden, at systemet
automatisk skal fjerne gadning fra
etagesystemet. Hvad menes der pracist med
automatisk? Er det automatisk fjernelse af
gadning, ndr man manuelt starter motoren, der
traekker godningsbandet s gadningen temmes
af?

Prissaetningen pa teknologien er ikke entydig.
Standartomkostningen er sat til 715.000 kr.
/gadningsband + 190 kr. /m2
nettoproduktionsareal. Det er her uklart hvad
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standardomkostningen er til en stald indrettet
pa traditionel vis med 4 rakker inventar.

Til eksempel: Stald til hener med et netto-
produktionsareal pa 2.500 m2. Stalden er
indrettet med 4 rakker inventar fra
teknologiproducenten Landmeco. I hver raekke
inventar er der 3 gadningsband. Dvs i den
samlede stald er det 12 ggdningsband og et
nettoproduktionsareal pa 2.500 m2. Det giver
en standartomkostning pa 715.000 kr /
godningsband * 12 gadningsband + 190 kr/ m2
* 2,500 m2 = 9.055.000 kr. Vaelger samme
producent i stedet inventar fra
teknologiproducenten Hellmann er der kun 2
godningsband i hver raekke inventar. Der er
stadig 4 reekker inventar i stalden — sdialt 8
godningsband. Beregningen af
standartomkostningen bliver derved 715.000 kr
/ gadningsband * 8 gadningsband + 190 kr/ m2
* 2,500 m2 = 6.195.000 kr. Det vil dermed
betyde en forskel pa 2,8 millioner kr. i
tilskudsgrundlag, hvis der velges den ene frem
for den anden leverander. En méde at sikre at
den ene leverander ikke favoriseres frem for den
anden kunne vare at “startomkostningen” ikke
heftes op pa antallet af gadningsband, men pa
antallet af raekker inventar.

Bruges denne betragtning ville
tilskudsgrundlaget i det viste eksempel blive
3.335.000 kr. til etagesystemet med
gadningsband — uanset hvilken leverander der
veaelges til inventaret.

13.51

4.2.Gogdningsband opdrztsstalde:

Problematikkerne er de samme som for 4.1 men
dertil kommer spergsmal i forbindelse med
specifikationen af at gedningsbandene skal
tommes 3 gange ugentligt. Ved hgnniker vil der i
starten af produktionen kun blive afsat meget
sma meengder gadning i stalden, da kyllingerne
der sattes ind, er meget sma. Hvert dyr vejer ca.
40 gram nar de kommer i stalden. Et si lille dyr
afsaetter meget smé godningsmaenger.
Energiforbruget ved at temme godningsbandene
3 gange om ugen i starten af rotationen vil veere
meget stort i forhold til den maengde gadning,
der fjernes fra stalden. Hvor stammer kravet om

Se 5.10
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3 ugentlige temninger fra? Og er der noget sted
dokumenteret en miljoeffekt ved tre ugentlige
temninger, mens dyrene er sma?

13.52

5.1 0g 5.2 Lavenergiventilation

Det er under specifikationer stillet som krav, at
ventilationen skal erstatte eksisterende anlaeg.
Dette udelukker tilskud til ventilationsanleeg i
eksisterende bygninger/stalde, der ombygges fra
en anden anvendelse (fx kveegstalde) og til
fjerkraestald. Hvad er begrundelsen for dette?

Producenter, der gnsker at etablere nye
staldbygninger, enten for at udvide
produktionen eller til erstatning for gamle eller
udtjente staldbygninger, er ogsa udelukket fra
tilskud til nyt ventilationsanlaeg. Er dette
bevidst?

Se 5.11

13.53

5.3 0g 5.4 LED- lys:

Under specifikationer fremgar at tilsagnshaver
skal dokumentere at armaturerne er egnede til
fjerkraestalde. Hvordan skal dette
dokumenteres? Det fremgér af heoringen, at der
ikke kan sgges tilskud til LED-lys pa
fjerkraebedrifter med mere end 40.000 dyr.

Nar der leses i vejledningen til ordningen,
fremgar det, at dette skyldes, at
lavenergibelysning er et krav i forhold til BAT pa
IE-brug.

Der er stor forskel pa hvorvidt man taler om
brug eller bedrift. Et brug er én ejendom mens
en bedrift er al den virksomhed/produktion, der
finder sted under samme CVR nr. Hvorvidt der
er tale om et IE-brug vurderes pa
ejendomsniveau — ikke pé bedriftsniveau. En
fjerkraebedrift kan omfatte produktion pa flere
ejendomme og kan besta af bide IEbrug og
ikke-IE-brug pa en gang.

Formuleringen med “fjerkrabedrifter” giver
derfor usikkerhed for, om der kan sgges om
tilskud til LED-lys pa en ejendom med fjerkre,
hvor der er plads til mindre end 40.000 dyr,
hvis der pa andre ejendomme under samme
bedrift ogsa er fjerkrae, og der samlet set er
plads til mere end 40.000 stykker fjerkree.

Se 5.12 0g 5.13
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13.54

5.5. Opvarmning fjerkraestalde

Under specifikationer fremgar at udstyr skal
veere tilkoblet til eksisterende varmtvandsanlag.
Formuleringen giver anledning til usikkerhed.
Betyder det at der kun kan sgges tilskud til
teknologien i eksisterende stalde? Eller skal det
blot betyde at varmergr og regulerbar
cirkulationspumpe skal veere tilsluttet et
varmtvandsanleg, s der kan komme varmt
vand ud i rgrene, sa de rent faktisk kan varme
stalden op? Altsa at udstyret skal vare tilsluttet
og funktionsdygtigt?

Se 5.14

13.55

6.7: Lugerobot til ukrudtsbekampelse + 8.4:
Lugerobot til ukrudtsbeksempelse

Under indsatsomradet planteavl (6.7) star der
“traktormonteret lugerobot”, mens der under
grontsager (8.4) star “selvkerende eller
traktormonteret lugerobot. Sidstnaevnte
benavnelse svarer til den tekst, der er indeholdt
i den teknologiliste, der er sendt ud i fm.
heringen af gkologisk investeringsstotte).
Landbrug & Fodevarer ser gerne at den
udvidede tekst ogsa kommer til at daekke
teknologi 6.7.

6.7: Lugerobot til ukrudtsbekaampelse -
Traktormonteret lugerobot med pamonterede
kamera(er) eller GPS - Ukrudtsbekeempende
elementer - Software til behandling af den
visionsbaserede eller GPS-baserede information
330.000 kr./lugerobot + 66.000 kr./reekke 0,83 8 323
ha/lugerobot Specifikationer: Teknologien skal
anvendes pa én af fglgende afgrgdekoder: 5, 149-
152, 154-156, 160-162, 216, 280-283. Lugerobotten
skal vaere med pamonterede redskaber for fjernelse
af ukrudt i og mellem raekkerne. Lugerobotten skal
veere udstyret med kamera(er), der kan genkende
afgrgdeplanter, eller GPS, der ved, hvor
afgrgdeplanterne er saet. Der skal vaelges antallet af
afgrgderaekker, som teknologien skal betjene.
Lugerobotten skal kunne betjene mindst 3
afgr@deraekker. Udstyr til mekanisk
ukrudtsbekaempelse kan vaere kan veere fingerhjul,
skrabepinde, strigletzender eller lignende. Tilskud til

Imoedekommes ikke

Ved beregning af standardomkostningerne
for teknologi 6.7 og 8.4 er der taget
udgangspunkt i forskellige modeller
lugerobotter, og derfor er der forskel i
startpris og pris pr. raekke.
Landbrugsstyrelsen kan derfor ikke tilfgje
selvkerende til beskrivelse af de
obligatoriske elementer uden at tage
stilling til de gvrige elementer i
teknologien. Udover
standardomkostningen vil
Landbrugsstyrelsen ogsa pa ny skulle tage
stilling til kapaciteten af lugerobotten
under teknologi 6.7, idet en selvkerende
lugerobot langt fra kan dakke 323 ha
afgroder.
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denne teknologi gives kun til konventionelle
produktioner.

8.4: Lugerobot til ukrudtsbekaempelse - Selvkgrende
eller traktormonteret lugerobot med pamonterede
kamera(er) eller GPS - Ukrudts[1]bekeempende
elementer Software til behandling af den
visionsbaserede eller gps-baserede information
340.000 kr./lugerobot + 63.000 kr./raekke 2,37 10
53,5 ha/lugerobot Specifikationer Teknologien skal
anvendes pa én af fglgende afgrgdekoder: 400-413,
415-418, 420-424, 429-432, 434, 450, 489, 493-495,
497, 501-509, 512, 513, 547, 548, 551-553.
Lugerobotten skal veere med pamonterede
redskaber for fjernelse af ukrudt i og mellem
raekkerne. Lugerobotten skal vaere udstyret med
kamera(er), der kan genkende afgrgdeplante,r eller
GPS, der ved, hvor afgrgdeplanterne er saet. Der
skal veelges antallet af afgrgderaekker, som
teknologien skal betjene. Lugerobotten skal kunne
betjene mindst 3 afgrederaekker samtidig. Udstyr til
mekanisk ukrudtsbekaempelse kan vaere kan veere
fingerhjul, skrabepinde, strigletaender eller lignende.
Tilskud til denne teknologi gives kun til
konventionelle produktioner

13.56 |Vejledning Imgdekommes

Der er generelt brug for en grundig
korrekturlaesning af udkastet til vejledning. Der
er mange stavefejl og upracise formuleringer.

13.57 |Vejledning afsnit 3.7 Szerligt om Imgdekommes ikke
teknologi
cknofogierne Det fremgar af bekendtggrelsens § 17, stk.
Hvis der ikke s&ndres pa definitioner i 2, at et projekt forst anses for gennemfort,
bekendtggrelsen bor det fremga udtrykkeligt af | nar den indkebte teknologi er klar til brug.
selve tilsagnet, at teknologien skal vaere Dette er uddybet i vejledningens afsnit 3.7.

installeret eller monteret.

13.58 |Vejledning 3.12 Imodekommes

”Du skal vaere opmaerksom p4, at du ikke kan f& | Vejledningens tekst tilpasses, sa det
tilskud til teknologier som skal indstalleres i en |fremgar tidligere, hvilke regler der gaelder
slagtesvinestald som opferes med tilskud under |og stavefejlene rettes.

den tidligere ordning Modernisering af
slagtesvinestalde 2020, for projektet fra denne
tidligere ordning er afsluttet. Det geelder for
teknologier, som var obligatoriske at etablere i
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projektet fra denne tidligere ordning. Du kan
sege om tilsagn om tilskud til teknologier, som
ikke har veeret en del af dit tilsagn under den
tidligere ordning.”

Der skal henvises til § 11, stk. 7, i bekendtgerelse
nr 551 af 28/04/2020. Stavefejl: "indstalleres”
skal erstattes med "installeres”. Bor det ikke
preciseres, hvad der menes med afsluttet i den
sammenhang? Skal stalden blot vaere opfort,
eller skal der veeret sket afsyning og udbetaling,
for det er afsluttet? Det er formentlig
indsendelse af slutudbetaling, jf. formuleringen
af afsnit 5.6 i vejledningen Afsnit 3.23 og 3.30
skal ogsa opdateres pa det punkt.

13.59

Vejledning 3.13

”Du skal vaere opmarksom pa, at du ikke kan fa
tilskud til teknologier, som skal installeres i en
kvaegstald, som opferes med tilskud under de
tidligere ordninger Modernisering af kvaegstalde
2018 0g 2020, far projektet fra disse tidligere
ordninger er afsluttet. Det galder for
teknologier, som var obligatoriske at etablere i
projektet fra disse tidligere ordning. Du kan
sege om tilsagn om tilskud til teknologier, som
ikke har veeret en del af dit tilsagn under de
tidligere ordninger”

Her skal ogsa henvises til § 11, stk. 6 i bkg nr 645
af 30/05/2018 og § 11, stk. 7i bkg nr 1179 af
27/07/2020. Samme kommentar som foroven
ift. afsluttet”. Afsnit 3.23 og 3.30 skal ogsa
opdateres pa det punkt.

Imodekommes

Jf. 13.58

13.60

Vejledning 3.15. omtale af BREF-
konklusioner

Er der andre teknologier end LED-belysning,
som de af IE-direktivet omfattede husdyrbrug er
forpligtet til at anvende, og som man kan fa
tilskud til under denne ordning?

Ingen anledning til 2&ndringer

Det er ansggerens ansvar at sikre, at
ansgger ikke gennem anden lovgivning er
forpligtet til at investere i teknologierne,
som ansgger sgger om tilskud til.

13.61

Vejledning 3.24.

“Projektet skal vaere afsluttet senest den dato,
der er anfort i tilsagnet eller i senere godkendte
endringer”

Imodekommes
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“eller i senere godkendte a&ndringer” skal udga,
da der ikke kan sgges om projektendringer i
dette projekt.

13.62 |Vejledning 4.1. Ansggningsfrist Imadekommes ikke
“Det er ikke muligt at indsende en ansggning Force majeure er omtalt i vejledningens
efter ansggningsfristen.” kapitel 9 og kan ogsa anvendes i
e . projektstatteordninger.
]f)et skal Fﬂfmesn medmandrel.der er tale om Landbrugsstyrelsen mener ikke at det skal
orce mfg.elge de €r usedvanige fremheeves yderligere, da der er tale om
omstzndigheder. undtagelsessituationer.
LBST anerkender force majeure ved frister i
forhold til direkte arealstotte (Se vejledningen
om GB 2022 afsnit 2.1.6), sa det ber ogsa gaelde
frister i landdistriktsprogrammet
13.63 | Vejledning afsnit 5. Imodekommes
”Dit projekt skal vare afsluttet inden for
projektperioden, som starter den dag, du sender
din ansggning, og varer 1 ar.”
1 ar skal rettes til 2 ar.
13.64 | Vejledning afsnit 6.1. Imgdekommes

Hvis den foreslaede regeleendring ikke
imgdekommes, jf. vores hgringssvar ang.
overdragelser, s mangler der helt konkret
eksempler pa, hvornar overdragelse kan ske, og
hvornar det er for sent, jf. tidligere fremsendte
eksempler fra Landbrug & Fedevarer til
Landbrugsstyrelsen fra den 25. februar 2021.

Det bemarkes, at det er LBSTs forpligtelse som
myndighed at give eksempler pa den konkrete
fremgangsmade for overdragelse af tilsagn, jf.
Justitsministeriets vejledning til
forvaltningsloven, afsnit 30:

30. Vejledning efter § 7, stk. 1, bor sikre, at
borgeren far tilstraekkelig orientering om,
hvilken betydning reglerne pa det pagaeldende
omrdde har for vedkommende, og hvordan den
pageeldende lettest og mest effektivt kan
opfylde de eventuelle krav, der er i
lovgivningen. Vejledningen bor endvidere
orientere om hvilken fremgangsmade, der skal
folges af den, der henvender sig til
myndigheden, og om hvilke oplysninger, som
skal tilvejebringes af borgeren som led i en sags

Landbrugsstyrelsen vil justere
vejledningen med yderligere information
om overdragelse af tilsagn samt angive
konkrete eksempler.
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behandling. Vejledningens indhold og omfang
ma afpasses 1 forhold til borgerens
forudsaetninger og dennes eventuelle sarlige
personlige, eventuelt fysiske forhold.

En myndighed bor ogsa i fornedent omfang
bista en borger, der retter henvendelse til
myndigheden, med at udfylde eventuelle
ansogningsskemaer, anmeldelser eller
lignende, der vedrorer myndighedens eget
omrade.

Dette princip geelder ogsa for udarbejdelse af
generelt vejledningsmateriale.

Det fremstar ikke klart efter hverken
bekendtggrelse eller vejledning, hvornér der
konkret skal indsendes overdragelseserklering
— er det pa selve overtagelsesdagen, pa datoen
for underskrift pa kebsaftale/dokumentet for
skattefri virksomhedsomdannelse, datoen for
endelig tinglysning af skade?

Derfor er der behov for at LBST kommer med
eksempler. LBST er velkommen til at tage
udgangspunkt i nedenstaende eksempler:

Eksempel 1: Skattefri virksomhedsomdannelse
(geeldende for bade ordninger med bilagskontrol
og standardomkostninger):

En landbruger har i 2023 faet tilsagn om
projekttilskud.

Han vil gennemfore en skattefri
virksomhedsomdannelsen den 30. juni 2023
med skattemassig virkning den 1. januar 2023.

Ud fra LBST’s skriftlige tilbagemelding til L&F
den 18. januar 2021 og nyhed af 24. juni 2022
forstar vi det sddan, at der skal indsendes en
overdragelseserklaering til jer den 30. juni 2023
med overdragelsesdatoen den 30. juni 2023. Er
det korrekt?

Eksempel 2: Skattefri virksomhedsomdannelse
(geeldende for bade ordninger med bilagskontrol
og standardomkostninger):

En landbruger har i 2023 faet tilsagn om
projekttilskud.
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Han vil gennemfore en skattefri
virksomhedsomdannelsen den 30. juni 2023
med skattemaessig virkning den 1. januar 2023.

Hans radgiver indsender
overdragelseserklaeringen den 10. juli 2023 med
overdragelsesdatoen 30. juni 2023.

Er det korrekt, at I vil meddele afslag pa
overdragelse af tilsagn i sddan en situation?

I bekraeftende fald, hvilken dato skal radgiveren
angive som overdragelsesdato, hvis anmodning
om overdragelse af tilsagn forst indsendes den
10. juli 2023?

Eksempel 3: Salg af landbrugsbedrift i
forbindelse med gennemforelse af
generationsskifte (geldende for bade ordninger
med bilagskontrol og standardomkostninger):

Landbruger A har i 2023 faet tilsagn om
projekttilskud.

Landbruger A salger sin ejendom til sin sen
(Landbruger B) i forbindelse med
gennemforelse af generationsskifte.

Overdragelsesdatoen i kgbsaftalen er den 1. juni
2023.

Kgbsaftalen underskrives den 1. juli 2023.
Der bliver tinglyst skade den 1. oktober 2023.

Hvornar skal der indsendes
overdragelseserklaring til LBST vedrgrende
Landbrug As (faderen) overdragelse af til tilsagn
til Landbruger B (ApS)?

1) Den 1. juni 2023, som er overtagelsesdatoen i
kebsaftalen?

2) Den 1. juli 2023 efter underskriftdatoen pa
kobsaftalen?

3) Den 1. oktober 2023, hvor skadet tinglyses?

Hvilken dato skal der angives som
overdragelsesdato i anmodning om
overdragelse, sa overdragelsen kan godkendes
uden problemer?
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Eksempel 4: Salg af landbrugsbedrift — betinget
handel (geeldende for bade ordninger med
bilagskontrol og standardomkostninger):

Landbruger A har i 2023 faet tilsagn om
projekttilskud.

Landbruger A selger sin ejendom til landbruger
Bi2023.

Overdragelsesdatoen i kgbsaftalen er den 1. juni
2023.

Kgbsaftalen underskrives den 1. juli 2023.
Handlen er pa underskrifttidspunktet af et eller
flere forbehold — f.eks. kebesummens betaling
og finansieringsgodkendelse.

Handlen bliver endelig den 1. august 2023.
Der bliver tinglyst skade den 1. oktober 2023.

Hvornar skal der indsendes
overdragelseserkleering til LBST vedrerende
Landbrug As overdragelse af tilsagn til
Landbruger B?

1) Den 1. juni 2023, som er overtagelsesdatoen i
kobsaftalen?

2) Den 1. juli 2023 efter underskriftdatoen pa
kabsaftalen?

3) Den 1. august 2023, hvor ejendomshandlen
bliver endelig?

4) Den 1. oktober 2021, hvor skedet tinglyses?

Hvilken dato skal der angives som
overdragelsesdato i anmodning om
overdragelse, s overdragelsen kan godkendes
uden problemer?

Endelig mangler der information om i dette
afsnit, at der ogsé skal ske overdragelse i
opretholdelsesperioden.

13.65

Vejledning afsnit 7 og 8.4.1.

”Du skal holde regnskabsbilag, herunder
fakturaer som hgrer til projektet, tilgaengelige i
5,5 ar efter, du har faet udbetalt dit tilskud.”

Det bar preciseres, at det ogsa er en god ide at
gemme selve betalingsdokumentation for
betaling af faktura, jf. formuleringen af afsnit

Imodekommes

Betalingsdokumentationen er en del af
regnskabsbilag, og derfor tilfgjes dette til
setningen.
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7.4.5. 1 vejledningen, hvor
betalingsdokumentation er navnt.

13.66

Vejledning 7.3. Vi afsyner dit projekt
inden udbetaling

“Hyvis der er tale om en teknologi, som er
instaleret eller indbygget pa en sidan méade, at
det ikke fysisk er muligt at se, at teknologien er
instaleret, skal du pa en anden méde kunne
dokumetere, at teknologien er installeret.”

Stavefejl ”instaleret” skal erstattes af
“installeres”, og "dokumetere” skal erstattes af
“dokumentere”.

Imodekommes

Stavefejlene rettes i vejledningen.

13.67

I vejledningens afsnit 7.3:

”Pa afsyningen kontrollerer vi: - At
skiltekravene er overholdt.”

Krav til skiltning gaelder kun i projektperioden,
og der skal indsendes dokumentation herfor

sammen med udbetalingsanmodningen, sa det
er vel ungdvendigt at kontrollere ved afsyning,

jf. ogsa kommentaren til L&F hering til @I 2021.

Ingen anledning til &endringer

Landbrugsstyrelsen mener, at der er
grundlag for kontrol af skiltekravet, selvom
dokumentationen sendes sammen med
anmodning om udbetaling.

13.68

Vejledning afsnit 7.4.2:

“Der er saledes uden betydning, om de
indsender din anmodning om udbetaling og der
sker afsyning af dit projekt inden
projektperioden er udlgbet”

Stavefejl “de” skal vel erstattes af du”?

Imoedekommes.

Saetningen findes ikke leengere i
vejledningen.

13.69

Vejledning 7.9.2. Ovrige nedszettelser og
AOVG

“Der kan ogsa vare andre hensyn, som vi tager i
betragtning, idet der er tale om en konkret
individuel vurdering i den enkelte sag.”

Der bar konkretiseres, hvilke former for hensyn
der kan tilleegges betydning ved vurderingen.

Imoedekommes ikke

Da det netop er en konkret individuel
vurdering, har Landbrugsstyrelsen ikke
mulighed for at konkretisere hvilke forhold
i de enkelte sager, der spiller ind i
vurderingen af alvor, omfang, varighed og
gentagelse. I vejledningen er det beskrevet,
hvilke hensyn Landbrugsstyrelsen tager
udgangspunkt i ved AOVG-vurderingen,
som er grundlaggende i alle sager.
Derudover kommer de sarlige forhold,
som gaelder i den konkrete sag, som
inddrages i den samlede vurdering.
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13.70 | Vejledning 7.9.2. @vrige nedsattelser og |Imodekommes ikke
AOVG Der er ikke tale om, at der ved en AOVG-
“Gentagelse (hyppighed): Om en overtraedelse | vurdering gores et krav geeldende for
er en gentagelse athanger af, om der er fastsldet |tidligere overtradelser, men at tidligere
en lignende overtradelse hos tilsagnshaver i overtraedelser i programperioden teller
lobet af hele programperioden 2014-2020 eller |som en skarpende omstaendighed/er et
for en lignende foranstaltning i ELFUL- hensyn, der skal inddrages i den konkrete
programperioden 2007-2013. Hvis der og skonsmaessige AOVG-vurdering. Det er
konstateres gentagelse, betyder det at derfor Landbrugsstyrelsens vurdering, at
sanktionsprocenten forhgjes.” der i hgringssvaret sker en
) e sammenblanding af reglerne ift. deres
L&F vil gerne udfor(zlre, hvor langt tid tll'bagef anvendelsesomrade. Det fremgar direkte af
LBST kan ga for at tilleegge gentagelsesvirkning. forordning nr. 640,/2014, artikel 35, at der
I C-52/14 (Pfeifer & Langen GmbH & Co. KG ved AOVG-vurdering skal ses pd den
mod Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und indeveerende og tidligere programperiode:
Ernahrung), som vedrorte svigsforordningens .
foraeldelsesregler., udtalte EU-QomsEolgn, at Sfr;: ;: gr:: Z}{ lgnmdgg) gﬁillfl ;Zt};grgg de
flere uregelmaessigheder kun ville ga fri for manglende opfyldelse tidligere i lobet af
be’Fegnelse':n »vedv'arende' eller gentagende«, de sidste fire ar eller i lobet af hele
hvis den t1d§maess1ge periode mellem programmeringsperioden 2014-2020 i
uregelmeessighederne er laengere end den forbindelse med den samme
foores}frevne foreldelsesfrist i art. 3, stk. 1, 1. afs., stottemodtager og den samme
pa4dr. foranstaltning eller type operation, eller,
Vi mener derfor, at LBST maksimalt kan Jfor s vidt angdr
tilleegge gentagelsesvirkning 4 ar tilbage i tid. programmeringsperioden 2007-2013, en
lignende foranstaltning.
13.71 Vejledning 7.9.2.2. Imoedekommes delvist

”I tilsagnet er anfort, hvilke teknologier du har
faet tilsagn til og hvor mange. Hvis du ikke
etablererer alle teknologier eller i det antal
enheder, som fremgar af dit tilsagn, vil vi
nedsatte tilskudsgrundlaget”

I eksemplet pa side 64 mangler det at blive
oplyst, hvad omkostningseffektiviteten skulle
veere for at prioriteret til tilsagn

Stavefejl: “etablerer” skal erstattes af “etablere”

og ”i” skal slettes.

Stavefejlene rettes.

Det er ikke muligt i vejledning at oplyse,
hvilken omkostningseffektivitet skal veere
opnaet for at fa tilsagn. Eksemplet pa side
64 har til formal at illustrere, at der kan
ske bortfald at tilsagnet, fordi
omkostningseffektiviteten af de
gennemforte projekt ikke svarer til
omkostningseffektiviteten af det projekt,
som der er givet tilsagn til.
Landbrugsstyrelsen vurderer, at det vil
vaere misvisende at indsette en fiktiv
minimums omkostningseffektivitet i
eksemplet. Minimums
omkostningseffektivitet kan forst
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fastsattes efter alle tilsagn er meddelt.
Disse vil blive offentliggjort i
Tilskudsguiden pa Landbrugsstyrelsens
hjemmeside.

13.72

Vejledning 7.9.2.3

”I yderste tilfeelde kan nedsettelsen blive 100
procent og dit tilsagn bortfald.”

Stavefejl "bortfald” skal erstattes af bortfalder”.

Imodekommes

13.73

Vejledning afsnit 8.2.

Konsekvensrettes, hvis reglerne om
overdragelse af tilsagn a&ndres.

Se 13.64

13.74

Vejledning afsnit 3.2 og 8.4.

Det skal fremga tydeligt af vejledningen, at man
under indsatsomrade 6,7 og 8 heller ikke ma
opna eller sgge om autorisation som gkolog, for
opretholdelsesperioden er udlgbet, jf. eksemplet
pé side 68.

Imodekommes

Teksten i vejledningen e&ndres.

13.75

Vejledning 9.4.2. Hvis du vil klage

Der skal ikke leengere indsendes klage pr. e-
mail, men via klageportalen, jf. LBSTs nyhed af
10. juni 2022.

Imodekommes

Teksten i vejledning e&endres tilsvarende til
teksten i nyheden.

13.76

Vejledning 9.4.3. Hvordan bruger vi dine
personoplysninger, og hvilket
retsgrundlag har vi for behandlingen af
dine personoplysninger?

“For at bidrage til en hurtigere og mere effektiv
sagsbehandling, vil der i nogle sager forekomme
automatiserede afggrelser. Det vil sige, at din
ansggning behandles automatisk i vores IT-
system, uden at vores sagsbehandlere ser hele
din ansggning. IT-systemet vil pa baggrund af
de faktuelle oplysninger foretage en
matematisk/statistisk beregning af, om
betingelserne for tilskud er opfyldte. Der vil kun
blive anvendt automatiserede afggrelser i sager,
hvor der bliver givet fuldt medhold eller hvor
IT-syste-met er i stand til at foretage en
stremlinet matematisk beregning af
prioriteringskriterierne. Sager, som IT-systemet

Imoedekommes ikke

Der er tale om en standardformulering
som er tilsvarende den tekst, som findes pa
vores ansggningsskema.
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ikke kan héndtere, vil blive udtaget til manuel
sagsbehandling.”

Afsnittet om automatiseret sagsbehandling
harer ikke til i afsnittet om personoplysninger
Det bor gores til et delafsnit af afsnit 2 "Om
ordningen”.

13.77

Vejledning side 20 forste linje i bla boks
star folgende ”Soens vendeafstand er det
areal”

Bemarkning: En afstand er ikke et areal: Hele
forste tekstafsnit foreslas omformuleret til:
”Soens vendeafstand males i et hgjdeinterval fra
60-90 cm over gulvet, hvor en oprejst so
uhindret kan vende sig rundt i stien.”

Imoedekommes delvist

“areal” er erstattet af "afstand”.

13.78

Vejledning side 20, forste afsnit efter bla
boks foreslas tekst indsat som vist her
(gult markeret tekst)

”Du skal derfor vaere opmarksom pa at indrette
din sti, sdledes at disse krav til hver en tid
overholdes, nar soen er lgs og at inventar eller
andet ikke begranser soens mulighed for at
vende sig bortset fra eventuel boksperiode hvor
beskyttelsesbgiler er tilladt fra faring og op til
fire dage efter faring. Stien ma veere indrettet
med farebgjler eller lignende.”

Imoedekommes delvist

”i perioden hvor hun er lgs” og som ma
benyttes fra 1 dag for faring og frem til fire
dage efter faring” er tilfojet.

13.79

Vejledning side 20 afsnit 3.12, forste
afsnit samt side 21 afsnit 3.13, anden
afsnit

I de to afsnit beskrives at der kan sgges om
tilskud til teltoverdeekning af gyllebeholdere
samt at diametermaling er fra den ene
udvendige side til den anden udvendige side,
hvilket er fagligt forkert, idet at nar der skal
beregnes et overfladeareal af gyllen, sé er det
med udgangspunkt i indvendigt mal af
gyllebeholder. Nar man kender diameter af en
cirkel, sa er det enkel at beregne overfladeareal,
og den samlede miljoeffekt regnes pa folgende
made:

Miljeeffekt af teltoverdeekning = overfladeareal
x miljoeffekt/m2 gylleoverflade x levetid

Se 13.38
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13.80

Vejledning side 32, afsnit under bla boks
”Prioriteringstrin 1” foreslas falgende
tekst indsat (gult markeret tekst)

I ansggningen angiver du stiens indvendige
bredde og indvendige dybde, og derudfra
beregnes stiens areal og projektets samlede
pointscore, som er 1. trin i prioriteringen af
ansggninger. Projekter med hgjest pointscore
bliver prioriteret forst. Du kan se pointscorerne i
tabel 4.1. I ansggningsskemaet angives antallet
af farestier i projektet samt stiernes indvendige
dybde og indvendige bredde, hvorudfra det
samlede stiareal udregnes. Der gives ikke tilskud
til stier pa under 6 m2 , og der kan ikke opnas
tilskud til stier storre end 7,2 m2 . Det er dog
tilladt at etablere stier storre end det areal, der
er sggt om tilskud til. Derudover skal soen have
en vendeafstand pa minimum 153 cm, hvilket
betyder at ingen af stiens sider ma veere under
denne leengde. Vendeafstanden males i en hgjde
af 60-90 cm over stigulvet. Projektets
tilsagnsgrundlag beregnes pa baggrund af den
fastsatte standardomkostning pr. m2 stiareal
som angivet i bilag 1 til bekendtgerelsen.
Indvendige dybde og indvendige bredde angives
ud fra minimumsmal for intervaller, som er
beskrevet neermere nedenfor.

Imoedekommes

13.81

Vejledning side 35 afsnit 4.2.3 forste
afsnit

I forste afsnit beskrives "Kapacitet” som, at der
anvendes en fast kapacitet for alle teknologier.
Endvidere at ved beregning af
omkostningseffektiviteten med en fast kapacitet,
sa er omkostningseffektiviteten den samme for
alle ansggere, uanset hvor mange m2 nettoareal
der er i stalden, hvor mange m2 der er i
vaeksthuset eller hvor mange ha afgrader der er
pa bedriften.

Denne antagelse vil for flere at teknologierne
medforer en faglig forkert beregning af OE.

I udkast til bekendtgorelse antages at et modul
“biologisk luftrenser” har en fast kapacitet pa
1.940 m2 nettoproduktionsareal uafthengig af
dyretype. Som vist i tabel 1, sd er der i den
faglige virkelige verden meget stor forskel i

Imoedekommes ikke

Kapaciteten er et udtryk for hvor stort et
areal, en given teknologi antages at deckke.
Kapaciteten er enten baseret pa den
gennemsnitlige storrelse af bedriftstypen,
data fra leveranderer af teknologierne,
eller pa historisk data omkring hvilke
arealer der tidligere er sogt om tilskud til
ved de givne teknologier. Kapaciteten
bliver brugt til at beregne projektets
omkostningseffektivitet og spiller derved
ind péa prioriteringen af ansggninger.
Kapaciteten spiller ikke ind pa antallet af
teknologier, det er muligt at sage om
tilskud til. For ansggeren betyder det, at
der kan sgges om tilskud til det antal
teknologier, der er behov for (f.eks. det
antal der fremgéar af en miljogodkendelse),
fremfor det antal vi har beregnet.
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staldkapacitet udtrykt som m2
nettoproduktionsareal, athangig af hvilken
dyretype der gar i stalden. Arsag til den store
forskel skyldes forskellige krav til luftskifte per
dyr samt forskellige arealkrav per dyr afthaengig
af om det er stalde til slagtegrise, smagrise,
dreegtige- eller diegivende sger.

Nar der ikke er sammenhang mellem den
beskrevne kapacitet og et korrekt fagligt
grundlag, sa er der stor risiko for et forkert
ansggningsgrundlag, hvor ansgger vil fa tilsagn
om et for lille eller for hgjt tilskudssagn. I bilag 1
uddybes en lang raekke andre cases hvor der er
en faglig forkert beregning af OE.

Tabel 1 viser beregningseksempel for
henholdsvis stalde til slagtegrise, draegtige- og
diegivende sger.

Tabel 1. Beregningsgrundlag er fra opdateringsarbejdet af BAT grundlaget udarbejdet er AU og
IFRO
Biologisk luftrenser, Slagtegrise Sohold
20 % delrensning 2.000 stipladser 2.000 arsseer
Farestald Labe- draegtighedsstald
Rensekapacitet, m*h 40.000 38.929 35.714
Netto produktionsareal, 1.300 2.180 3.500
m2
Investeringsomk. i alt, kr. 885.797 808.543 762.200
ME (10 ar), kg NHs-N 17.880 20.710 18.900
OE 19,858 25,614 24,797

Anvendelse af kapacitet betyder sdledes, at
der i mange tilfeelde ikke er behov for
opmaling, f.eks. af produktionsareal. Ved
at udelukke opmaling reduceres
tidsforbruget for bade ansager og
kontroller, ligesom risikoen for fejl i form
af forskelle mellem disse opmalinger
fjernes. Fejl her kan i sidste ende resultere
i, at ansgger far en sanktion, og derved far
nedsat sit tilskudsbelab. En teknologi kan,
som I papeger, i nogle tilfalde godt dekke
et langt storre areal end den fastsatte
kapacitet. Hvis en given teknologi (f.eks. en
luftrenser) bliver brugt til et storre areal
end kapaciteten angiver, er den samlede
effekt (f.eks. kg NH3-N som renses ud af
luften) fortsat den samme, men effekten
per m2 bliver mindre. Da vi er interesseret i
effekten per teknologi, er dette ikke noget,
som vi ser som en udfordring. I tilfeelde af
at en given teknologi bliver brugt til et
mindre areal end kapaciteten, kan det
resultere i en lavere effekt end angivet.
Dette er vi opmerksomme pa, men brugen
af kapaciteter medvirker til en mere
skalaneutral prioritering. Bedriftens
storrelse vil altsa ikke spille ind pa
prioriteringsscoren.

Der er nogle teknologier, hvor bade prisen
for teknologien og effekten er athengig af
staldens starrelse, f.eks. ggdningsband i
hensestalde (teknologi 4.1). I sddanne
tilfaelde er der ikke fastsat en kapacitet, og
ansgger skal oplyse det antal m2 netto
produktionsareal, som der er i
honsestalden, hvor der installeres
gadningsband. Dette areal kontrolleres ved
afsyning eller kontrol.

13.82

Vejledning side 40 gverst hvor der er et
eksempel med standardmiljoeffekt for
4.3. Gylletank i honsestalde

Metodefejl ved beregning af gyllebeholdere
vedr. hgnsegadning teknologi 4.3 og 4.4

I vejledning pa side 40 er vist et
beregningseksempel for effekt af gylletank i
hensestalde, hvor den viste beregningsmetode

Se 13.38
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for miljoeffekt giver et resultat som er mere end
faktor 100 for hgjt.

Det viste beregningseksempel beskrives som
folgende:

Standard miljeeffekt for 4.3. Gylletank i
honsestalde er: 1,14 kg NH3-N/m2 netto
produktionsareal x 30 m diameter x 2.995 m2
netto produktionsareal/m diameter x 25 ar
(levetid) = 2.560.725 kg NH3-N

Her er beregnet en arlig reduceret
ammoniakemission svarende til 102.420 kg
NH3-N per ar

Det viste eksempel illustrerer en tydelig
metodefejl for beregning af miljoeffekt set i
forhold til den beskrevne kapacitet.

Forste fejl: I AU-notat er pa 32 beskrevet en
arlig standardmiljeeffekt pa 1,14 kg NH3-N/m2
gylleoverflade i beholder.

Anden fejl: I bekendtgorelsen er generelt for
gyllebeholdere (ogsa for teltoverdakning)
beskrevet at det er "udvendige mal”, hvilket
fagligt er forkert, idet at nar der skal beregnes et
overfladeareal af gyllen, s er det med

udgangspunkt i indvendigt mal af gyllebeholder.

Fagligt er det ganske enkelt at beregne den
arlige miljoeffekt af gylletank i hgnsestalde:

Miljoeffekt = overfladeareal x miljoeffekt x
levetid

Korrekt beregning af miljoeffekt, under
forudsetning af 30 m i diameter som
indvendige mal (nar man kender diameter er
det enkel at beregne overfladeareal).

Miljoeffekt: 707 m2 gylleoverflade x 1,14 kg
NH3-N/mz2 gylleoverflade x 25 ar = 20.150
NH3-N

Den faktiske arlig reduceret ammoniakemission
svarende til 806 kg NH3-N per ar

Som vist giver LBST beregningsmetode et
resultat som, er mere end faktor 100 for hgjt.
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Det er vores opfattelse at der er tale om en
generel metodefejl som gér igen i beregning af
miljoeffekt for flere af miljoteknologierne for
ammoniakreduktion.

Der er kun udvalgt nogle enkelte eksempler,
som har behov for et grundleggende miljo
fagligt kvalitetstjek af beregningsgrundlaget for
miljoeffekt, mens det er vores vurdering at hele
materialet har behov for et kvalitetstjek. Det vil
kraeve et storre udredningsarbejde at kvalificere
beregningsgrundlaget, og vi forslar at dette
arbejde pabegyndes hurtigst muligt. Tilsvarende
vil vi forsla, at de miljo faglige kompetencer i
SEGES Innovation inddrages i dette
kvalitetstjek, idet de hurtigt kan metodeafklare
et fagligt mere korrekt beregningsgrundlag for
bade miljoeffekt og omkostningseffektivitet.

13.83

Vejledning side 45 tekstafsnit i den gra
boks samt samme fejl i gra boks pa side

50

Fjerde linje afsluttes med ”din anseggning, og
varer 1 ar”. Her skal 1 &r &endres til 2 ar (her
omtales projektperioden).

Imodekommes

13.84

Vejledning side 55 hvor der i tidslinje er
fejl i arstal

18. oktober 2023 og 10. januar 2024 og 2026 /
2028

skal rettes til:

18. oktober 2024 og 10. januar 2025 og 2027 /
2030

Imodekommes

13.85

Vejledning side 66, lilla boks der
beskriver "udbetalingsanmodning”

“Det er perioden 18. oktober 2023 — 10. januar
2024” som skal rettes til ”18. oktober 2024 — 10.
januar 2025”.

Imgdekommes

13.86

Vejledning side 21 Afsnit 3.13, sidste
afsnit:

Der navnes, at det ikke er muligt at ansgge om
tilskud til teknologier, der har vaeret omfattet af
moderniseringsstotteordning 2018 eller 2020
ordning for projektet fra disse tidligere

Se 13.58
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ordninger er afsluttet. Der bgr skelnes mellem,
hvilken teknologi, der gnskes ansggt. Det burde
vaere muligt at sgge tilskud til f.eks.
teltoverdaekning.

13.87

Vejledning side 277 Afsnit 3.24 punkt 3 i
tabel:

Det er ikke muligt at f4 tilskud til investeringer i
teknologier, som man er forpligtet til at
gennemfore i medfer af anden lovgivning. Dette
ber uddybes.

Ingen anledning til &ndringer

Dette er uddybet i vejledningens afsnit
3.28

13.88

Vejledning side 30 Figur 4.1:

Der er angivet dato for ansggning og periode,
men ingen for tidspunkt for behandling af
ansegning. Der bar angives f.eks. maksimalt 3
mdr. sagsbehandling til 9o % af sagerne.

Se 13.20

13.89

Vejledning side 45 Afsnit 4.6.3:

Der er angivet at tilladelser til projektet ikke ma
vaere givet for en begranset tidsperiode. Dette
vil veere tilfeeldet med miljogodkendelser, der
kan kraeve en revurdering. Ligeledes vil en
byggetilladelse altid vaere begraenset til 1 ar.
Safremt tilladelsen ikke er taget i brug indenfor
1 ar, vil det kraeve ny byggeansggning. Er
projektet blot opstartet er der dog ingen krav til
slutdato.

Ingen anledning til &endringer

13.90

Vejledning side 45 Kasse:

Der navnes at projektet skal opretholdes og
bilag veere tilgaengelige i en bestemt periode
regnet fra slutudbetaling af tilskud. Det ber
endres til “tidspunktet for ansggning om
slutudbetaling”.

Se 13.16

13.91

Vejledning side 47 Afsnit 5.1:

Projektperioden regnes fra den dag ansegning
indsendes. Det bar veere fra den dag tilsagn
gives. Det er meget kort tid at udfere en opgave
pa. Dels er der ventetid pa tilsagn, hertil
ventetid pa tilladelser, ventetid pa materialer,
ventetid pa gkonomisk behandling og endelig
ventetid pa hdndveerker.

Imoedekommes ikke

At projektperioden begynder den dag, hvor
ansggningen indsendes til
Landbrugsstyrelsen betyder, at ansgger
kan pabegynde projektet straks efter. Idet
der er to ar til at gennemfore projektet,
vurderer Landrugsstyrelsen, at det ikke bar
veere en udfordring at projektperioden
begynder den dag. Landbrugsstyrelsen
anbefaler at padbegynde planlagningen af
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projekter tidligt, herunder at soge om
eventuel miljogodkendelse.

For at give mulighed for tidlig planleegning
har Landbrugsstyrelsen i ar offentliggjort
udkast til teknologiliste forud for den
eksterne hgring.

13.92

Vejledning side 55 figur 7.1 — samt side 66
figur 8.1:

Tidslinje i figur 7.1 er med forkerte arstal. De
skal alle tilleegges yderligere 1 ar. Star korrekt i
tekstfelt, mens det er modsat for figur 8.1.

Imodekommes

14

Danske Kartofler
Indsendt via Landbrug & Fedevarer (bilag B)

14.1

Overordnet kommentar til mekanisk og
termisk vaekststandsning.

De mekaniske lgsninger har nu veeret afprovet i
praksis over en trearig periode. Falles for de tre
metoder (EnvimaxX, DiscMaster og
CrownCrusher) er, at de endnu ikke er udviklet
til et niveau, hvor de udger et reelt alternativ til
kemiske nedvisning eller en kombination af
mekanisk topknusning og kemisk nedvisning.
Demonstrationer hos avlere viser, at der hvert ar
fremkommer nye og uforudsete kombinationer
af sorter, jordtyper, vaekstforhold og
jordfugtighed, som gor, at de mekaniske
metoderne endnu ikke kan anbefales som en
generel metode, som alternativ til kemisk
nedvisning.

De mekaniske lgsninger har veret afprovet i
storskala hos flere avlere i 2022 med produktion
af bade certificerede leggekartofler og egen
opformering. I nesten alle tilfeelde har det veeret
ngdvendigt at folge op med 1-2 kemiske
behandlinger med pyraflufen. Der er fortsat for
meget genveakst og frilagte kartofler, og der
venter fortsat nogle udviklings- og
tilpasningsopgaver, som skal lgses og afproves,
for de mekaniske lgsninger kan anbefales til en
bredere kreds af avlere.

Topknusning og breending er ligeledes en
losning med stort potentiale, men der er her

Ingen anledning til &ndringer

Aarhus Universitet har fastsat effekter for
teknologierne, ligesom
standardomkostninger er beregnet og
verificeret hos IFRO.

I tilfaelde af at der ikke gives tilsagn for hele
indsatsomradets pulje, sa bliver midlerne
flyttet til andre indsatsomrader.
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behov for at se pa nye braeendselstyper med
lavere pris og klimaaftryk samt pa frekvensen og
effekten af braending i forskellige sorter og
under forskellige dyrkningsforhold, for metoden
kan anbefales til en bredere kreds af avlere. De
mekaniske lgsninger til veekststandsning har et
stort og vigtigt potentiale, men det forventes, at
der vil gé flere &r, for metoderne er udviklet og
afprovet, s der er fuld klarhed over, hvor de
kan sté alene og hvor de skal kombineres med
andre lgsninger fx kemiske. Det méa derfor
forventes, at investeringslysten til redskaberne
til mekanisk vakststandsning i 2023 vil veere
begraenset.

14.2 7.1 Mekanisk vaekststandsning Imodekommes
Specifikationer: Aftopper skal kunne fjerne top,
sa kun staenglerne star tilbage.
14.3 7.2 Aftopning kombineret med Imagdekommes ikke
afbraending .
Landbrugsstyrelsen er enig i, at
SME pa 2,97 for vaekststandsning ved afbreending af gas kan medfere en negativ
afbrending ber vare lavere end fx kersel med | miljoeffekt, men denne er ikke indregnet i
toptrakker (Disc-Master), da der foretages en | miljoeffekten af denne teknologi.
afbrending af propangas. Miljgeffekten er kun beregnet ift. reduceret
delse af pesticider.
Specifikationer: Der er ikke specificeret en pris anvendelse at pesticrder
for streambaseret
ukrudtsbekaemper/vakststandsning. Der er ikke
nok evidens for, at strembaseret teknikker kan
anvendes.
14.4 -.3 Kartoffelrenser Ingen anledning til 2endringer
OK - Der ydes tilskud til kartoffelrensere med
fokus pa ukrudtsbekeempelse. Dette kan omfatte
mange forskellige rensetyper inkl. fx Treffler,
hyppere af forskellige slags.
14.5 7.4 Ukrudtsrensning og vaekststandsning | Imgdekommes ikke
OK - koster maske 350.000/rakke, nar der SME er beregnet af Aarhus Universitet,
tages hgjde for stigning i ravarepriser. SME bor |som har fastsat den til 4,85 B/ha/aret
vel vaere 5,03.
14.6 Yderligere bemaerkninger. Imagdekommes ikke

Der bor udformes en ny kategori for:

Landbrugsstyrelsen har pa nuveerende
tidspunkt ikke mulighed for at tilfgje
yderligere teknologier til teknologilisten.
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A) Kombination af ukrudtsbrending samt
aftopning og veekststandsning ved braending,
hvilket giver breenderen et hgjere SME.

B) Kun specialiserede aftoppere (ca. 110.000 for
en 4-raekket), som kan kombineres med
pyraflufen.

Det overvejes, om teknologien kan blive
relevant pa fremtidige tilskudsordninger.

15 Ukendt konsulent
Indsendt via Landbrug & Fodevarer (Bilag F)

15.1 Teknologi 1,1 Imgdekommes
Hvilke point giver nedenstaende? Precisering af | Der tilfgjes tekst til vejledning, som
dybde og brede. forklarer hvad males pa l&ngde og hvad

males som bredde af stien.
Dybde: 200 cm
Bredde: 300 cm En sti med en dybde pa 200 cm og en
- bredde péa 300 cm giver en
6 point: prioriteringsscore pa 6,00 point.
Hvilke point giver nedenstidende? En sti med en dybde p& 300 cm og en
Dybde: 300 cm bredde pa 200 cm giver en
Bredde: 200 cm prioriteringsscore pa 6,60 point.
6,6 point?

15.2 Spoergsmal til hgjtryksanlaeg Ingen anledning til &endringer
Hvis der installeres ror til hgjtryksanlaeg i Hojtryksanleeg til vask og rengoring af
farestalden skal der sa investeres i en stald er et valgfrit element. Der skal kun
hgjtryksrenser? investeres i sidan anlaeg, hvis den indgar i

ansggningen. At der installeres ror til
hgjtryksanlaeg i stalden, udleser ikke krav
om, at der skal sgges om tilskud til selve
anlegget.

15.3 Teknologi 2,1+2,2, Spergsmal Ingen anledning til 2&2ndringer

I teknologierne 2,1+2,2 star der linespil. Under
obligatoriske elementer star linespil ikke neevnt.

Betyder det blot der skal veere linespil til stede,
der hvor der investeres i gyllekoling eller skal
der ogsa investeres i linespil ?

Der kan sgges om tilskud til gyllekeling i
stalde til slagtesvin eller stalde til sger og
smagrise, som har linespil under teknologi
2.1 0g 2.2. Séfremt stalden har
rerudslusning kan der sgges om tilskud til
gyllekgling under teknologi 2.3 og 2.4. Der
kan saledes ikke opnas tilskud til linespil
eller rgrudslusning.
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15.4 Teknologi 2,1+2,2+2,3+2,4 — gyllekoling | Imedekommes ikke
Spergsmal 1 Ammoniakreduktionen bliver mindre, jo
Und fikati 7 der: feerre anlaegget er i drift.
.\ él lle rliplefm ! atlloner Stzlirl et Itivt alle ti Landbrugsstyrelsen er opmarksom p4, at
) dy ekolngsan zggget S ; (;/a.efrte a dtlvl;a ekt 1iner et anleg i praksis ikke vil kere alle timer i
! @gngt arf,-t runllt (1(,)10 °d IE stid). Der ska dognet, dret rundt, og tager hgjde herfor
gn.\;(ten.gs tl,fnetae er til at dokumentere ved afsyning af projektet. For at opna
riftstiden. ammoniakreduktion om sommeren, baor
I en miljogodkendelse, hvor der er krav til gyllek@lingsanlaegget ogsé anvendes 1
reduktion af ammoniakudledning, vil der blot | denne periode, selvom der (naf:sten) ikke er
star hvor mange timer gyllekgleanlaegget skal behov for varme andlje steder istalden.
korer pa rsbasis og ikke pr time. I praksis vil Derfor beholdes spec1ﬁkat10nep, at
landmanden om sommeren (naste) ikke bruge anlaeggeot skal vaere aktivt all-e timer 1
anlegget, mens om vinteren vil anlaegget kole | dognet dret rundt (100 % driftstid).
gyllen mere pr time. Det er uheldigt hvis
tilskudsordning anvender et type regler mens
miljogodkendelse anvender et andet.
Der anmodes om at der blot skal opfylde det,
der ogsa star under specifikationer: ”
Koleeffekten skal i gennemsnit vaere minimum
6,5 W/m2. Der skal anvendes datalogger til at
dokumentere koleeffekten.
15.5 Teknologi 2,1+2,2+2,3+2,4 — gyllekaling |Ingen anledning til 22ndringer
Spoergsmal 2 Der kan sgges om flere teknologier i
) ) samme indsatsomrade i én ansggning. Der
H‘{lo fﬁn s;atgf(:,(si de,li’ hvis derlﬂnskes. ag 1‘r}.sltac1111ere skal indsendes en ansggning for hvert
gyriekoling bade t,l SOET 08 S agtesvm.. L der indsatsomrade, safremt der sgges om flere
sl;tll)lle(zi 1nvesteres11 Varm?p;n_npe mm. i 'anlae%get teknologier fordelt over flere
til bade sger og slagtesvin® = 2 anspgninger: indsatsomrader. Der kan indsendes en
ansggning pr. indsatsomrade pr. ansgger.
15.6 Teknologi 2,1+2,2+2,3+2,4 — gyllekoling |Ingen anledning til 22ndringer
Spergsmal 3 Alle teknologier skal etableres med alle
. ) obligatoriske elementer og krav som
H\IIIOe Iiiil,l S(aiesode(zirehvbl;;eez er_l Sl;is .eitolfr;stallere beskrevet i specifikationerne i
8y 1ng, hvor aer T 11hespl teknologilisten. Se ogsa 15.5.
rorudslusning? Vil der skulle investeres i & 854 15-5
varmepumpe mm i anlaegget til bade linespil og
rerudslusning? = 2 anseggning?
15.7 Teknologi 2,1+2,2+2,3+2,4 — gyllekoling |Ingen anledning til &ndringer

Sporgsmal 4

Alle teknologier skal etableres med alle
obligatoriske elementer og krav som
beskrevet i specifikationerne i
teknologilisten. Gyllekoleslanger til
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Kunne det teenkes at gyllekoleslager kunne
veelges fra hvis der kun manglede at blive
installeret i varmepumpen?

gyllekaling er et obligatorisk element og
kan ikke valges fra.

15.8 Teknologi 2,8+2,9+2,10 Ingen anledning til &ndringer
Spergsmal Teknologilisten indeholder ikke en
Hvis der i . leee der bade h luftrenser med to trin bestdende af en

VE’, ler }nlzel:s’cfires e a111< &8 1 er oa € har s;(rlre biologisk luftrenser og et syretrin. Det er
gg 10 Olfls : u. reEser _blzfm er. Sli saiges under | a1tid muligt at investere i en lgsning, som
klsse teknologier, lv oro })gatorls eelementer |, jeholder mere end de obligatoriske

Un NZVIEL Syreoplasning: elementer og krav i specifikationerne.

15.9 Teknologi Se 15.5
2,5+2,6+2,7+2,8+2,9+2,10+2,11+2,12+2,1
3+2,14+2,15 (luftrenser)

Spergsmal

Hvordan sgges der hvis der gnskes at installere
luftrensning bade til soer og slagtesvin? Vil der
skulle investeres i luftrenser mm. til bade sger
og slagtesvin? = 2 ansggninger?

15.10 Teknologi 2,15 Ingen anledning til &endringer
Sporgsmal Landbrugsstyrelsen henviser til DCA-

ten, side 15. D kan find 3
Hvad menes der med: ” Teknologien skal rapporien, S1ce 15. Leline kan tnces pa
R ; ;) Tilskudsguiden.
anvendes i en intelligent konceptstald.”? og
hvad der skal der til for at opfylde dette?

15.11 Til vejledning side 28, pkt. 3,29 Ingen anledning til 2endringer
”Hvis du i forvejen har udstyr som er naevnt Der er for denne teknologi tre obligatoriske
under specifikationerne, sa behgver du ikke at | elementer. Der er ingen krav om, at der
investere i disse pa ny, og disse ma saledes investeres i tablet, PC, mobiltelefon eller
gerne vare brugt.” staldterminal.

Spergsmal
Hvad menes der her? I f.eks. teknologi 3,4 star
béde remme og tablet navnt. Vil det betyder at
ansgger f.eks. kun behgver at investere i remme,
hvis ansgger allerede har et anlaeg med tablet
der kan styre systemet?
15.12 Til vejledning side 28 pkt. 3,30 Se 13.58

Spergsmal

Hvad menes der her? Hvis der f.eks. er opnéet
tilsagn til modernisering af slagtesvinestalde
2020, hvor der ikke er krav om teltoverdakning
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og der ikke er er gennemfort et byggeri, kan der
s, under denne ordning seges til
teltoverdaekning?
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