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KONKURRENCE- 0G FORBRUGERSTYRELSEN

Hgrte myndigheder og organisationer mv.

Udkast til lovforslag har i perioden fra den 1. juli til den 18. august 2022
veret i hgring hos fglgende myndigheder og organisationer mv.:

3F Fagligt Felles Forbund, Advokatsamfundet, Akademikernes Centralor-
ganisation, AE - Arbejderbevaegelsens Erhvervsrad, ATP - Arbejdsmarke-
dets Tillegs Pension, Autobranchen Danmark, Banedanmark, Bilbran-
chen, Bryggeriforeningen, Bgrneradet, CBS - Copenhagen Business
School, CEPOS, Cevea, CO-Industri, Danmarks Aktive Forbrugere, Dan-
marks Nationalbank, Danmarks Rejsebureau Forening, Danmarks Stati-
stik, Dansk Annoncgrforening, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Bil-
brancherad, Dansk Byggeri, Dansk e-Mobilitet, Dansk Erhverv, Dansk IT,
Dansk Markedsfgring, Dansk Mobilitet, Dansk Standard, Danske Advoka-
ter, Danske Medier, Danske Regioner, Danske Universiteter, Dataetisk
Rad, Datatilsynet, De Danske Bilimportgrer, Den Danske Dommerfor-
ening, Det Kriminalpraventive Rad, DI Digital og Dansk Industri, Digitalt
Ansvar, Dommerfuldmagtigforeningen, Domstolsstyrelsen, Fagbevagel-
sens Hovedorganisation, FDM - Forenede Danske Motorejere, Finans og
Leasing, Finans Danmark, Finanstilsynet, Forbrugerombudsmanden, For-
brugerradet Taenk, Foreningen af Danske Interaktive Medier, Foreningen
af Offentlige Anklagere, Foreningen af Statsadvokater, Foreningen Danske
Revisorer, Forsikring og Pension, Fergernes Landsstyre, HK Danmark, In-
stitut for Menneskerettigheder, IT-Brancheforeningen, IT-Politisk For-
ening, ITU - IT-Universitetet i Kgbenhavn, Journalistforbundet, Justitia,
KL - Kommunernes Landsforening, KOMBIT, Kreativitet & Kommuni-
kation (KreaKom), Kriminalforsorgsforeningen, Kgbenhavns Byret, Kg-
benhavns Universitet, Landbrug og Fgdevarer, Landsstyret via Rigsom-
budsmanden pa Fargerne, Naalakkersuisut, Politiforbundet i Danmark,
Prosa (tidl. Forbundet af IT-Professionelle), Radio- og TV-n@vnet, Rets-
politisk forening, Retten i Esbjerg, Retten i Glostrup, Retten 1 Helsinggr,
Retten i Herning, Retten i Hillergd, Retten i Hjgrring, Retten i Holbzk,
Retten i Holstebro, Retten i Horsens, Retten i Kolding, Retten i Lyngby,
Retten i Nykgbing F., Retten i Na&stved, Retten i Odense, Retten i Randers,
Retten i Roskilde, Retten i Svendborg, Retten i Sgnderborg, Retten i Vi-
borg, Retten i Aalborg, Retten i Aarhus, Retten pa Bornholm, Retten pa
Frederiksberg, Rettighedsalliancen, Rigsadvokaten, Rigspolitichefen,
Rigspolitiet, Rigsrevisionen, RUC - Roskilde Universitet, Radet for digital
sikkerhed, SDU - Syddansk Universitet, Selvstyret via Rigsombudsman-
den i Grgnland, Sex og Samfund, SMV Danmark, Statsadvokaten for Ser-
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Lea Therese @rum Molsted

Fra: Maya Mettine Jha (MMJH) <MMJH@BANE.dk>

Sendt: 5.juli 2022 15:38

Til: Lea Therese @rum Molsted; Kristina Agerbaek Riber; soewes@kfst.dk

Emne: Sv: haring over udkast til lov om adgang til anleeggelse af gruppesagsmal til

beskyttelse af forbrugernes interesser.

Til rette vedkommende

Hermed fremsendes Banedanmarks svar til hgring over udkast til anlaeggelse af gruppesggsmal til beskyttelse af
forbrugernes interesser.

Banedanmark har ingen bemaerkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Maya Jha
Stud.jur.
Forvaltningsret & Generel Jura

M: +45 2133 8902

Banedanmark

Jura & Udbud

Carsten Niebuhrs Gade 43
1577 Kgbenhavn V
banedanmark.dk

T: +45 8234 0000

Facebook | LinkedIn

Banedanmark er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om dig. Laes mere om vores
persondatapolitik p8 banedanmark.dk. Hvis du sender falsomme eller fortrolige oplysninger til os, opfordrer vi til, at du
bruger din digitale postkasse p8 borger.dk eller virk.dk.




Lea Therese @rum Molsted

Fra: Dansk Arbejdsgiverforening <DA@da.dk>

Sendt: 4.juli 2022 12:00

Til: Lea Therese @rum Molsted

Cc: Kristina Agerbaek Riber; Sgren Boisen Westh (EM-DEP)

Emne: SV: Hering over udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesagsmal til

beskyttelse af forbrugernes interesser

Keere Lea Therese @rum Molsted

Ovenneavnte falder uden for DA’s virkefelt, og vi ensker ikke at afgive bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Hjerdis de Stricker
Chefsekreteaer

Fra: Lea Therese @rum Molsted <Iitm@kfst.dk>

Sendt: 1. juli 2022 13:25

Til: Faglig Faelles Forbund 3F <3f@3f.dk>; postkasse@advokatsamfundet.dk; ac@ac.dk; ae@ae.dk; ATP
<pote@atp.dk>; info@abdk.dk; banedanmark@bane.dk; Danske Laeskedrik Fabrikanter (info)
<info@bryggeriforeningen.dk>; bf@boernesagen.dk; info@cfdp.dk; info@cepos.dk; cevea@cevea.dk; co@co-
industri.dk; Danmarks Aktive Forbrugere <mail@aktiveforbrugere.org>; nationalbanken@nationalbanken.dk;
drf@travelassoc.dk; dst@dst.dk; holger@annoncoer.dk; info@annoncoer.dk; Dansk Arbejdsgiverforening
<DA@da.dk>; info@dbr.dk; info@danskbyggeri.dk; greenpowerdenmark.dk <hoeringssager@danskeerhverv.dk>;
dit@dit.dk; tw@markedsforing.dk; cgr@danskerhverv.dk; dansk.standard@ds.dk; Danske Advokater
<mail@danskeadvokater.dk>; mail@danskemedier.dk; Danske Regioner <regioner@regioner.dk>; Danske
Universiteter <dkuni@dkuni.dk>; Post@dataetiskraad.dk; Datatilsynet <dt@datatilsynet.dk>; info@bilimp.dk;
dommerforeningen@gmail.com; dkr@dkr.dk; di@di.dk; kontakt@digitaltansvar.dk; jura@dommerfm.dk;
post@domstolsstyrelsen.dk; FH@fho.dk; fdm@fdm.dk; post@finansogleasing.dk; mail@finansdanmark.dk;
finanstilsynet@ftnet.dk; 1 - KFST Forbrugerombudsmanden (KFST)
<FORBRUGEROMBUDSMANDEN@forbrugerombudsmanden.dk>; for@fbr.dk; mbz@danskemedier.dk;
foan@foan.dk; SAK FP Sikkermail <sak@ankl.dk>; fdr@fdr.dk; fp@forsikringogpension.dk; info@tinganes.fo;
hk@hk.dk; info@humanrights.dk; itb@itb.dk; bestyrelsen@itpol.dk; itu@itu.dk; dj@journalistforbundet.dk;
info@justitia-int.org; Kommunernes Landsforening <KL@KL.DK>; kombit@kombit.dk; info@kreakom.dk; kff@kff.dk;
kobenhavn@domstol.dk; ku@ku.dk; Landbrug & Fgrevarer <hoering@If.dk>; Rigsombuddet <ro@fo.stm.dk>;
govsec@nanoq.gl; mail@politiforbundet.dk; prosa@prosa.dk; SLKS Radio-og tv-naevnet <rtv@slks.dk>;
info@retspolitik.dk; esbjerg@domstol.dk; glostrup@domstol.dk; helsingor@domstol.dk; herning@domstol.dk;
hillerod@domstol.dk; hjorring@domstol.dk; holbaek@domstol.dk; holstebro@domstol.dk; horsens@domstol.dk;
kolding@domstol.dk; lyngby@domstol.dk; nykobing@domstol.dk; naestved @domstol.dk; odense@domstol.dk;
randers@domstol.dk; roskilde@domstol.dk; svendborg@domstol.dk; sonderborg@domstol.dk; viborg@domstol.dk;
aalborg@domstol.dk; aarhus@domstol.dk; bornholm@domstol.dk; frederiksberg@domstol.dk;
mail@rettighedsalliancen.dk; RAD FP Sikker <rigsadvokaten@ankl.dk>; Rigspolitichefen <rpch@politi.dk>;
direktionssekretariatet@politi.dk; info@rigsrevisionen.dk; info@rigsrevisionen.dk; ruc@ruc.dk;
info@digitalsikkerhed.dk; sdu@sdu.dk; Rigsombudsmanden i Grgnland <ro@g!.stm.dk>; info@sexogsamfund.dk;
SMV@SMVdanmark.dk; SAOEK FP Sikker <SAOEK@anki.dk>; Erhvervsstyrelsen CKR <letbyrder@erst.dk>;
post@teleindu.dk; jw@teleindu.dk; post@vestrelandsret.dk; post@oestrelandsret.dk; aau@aau.dk; bss@au.dk
Cc: Susanne Aamann <SAA@kfst.dk>; Kristina Agerback Riber <KAR@kfst.dk>; Sgren Boisen Westh (EM-DEP)
<soewes@em.dk>

Emne: Hgring over udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesggsmal til beskyttelse af forbrugernes
interesser



Til parterne pa hgringslisten

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen sender hermed udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesggsmal til
beskyttelse af forbrugernes interesser i hgring. Se venligst vedhaftede hgringsbrev, hgringsliste og udkast til
lovforslag.

Lovforslaget har til formal at gennemfgre Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2020/1828 af 25. november
2020 om adgang til anlaeggelse af gruppespgsmal til beskyttelse af forbrugernes kollektive interesser og ophaevelse
af direktiv 2009/22/EF.

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen skal anmode om at modtage eventuelle bemaerkninger til lovforslaget senest
den 18. august 2022. Bemaerkningerne bedes sendt til Lea @rum Molsted, Itm@kfst.dk, Kristina Agerbaek Riber,

kar@kfst.dk og S@ren Boisen Westh soewes@em.dk.

Eventuelle spprgsmal til lovforslaget kan rettes til Lea @rum Molsted, Itm@kfst.dk eller Kristina Agerbaek Riber,
kar@kfst.dk.

Med venlig hilsen

Lea Therese @rum Molsted
Fuldmaegtig, cand. jur.

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen/

Danish Competition and Consumer Authority
Direkte +45 4171 5099

E-mail km@kfst.dk

Fplg os: Linkedin, Twitter, Facebook

"’-— _\
KONKURRENCE- 0G FORBRUGERSTYRELSEN

Carl Jacobsens Vej 35
2500 Valby
TIf. +45 4171 5000

Vi arbejder for velfungerende markeder.
Se vores privatlivspolitik pd kfst.dk.



I et DANSK

1217 Habenhavn K T+ 45 3974 6000 ERHVERV

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
Sendt pa mail til ltm@kfst.dk, kar@kfst.dk og
soewes@em.dk

Den 18. august 2022

Horing over udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesogsmal til be-
skyttelse af forbrugernes interesser

Dansk Erhverv har ved mail af 1. juli 2022 faet ovenstdende udkast til lov i hering og jeg skal her-
med komme med Dansk Erhvervs bemarkninger

Generelle bemzerkninger

Der er allerede i dag i dansk ret mulighed for at anlgge gruppesegsmal og med dette lovforslag
kommer der nu et ekstra regelszet, der alene gelder for sager vedrarende overtraedelser af en lang
reekke EU-direktiver, nar der er tale om beskyttelse af forbrugernes kollektive interesser.

Dansk Erhverv hilser det meget velkomment, at der i lovforslaget la&gges op til, at gruppesogsmal
efter det nye regelsaet alene kan anlagges som opt-in segsmal, hvor den enkelte forbruger aktivt
skal tilmelde sig sagsmalet for at blive omfattet af det. Dog synes der i segsmal vedrerende pabud
at vaere lagt op til, at sagerne kan anlagges uden, at der er forbrugere, der aktivt har tilmeldt sig
spgsmalet.

Dansk Erhverv er klar over, at det kan vaere vaesentligt svaerere at fa forbrugere, der ikke har lidt
nogen skonomisk skade, til at tilmelde sig et pdbudssegsmal, og finder det derfor rimeligt, at
denne type sager kan anlaegges uden, at der er forbrugere, der aktivt har tilmeldt sig. Det ber dog
fremga meget tydeligt af lovforslaget, at der i denne type af sager ikke vil kunne tages stilling til
erstatning, athjelpning eller lignende.

Derudover noterer vi ogsa med tilfredshed, at der stilles en lang razkke krav til godkendelsen af de
myndigheder og is@r organisationer, der fir adgang til at anlagge gruppesegsmal efter de nye
regler.

I forhold til lovforslagets § 7 foreslar vi, at 1) &ndres fra "De gruppesegsmdl, som myndigheden
eller organisationen pdtanker at anlegge efter denne lov” til "De gruppesogsmal, som myndig-
heden eller organisationen har besluttet at anlgge efter denne lov”. Dels vil denne @ndring
ordlydsmassigt bringe bestemmelsen i overensstemmelse med formuleringen i direktivet og dels
vil det sikre, at myndigheder eller organisationer ikke kan oplyse om en rakke gruppesggsmal,
der s efterfolgende aldrig bliver anlagt. Sidstnavnte ville have en rakke uhensigtsmaessige kon-
sekvenser som nzrmere uddybet i de specifikke bemaerkninger.

bda@danskerhverv.dk Side 1/3
BDA



DANSK ERHVERV

Dansk Erhverv er enig i, at de normale regler i retsplejeloven vedrerende sagsomkostninger ogsa
skal finde anvendelse pé sager, der anlagges efter den nye lov séledes, at den tabende part kan
pélegges at betale sagsomkostninger til den vindende part. En fastholdelse af dette fundamentale
princip vil ogsé vaere med til at sikre, at der ikke anlegges grundlaese eller chikangse sager efter de
nye regler.

Afslutningsvist skal det bemzrkes, at mens det er vigtigt, at forbrugerne fir adgang til at hind-
haeve deres rettigheder, er det ligeledes vigtigt, at reglerne ikke udhuler virksomhedernes retssik-
kerhed eller giver organisationer mulighed for at anlaegge grundlese og chikangse sager. Det er
umiddelbart Dansk Erhvervs opfattelse, at man sével i direktivet som det danske lovforslag har
fundet en fornuftig balance mellem de to hensyn.

Specifikke bemarkninger

§3,stk. 1

Det fremgir af bemaerkninger til § 3, stk. 1, at gruppesegsmal efter loven alene kan fores som til-
meldingsgruppeseagsmal (opt-in), hvilket vil sige, at forbrugerne aktivt skal tilmelde sig et konkret
segsmal for at blive omfattet af det.

Samtidig fremgar det dog af § 14, stk. 2 og anfares ligeledes i bemarkningerne til § 14, stk. 3, der
omhandler gruppesegsmal om pabud, at det ikke er en betingelse for en afgerelse om pabud, at
bergrte individuelle forbrugere har tilmeldt sig segsmalet.

Dansk Erhverv har forstaelse for, at det i gruppesagsmal om pabud og méske endda i sager om
pabud vedrarende en patankt praksis, kan vere svert at finde forbrugere, der aktivt vil tilmelde
sig segsmélet og vi har derfor som udgangspunkt ikke et problem med, at denne type af sager kan
anlaegges uden, at der er forbrugere, der aktivt har tilmeldt dig det. Det ber dog understreges, at
sagen sa alene kan vedrere pibud og ikke genopretning, hvilket altid vil kraeve en aktiv tilmeldelse
fra forbrugerne.

§3,stk. 2

Dansk Erhverv bakker op om de krav, der stilles til organisationer, der ensker at kunne anlegge
sager efter de nye regler. Det er som navnt vigtigt, at ogsa virksomhedernes retssikkerhed respek-
teres og ved at stille krav til, hvem der kan anlegge gruppesegsmal efter de nye regler, er det
Dansk Erhvervs hib, at det alene er serigse sager, der vil blive anlagt.

§7
Denne bestemmelse implementer direktivets artikel 13, men der er efter Dansk Erhvervs vurde-
ring vaesentlig forskel pa kravene i direktivet og i den danske implementering,.

Direktivets artikel 13 taler om "de gruppesegsmdl, som de har besluttet at anlagge ved en retsin-

stans eller en forvaltningsmyndighed”, mens den danske § 7 bruger formuleringen "De gruppe-
segsmdl, som myndigheden eller organisationen pdtenker at anlaegge efter denne lov”.

Side 2/3



DANSK ERHVERV

Dansk Erhverv anbefaler, at den danske lovgivning afspejler formuleringen i direktivet og at der
siledes kun skal informeres om gruppessgsmal, der er besluttet. Baggrunden for dette er blandt
andet, at virksomheder ikke risikerer at blive "hangt ud” pa en liste over patenkte gruppesogs-
mal, der efterfelgende viser sig aldrig at blive anlagt. Derudover er det rimeligt for forbrugerne at
de ved, om de gruppesegsmaél, der fremgar af myndighedernes eller organisationernes hjemmesi-
der ogsa rent faktisk gennemfores.

§19

Det fremgar af afsnit 3.6.4.3. 1 de almindelige bemzrkninger til lovforslaget, at retsplejelovens al-
mindelige regler om sagsomkostninger ogsa vil finde anvendelse pé sager, der anlaegges efter den
nye lov.

Dansk Erhverv har i hele arbejdet med dette regelsat peget pé det vigtigt i, at princippet om at
“taberen betaler” ogsé blev oprethold i sager om gruppesegsmal. Baggrunden for dette er, at for at
undgé grundlese eller chikangse sager er det nedvendigt, at sagsegeren ved, at der kan vzere gko-
nomiske risici forbundet med at anlaegge sagerne og at sagerne derfor bliver grundigt vurderet in-
den et sagsanleeg,.

Med venlig hilsen

Bo Dalsgaard
Chefkonsulent

Side 3/3



Q a 18. august 2022

LAHJ

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen Dansk Industri
Att: Lea @rum Molsted og Kristina Agerbak Ri- Confederation of Danish Industry
ber

Sendt pr. mail til ltm@kfst.dk, kar@kfst.dk og
soewes@em.dk

Hgring over udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesogsmal til
beskyttelse af forbrugernes interesser

Generelle bemzrkninger

DI bemarker indledningsvist, at der allerede i geeldende dansk ret er mulighed for at anlegge
gruppesegsmal. Med det foresladede lovforslag vil der komme et ekstra regelset, der alene gel-
der for sager om overtradelse af en lang reekke EU-direktiver, nar der er tale om beskyttelse
af forbrugernes kollektive interesser.

DI stotter, at gruppespgsmal efter det nye regelsat alene kan anleegges som opt-in segsmal,
hvor den enkelte forbruger aktivt skal tilmelde sig segsmalet for at blive omfattet. Det bemar-
kes dog, at der i segsmél om nedleggelse af pibud synes at vare lagt op til, at sagerne kan
anlegges uden, at forbrugere aktivt har tilmeldt sig sagsmalet. DI anerkender, at det kan vaere
svaert at fa forbrugere, der ikke har lidt nogen ekonomisk skade, til at tilmelde sig et pAbuds-
segsmal. DI finder det derfor ikke urimeligt, at denne type sager kan anlagges uden at forbru-
gere aktivt har tilmeldt sig. Det ber dog fremga tydeligt af lovforslaget, at der i denne type
sager ikke vil kunne tages stilling til erstatning, afhjelpning eller lignende.

DI stotter ogsa, at der stilles en lang rakke krav til godkendelsen af de myndigheder og iser
organisationer, der fir adgang til at anlaegge gruppesegsmal efter de nye regler.

DI lzgger stor vaeegt pa, at retsplejelovens sedvanlige regler om sagsomkostninger ogsa finder
anvendelse pa sager, der anlegges efter de nye regler, saledes at den tabende part kan péleg-
ges at betale sagsomkostninger til den vindende part. En fastholdelse af dette fundamentale
princip er med til at sikre, at der ikke anlagges grundlese eller chikanese sager.

Endeligt bemaerkes, at ligesom det er vigtigt, at forbrugerne har adgang til at hAndhave deres
rettigheder, er det vigtigt, at reglerne ikke udhuler virksomhedernes retssikkerhed eller giver
organisationer mulighed for at anleegge grundlese og chikangse sager.

Specifikke bemaerkninger
§ 3, stk. 1

Det fremgar af lovbemarkningerne, at gruppesggsmal kun kan feres som tilmeldings-gruppe-
sogsmal (opt-in), hvorved forbrugerne aktivt skal tilmelde sig for at veere omfattet.

H. C. Andersens Boulevard 18 (+45) 3377 3377
1787 Kebenhavn V di@di.dk
Danmark di.dk

/o

CVR: 1607 7593



Samtidig fremgar det dog af § 14, stk. 2, og anferes ligeledes i bemarkningerne til § 14, stk. 3,
der omhandler pabuds-gruppesagsmal, at det ikke er en betingelse for en afggrelse om pabud,
at berorte individuelle forbrugere har tilmeldt sig segsmélet. Som navnt i de generelle be-
markninger har DI forstielse for denne sondring, men DI savner, at det praciseres i lovbe-
markningerne, at sagen s alene kan vedrere pibud og ikke genopretning, hvilket altid vil
kraeve en aktiv tilmelding fra forbrugerne.

§ 3,stk. 2

DI stetter de krav, der stilles til organisationer, som ensker at kunne anlegge sager efter de
nye regler. Det er siledes vigtigt, at virksomhedernes retssikkerhed respekteres, og at der ind-
fares forskellige safeguards, der beskytter imod grundlese eller chikangse sggsmal. Det ma
aldrig kunne betale sig at anlegge et grundlest gruppessgsmal for at presse en erhvervsdri-
vende til at indga forlig for at undga en lang, dyr retssag.

§7
Denne bestemmelse implementer direktivets artikel 13, men der er vaesentlig forskel pa kra-
vene i direktivet og i den foreslaede danske implementering;:

Direktivet taler om “de gruppesegsmdl, som de har besluttet at anlaegge ved en retsinstans
eller en forvaltningsmyndighed”, mens den danske § 7 bruger formuleringen “"De gruppesegs-
mal, som myndigheden eller organisationen pdtanker at anlagge efter denne lov” (egen
fremhaevning).

DI mener, at den danske implementering ber folge formuleringen i direktivet, siledes at der
kun skal informeres om gruppesegsmal, der er besluttet. Ellers risikerer virksomheder at blive
haengt ud pa en liste over péatenkte gruppesegsmal, der efterfolgende viser sig aldrig at blive
anlagt. Desuden er der et hensyn til forbrugerne, som ber kunne stole p4, at de gruppesegsmal,
der fremgar af myndigheders eller organisationers hjemmesider, rent faktisk gennemfores.

§19

Det fremgér af afsnit 3.6.4.3. 1 de almindelige bemaerkninger, at retsplejelovens almindelige
regler om sagsomkostninger vil finde anvendelse pa sager, der anlagges efter den nye lov. DI
bakker kraftigt op om, at dette grundleeggende princip fastholdes, idet det bade er rimeligt og
er ngdvendigt for at gardere imod grundlese eller chikanese retssager.

Med venlig hilsen

Lars Frolov-Hammer
Seniorchefkonsulent
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Lea Therese @rum Molsted

Fra: Dennis Lange <dbl@fdm.dk>

Sendt: 27.juli 2022 09:31

Til: Lea Therese @rum Molsted; Kristina Agerbaek Riber; Saren Boisen Westh (EM-DEP)
Emne: SV: Haring over udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesagsmal til

beskyttelse af forbrugernes interesser

Til rette vedkommende

FDM takker for det fremsendte hgringsmateriale.
FDM har ingen bemaerkninger.

Venlig hilsen

Dennis Lange
Chefkonsulent

T:+4545 27 07 13
M:+45 51 14 69 92

dbl@fdm.dk - fdm.dk
Firskovvej 32

#meddigpavejen 2800 K9S Lyngby

Fra: Lea Therese @rum Molsted <itm@kfst.dk>
Sendt: 1. juli 2022 13:25
Til: Faglig Feelles Forbund 3F <3f@3f.dk>; postkasse @advokatsamfundet.dk; ac@ac.dk; ae@ae.dk; ATP
<pote@atp.dk>; info@abdk.dk; banedanmark@bane.dk; Danske Laeskedrik Fabrikanter (info)
<info@bryggeriforeningen.dk>; bf@boernesagen.dk; info@cfdp.dk; info@cepos.dk; cevea@cevea.dk; co@co-
industri.dk; Danmarks Aktive Forbrugere <mail@aktiveforbrugere.org>; nationalbanken@nationalbanken.dk;
drf@travelassoc.dk; dst@dst.dk; holger@annoncoer.dk; info@annoncoer.dk; da@da.dk; info@dbr.dk;
info@danskbyggeri.dk; greenpowerdenmark.dk <hoeringssager@danskeerhverv.dk>; dit@dit.dk;
tw@markedsforing.dk; cgr@danskerhverv.dk; dansk.standard@ds.dk; Danske Advokater
<mail@danskeadvokater.dk>; mail@danskemedier.dk; Danske Regioner <regioner@regioner.dk>; Danske
Universiteter <dkuni@dkuni.dk>; Post@dataetiskraad.dk; Datatilsynet <dt@datatilsynet.dk>; info@bilimp.dk;
dommerforeningen@gmail.com; dkr@dkr.dk; di@di.dk; kontakt@digitaltansvar.dk; jura@dommerfm.dk;
post@domstolsstyrelsen.dk; FH@fho.dk; FDM <fdm@fdm.dk>; post@finansogleasing.dk; mail@finansdanmark.dk;
finanstilsynet@ftnet.dk; 1 - KFST Forbrugerombudsmanden (KFST)
<FORBRUGEROMBUDSMANDEN@forbrugerombudsmanden.dk>; for@fbr.dk; mbz@danskemedier.dk;
foan@foan.dk; SAK FP Sikkermail <sak@ankl.dk>; fdr@fdr.dk; fp@forsikringogpension.dk; info@tinganes.fo;
hk@hk.dk; info@humanrights.dk; itb@itb.dk; bestyrelsen@itpol.dk; itu@itu.dk; dj@journalistforbundet.dk;
info@justitia-int.org; Kommunernes Landsforening <KL@KL.DK>; kombit@kombit.dk; info@kreakom.dk; kff@kff.dk;
kobenhavn@domstol.dk; ku@ku.dk; Landbrug & Fgrevarer <hoering@If.dk>; Rigsombuddet <ro@fo.stm.dk>;
govsec@nanoq.gl; mail@politiforbundet.dk; prosa@prosa.dk; SLKS Radio-og tv-naevnet <rtv@slks.dk>;
info@retspolitik.dk; esbjerg@domstol.dk; glostrup@domstol.dk; helsingor@domstol.dk; herning@domstol.dk;
hillerod@domstol.dk; hjorring@domstol.dk; holbaek@domstol.dk; holstebro@domstol.dk; horsens@domstol.dk;
kolding@domstol.dk; lyngby@domstol.dk; nykobing@domstol.dk; naestved@domstol.dk; odense@domstol.dk;
randers@domstol.dk; roskilde@domstol.dk; svendborg@domstol.dk; sonderborg@domstol.dk; viborg@domstol.dk;
aalborg@domstol.dk; aarhus@domstol.dk; bornholm@domstol.dk; frederiksberg@domstol.dk;
mail@rettighedsalliancen.dk; RAD FP Sikker <rigsadvokaten@ankl.dk>; Rigspolitichefen <rpch@politi.dk>;
direktionssekretariatet@politi.dk; info@rigsrevisionen.dk; info@rigsrevisionen.dk; ruc@ruc.dk;
info@digitalsikkerhed.dk; sdu@sdu.dk; Rigsombudsmanden i Grgnland <ro@gl.stm.dk>; info@sexogsamfund.dk;
SMV@SMVdanmark.dk; SAOEK FP Sikker <SAOEK@ankl.dk>; Erhvervsstyrelsen CKR <letbyrder@erst.dk>;
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post@teleindu.dk; jw@teleindu.dk; post@vestrelandsret.dk; post@oestrelandsret.dk; aau@aau.dk; bss@au.dk
Cc: Susanne Aamann <SAA@kfst.dk>; Kristina Agerbask Riber <KAR@kfst.dk>; Sgren Boisen Westh (EM-DEP)
<soewes@em.dk>

Emne: Hgring over udkast til lov om adgang til anleeggelse af gruppesggsmal til beskyttelse af forbrugernes
interesser

Til parterne pa hgringslisten

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen sender hermed udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppespgsmal til
beskyttelse af forbrugernes interesser i hgring. Se venligst vedhaeftede hgringsbrev, hgringsliste og udkast til
lovforslag.

Lovforslaget har til formal at gennemfgre Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2020/1828 af 25. november
2020 om adgang til anlaeggelse af gruppespgsmal til beskyttelse af forbrugernes kollektive interesser og ophaevelse
af direktiv 2009/22/EF.

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen skal anmode om at modtage eventuelle bemaerkninger til lovforslaget senest
den 18. august 2022. Bemaerkningerne bedes sendt til Lea @rum Molsted, [tm@kfst.dk, Kristina Agerbaek Riber,
kar@kfst.dk og S@ren Boisen Westh soewes@em.dk.

Eventuelle spprgsmal til lovforslaget kan rettes til Lea @rum Molsted, Itm@kfst.dk eller Kristina Agerbaek Riber,
kar@kfst.dk.

Med venlig hilsen

Lea Therese @rum Molsted
Fuldmaegtig, cand. jur.

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen/

Danish Competition and Consumer Authority
Direkte +45 4171 5099

E-mail ltm @kfst.dk

Fglg os: LinkedIn, Twitter, Facebook

i T
KONKURRENCE- OG FORBRUGERSTYRELSEN

Carl Jacobsens Vej 35
2500 Valby
TIf. +45 4171 5000

Vi arbejder for velfungerende markeder.
Se vores privatlivspolitik pd kfst.dk.
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Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen Dok. 237149
Att. 08. august 2022
Lea @rum Molsted (tm@kfst.dk)

Kristina Agerbaek Riber (kar@kfst.dk)

Seren Boisen Westh (soewes@em.dk)

Horingssvar om lovudkast vedr. gruppesegsmal

Forbrugerrddet Teenk har modtagethering over udkasttil lovforslag om adgang til anlaeggelse afgruppe-
segsmal til beskyttelse afforbrugernes kollektive interesser.

Vi er glade for, at dernu i EU er krav om, at der skal Abnes op for muligheden afat fere gruppesegsmali
alle medlemsstater, ligesom vi hilser det velkomment med tilfredshed, atder kommer forbedrede mulighe-
der for at fare greenseoverskridende gruppesegsmal.

Men vi finderdet eergerligt, at regeringen gar efter en s snaeverimplementering som muligtaf EU -direkti-
vet om gruppesagsmal. | flere andre europzeiske lande er gruppesegsma! et vigtigt redskab til at sikre
handhaewvelse afforbrugerbeskyttelsesreglerne. Detkunne det ogsa blive i Danmark, hvis mulighederne for
at fere sadanne blevveesentligtforbedret. Det leeggerlovforslagetdesvaerre ikke op til, udover den udvi-
dede adgang il at fare graenseoverskridende s agsmal.

Regeringen kunne anvende denne lejlighed til at forbedre handhaevelsen pa forbrugeromradet ved at
styrke rammerne for at fare gruppesegsmal. Nariowdkastetikke er mere ambitigsti forhold tit at gere
gruppes egsmal til en veesentlig del af hAndhzevelsesindsatsen i Danmark, mister vien oplagt mulighed for
at forbedre forbrugerbeskyttelseni Danmark.

Derudover har vi falgende bemeaerkninger:

e  Der bar kun veere ét regelsaetom gruppesagsmal
Adgangen til gruppes egsmal efter frameldingsmodellen ber udvides
Erstatningerberkunne anslas skens maessigt
Erstatningerberkunne demmes indbetalttil en fond
Der ber veere stettemuligheder til greenseoverskridende gruppessgsmal
Den erhvervsdrivende kan paleegges aktivrolle i information til bergrte forbrugere
Virksomhedspabud og erstatningskravber kunne behandles ien retssag
Bererte forbrugere bar kunne tilmelde sig etgruppes egsmal ogsa efter, at det er gdetgang
Der bar vaere maerkbare sanktioner ved overtraedelser

Disse punkter uddybes i detfalgende.
Der ber kun vare ét regelsatom gruppesegsmal

Lowdkastetlaeggeroptil, atder fremover vil vaere to forskellige regelsaet for gruppes egsmal —dels det
allerede geeldende efter retsplejelovens kapitel 23a, og dels detregelsaetder nu foreslas. Detbetyder, at
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bergrte forbrugere — ellermere naerliggende den organisation, derkan anerkendes som deres repraesen-
tant — i hvert enkelt tilfaelde ma afdaekke hvilket regelsaet, der vil give det hgjeste niveau af forbrugerbe-
skyttelse, hvilket naeppe altid vil vaere helt enkelt.

Det fremgaralene om dette spergsmalilovbemaerkningerne, at"hvorvidt et segsmal er anlagtefter denne
lov, vil fremga af steevningen” (side 71). Dette kan muligvis veere tilstraekkelig rddgivning afde virksomhe-
der, der kanblive sagsagt, men det er ikke til megethjeelp for de forbrugerrepreesentanter, derskat vaelge
retsgrundlag.

Det hawde derfor setmed Forbrugerradet Teenks gjne veeret at foretraekke, at de to regelsastvar blevet
sammenskrewettil et enkelt regelsaet, derimplementerede EU-reglerne uden atindskraenke forbrugerbe-
skyttelsen i allerede gaeldende regler.

Det skal i den forbindelse bemzerkes, atlovudkastetmed fordel kunne have givet den almindelige leeser
en klarere forklaring pa sondringen mellem de gruppesegsmal, der kan gennemferes efter retsplejelovens
kapitel 23a, og de gruppes@gsmal, som lovforslagetgiver adgang til. Netop dette illustrerer, atdet havde
veeret enskeligtmed étsamletregelsaetfor gruppes@gsmal, snarere end to adskiite regelsaet, hvor det for
de fleste vil veere sveert at afkode, hvornar man ber folge det ene ellerdet andet og hvad konsekvenserne
af valget er.

Lovforslag far ikke altid topkarakter for paedagogisk formidling, men man kunne godthave ensketsig at
lovforslagetgav et bedre udgangspunktforen oplystpolitisk debatom indholdetog ikke mindstom dette
forhold. Vi skalbl.a. helt konkret opfordre til, at lovforslagets bilag vedr. det EU-direktiv, som implemente-
res, ogsa kommertil at omfatte direktivets Bilag |, derredeger for hvilke EU -retlige bestemmelser, som
gruppesegsmal efter lovforslagetkan vedrare, samtmegetgerne, at der ogsd medtages en oversigtover
hvilken dansk lovgivning det drejersigom.

Adgangen til gruppesegsmal efter frameldingsmodellen ber udvides

Vi finderdet steerkt kritisabelt, at lovforslaget alene dbner op for gruppes egs mal efter tiimeldingsmodellen
(opt-in), jf. § 17, stk. 1. Det betyder, at sager pa vegne af alle danske forbrugere ogsa fremoweralene kan
feres af Forbrugerombudsmanden efter retsplejelovens kapitel 23a. Forbrugerombudsmanden harimidler-
tid begraensede ressourcer og anvender sin segsmalskompetence efter en skarp prioritering afhvilke sa-
ger deranses forvaesentlige.

Der er da ogsd en stigende erkendelse i EU af, at der er behov for at inddrage forbrugerorganisationerne i
handhzaevelsesopgaverne om forbrugerbeskyttelse. Detskyldes, at forbrugerorganisationeme harandre
muligheder for at veere i direkte dialog med forbrugerne samtetandetblik for hvilke sager, der fylder i for-
brugernes hverdag, end myndighedernes typisk mere rentjuridiske blik pa sagerne. Endelig vil myndighe-
derne ofte vaere mere optagede af at sikre reglernes overholdelse, end afat varetage de bergrte forbruge-
res interesseride pagaeldende sager. Sd uansetathandhaevelse afgaeldende lovgivning principielteren
myndighedsopgave, er virkeligheden den, at der er en raekke tilfaelde, hvor myndighederne ikke lgfter op-
gawen,

Side2/5



FORBRUGERRADET

A0V teenk

Helstservi, at organisationer, der bliver godkendte enheder til at fare gruppesegsmal, selvkan vaelge om
de vil fore det efter tilmeldings- eller frameldingsmodellen. Lovforslagetberi hvert fald 4bne op for mulig-
heden af, at de omfattede gruppes egsmal ogs a kan feres efter frameldingsmodellen (opt-out). Denne mu-
lighed vil med fordei kunne udvides til ogsa at omfatte bl.a. Forbrugerradet Taenk, deri nogle tilfeelde vl
have et andetsyn pa hvilke sager, hvor der er behov for en retlig afklaring af retstilstanden, og hvor en
virksomhed efter vores opfattelse har haft en uretmaessig indtjening pa forbrugernes bekostning, men
uden at belgbet for den enkelte haren sterrelse, der ger segsmal individueltinteres sant eller ngdvendigvs
opfylder netop Forbrugerombudsmandens vaesentlighedskriterier.

Erstatninger ber kunne anslas skensmaessigt

Efter geeldende retskal forbrugere kunne opgere deres tab praecistfor at gere det geeldendeien retssag.
Det er imidlertid ikke altid muligt, og specieltikke i den type af sager, hvor netop gruppes egsmal er veleg-
net.

Da Nets for eksempel forca.ti ar siden blevpabudtaf Konkurrence - og Forbrugerstyrelsen atszenke sine
gebyrer pa kortbetalinger ved nethandel, var der ingen tvii om, at Nets i en periode hawde haft priser, der
var hgjere end de matte veere. Det var ogsa muligtnogenlunde atskenne antalletaféarlige gebyrpalagte
handler, ligesom man kunne gange dette beleb med den pabudte gebyrsaenkning. Men det var forbundet
med usikkerhed praecis hvor stormerprisen hawde vaeret i forhold til, hvad den burde have veeret, for en
lzengere arraekke. Og hvilke forbrugere der havde hvilke belab til gode, ville ligeledes vaere forbundetmed
store problemer. Bl.a. afdisse arsagerblevder aldrig fert en retssag om erstatning, selvom detvar afgjort,
at Nets hawde haft en uretmaessig merindtjening, efter alt at demme pa et trecifret millionbeleb.

| denne situation ville dethave veeret rimeligtatopgere en skensmeaessig erstatning for alle danske forbru-
gere underet, vel vidende at derikke var tale om et eksaktbelab.

Det er ikke ukendt, at en dom fastsaetter en skensmaessig erstatning, men deter under foruds setning af, at
sagsegeren forer sagen pabasis afeteksaktopgjorttab. Det er denne forudsaetning, der far den helturi-
melige konsekvens, atselvi situationer, hvor der haevet over enhver tvivl er basis for at kraeve erstatning,
kan der ikke tilkendes nogen erstatningienretssag.

Vi skal derfor opfordre til, atdet tydeliggeres i lovforslaget, at det i sager, hvor deter fastslaet, aten
gruppe forbrugere harlidt et tab, er tilstrackkeligtmed en skensmaessig opgerelse af detsamlede krav.

Erstatninger ber kunne demmes indbetalt til en fond

En sadan Igsning ville imidlertid samtidig forudsastte, atdet blev muligt at pAbyde den erhvervsdrivende, at
erstatningen skulle indbetales til en statslig fond, i stedetfor til de enkelte skadelidte forbrugere, der hver
isarmaske kun havde nogle megetsma belgb til gode og kunne vaere sveere at identificere preecist.

En sadan konstruktion kendes fra andre lande, fx Israel eller Canada, hvor den pagaeldende fond hartil
formal at finansiere nye gruppesegsmal.
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Dels giver en sadan fondsbetaling mening i de tilfeelde, hvor de individuelle erstatningerersasma, atde
ikke harinteresse for den enkelte, samtidigmed atdet samlede belab er betragteligt. Dels ville en sadan
fond lgse problemetmed finansiering afgruppes egsmal.

Ganske vist har vi i Danmark mulighed for at s@ge fri proces. Men organisationer, der ensker at anlasgge
gruppesagsmal, skal Igbe risikoen for at hasnge pa udgifterne i de tilfaelde, hvor der ikke opnas fri proces.
En fond ville have mulighed for at styrke forarbejdetfrem til den endelige beslutning om atfere gruppe-
s@gsmal og sege om fri proces og mindske risikoen foren betragtelig udgifti tilfeelde af, at derikke opnas
fri proces.

Der ber vaere stottemuligheder til gr@nseoverskridende segsmal

Det er en bekostelig affeere atfare gruppesegsmal, og forbrugerorganisationerne vil formentlig ofte veere
athaengig af gkonomisk stette for at kunne gennemfere sagerne. Derfor ber de danske reglerom fri proces
ogsa suppleres afen hjemmelftil atopna gkonomisk stette ved graenseoverskridende sggsmal, eventuelti
det omfang et andetmedlemsland ikke daekker omkostningerne gennem egne regler. Etablering afen fond
som naewnt ovenfor, ville kunne indga i finansieringen afde graenseoverskridende gruppesegsmal.

Den erhvervsdrivende kan palagges aktiv rolle i information til bergrte forbrugere

Det fremgar af lovudkastets § 21, at de forbrugere, der er bergrt af et igangveerende gruppes egsmal, skal
underrettes om detmed henblik pa at give dem mulighed for at tiimelde sig. Deter vi heltenigei. Men vi
finder, atloven med fordel kunne give hjemmel til at paleegge den erhvervsdrivende for egen regning ikke
alene at orientere bergrte forbrugere om den endelige afgerelse om genopretning (§ 21, stk. 2), men at
den erhvervsdrivende ogsa burde kunne palagges atforetage underretningen om detigangvaerende
gruppes egsmal til alle relevante forbrugere.

Erfaringerne fra vores europzeiske s esterorganisationer er, at netop orienteringen afalle forbrugere kan
veere en yderst bekostelig affeere for en forbrugerorganisation. Mens en forbrugerorganisation i sagens
natur kun kan vaere sikker pa atramme en tilstraskkeligt stor andel afde berarte forbrugere ved offentlig
annoncering i en bred del af medierne, vil den erhvervsdrivende i mange tilfeelde sidde inde med en kla-
rere information om praecis hvilke forbrugere, der kan vaere berert af segsmalet.

Virksomhedspabud og erstatningskrav ber kunne behandles ien retssag
Lowdkastetsondrer meliem gruppesggsmal om pabud og om genopretning (ers tatning, athjeelpningmv.).
Detille imidlertid oftest vaere en fordel, om en retssag pa en gang bade kunne tage stilling til et krav om
pabud og et krav om genopretning. Retssager om de emner, hvor gruppes egsmal er en relevant mulighed,
er ofte megetlangvarige, og skal der forst foreligge en endelig, ikke anketdom om pabud, fer der kan an-
leegges en ny retssag om genopretning, kan det betyde, at forbrugerne skal vente mange ar, fer der er af-
sagten endeligdom om genopretning.

Vi er opmaerksomme pd, atlovudkastets § 15 fastseetter, at gruppesegsmal om pabud skal behandies hur-
tigstmuligt, men med detnuvaerende pres pa domstolene kan vi frygte, at virkeligheden alligevel vil blive
et langvarigt forlgb. Det er da ogsa sveert for os at se, hvad der skulle tale imod i en og samme retssag at
tage stilling til bade pabud og genopretning, da deter det samme forhold, som sagen vedrarer.
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Berorte forbrugere ber kunne tilmelde sig et gruppesegsmal ogsa efter, at det er gaet gang
Det fremgaraf § 17, stk. 2, at retten skal fastsaette en frist for tiimelding, og undtagelsesvis kan tillade se-
nere tilimelding.

Efter Forbrugerradet Taenks opfattelse ber det vaere reglen snarere end undtagelsen, atdet tiltades be-
rarte forbrugere at tiimelde sig ogsa efter, at retssagen ergaetigang. Forudsaetning for at samle kravi et
gruppesggsmal erjo, at de er tilstraekkelig ensartede til atdet giver mening. Detburde derfor ikke kompli-
cere sagsgangen, atkredsen af deltagere udvides undervejs, uden atdet aendrer substansenisagen, eller
krav til proceduren.

Dette gzelder sd megetdesto mere, nar lovforslagetalene opererer med gruppesagsmal efter tiimeldings-
modellen. Detindebaerer nemlig, atsager, der efter deres natur ville have veeret velegnede til at fore efter
frameldingsmodellen, fordi de vedrerer et forhold, der har berart et megetstort antal af forbrugerne, i ste-
det ma fores efter tiimeldingsmodellen. I disse tilfeelde burde hensynettil forbrugernes retssikkerhed til-
sige, at det bliver salet som muligtatudvide kredsen afdeltagere, ogsa undenejs i forlgbet.

Der ber vaere markbare sanktioner ved overtraedelser

Det fremgaraf§ 22, aten forseetlig overtreedelse afet pabud elleren dom, kan medfgre en bade eller
faengsel.

Forbrugerradet Teenk opfordrer til, at der pa dette punktkommer sanktionsniveauer, der ertilstraekkeligt
maerkbare til at have enreel effekt og tjene et forebyggende formal.

Med venlig hilsen

Uffe Rabe Krag Vagn Jelsge
Politisk chef Chefkonsulent
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Lea Therese @Grum Molsted

Fra: Allan Bartroff <allan.bartroff@rettighedsalliancen.dk>

Sendt: ' 4. juli 2022 11:56

Til: Lea Therese @rum Molsted

Emne: RettighedsAlliancen: Haring over udkast til lov om adgang til anleeggelse af

gruppesagsmal til beskyttelse af forbrugernes interesser

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen
Att. Lea @rum Molsted

RettighedsAlliancen har ikke bemaerkninger til hgringen over udkast til lov om adgang til anlaeggelse af
gruppesagsmdl til beskyttelse af forbrugernes interesser

Venlig hilsen,

Allan Bartroff
Senior Radgiver
RettighedsAlliancen
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T:+454017 7091
M: allan.bartroff@rettighedsalliancen.dk
www.rettighedsalliancen.dk
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Fra: Lea Therese @rum Molsted <Itm@kfst.dk>
Dato: fredag, 1. juli 2022 kl. 13.25
Til: Faglig Feelles Forbund 3F <3f@3f.dk>, postkasse@advokatsamfundet.dk
<postkasse@advokatsamfundet.dk>, ac@ac.dk <ac@ac.dk>, ae@ae.dk <ae@ae.dk>, ATP <pote@atp.dk>,
info@abdk.dk <info@abdk.dk>, banedanmark@bane.dk <banedanmark@bane.dk>, Danske Laeskedrik
Fabrikanter (info) <info@bryggeriforeningen.dk>, bf @boernesagen.dk <bf@boernesagen.dk>,
info@cfdp.dk <info@cfdp.dk>, info@cepos.dk <info@cepos.dk>, cevea@cevea.dk <cevea@cevea.dk>,
co@co-industri.dk <co@co-industri.dk>, Danmarks Aktive Forbrugere <mail@aktiveforbrugere.org>,
nationalbanken@nationalbanken.dk <nationalbanken@nationalbanken.dk>, drf@travelassoc.dk
<drf@travelassoc.dk>, dst@dst.dk <dst@dst.dk>, holger@annoncoer.dk <holger@annoncoer.dk>,
info@annoncoer.dk <info@annoncoer.dk>, da@da.dk <da@da.dk>, info@dbr.dk <info@dbr.dk>,
info@danskbyggeri.dk <info@danskbyggeri.dk>, greenpowerdenmark.dk
<hoeringssager@danskeerhverv.dk>, dit@dit.dk <dit@dit.dk>, tw@markedsforing.dk
<tw@markedsforing.dk>, cgr@danskerhverv.dk <cgr@danskerhverv.dk>, dansk.standard@ds.dk
<dansk.standard@ds.dk>, Danske Advokater <mail@danskeadvokater.dk>, mail@danskemedier.dk
<mail@danskemedier.dk>, Danske Regioner <regioner@regioner.dk>, Danske Universiteter
<dkuni@dkuni.dk>, Post@dataetiskraad.dk <Post@dataetiskraad.dk>, Datatilsynet <dt@datatilsynet.dk>,
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info@bilimp.dk <info@bilimp.dk>, dommerforeningen@gmail.com <dommerforeningen@gmail.com>,
dkr@dkr.dk <dkr@dkr.dk>, di@di.dk <di@di.dk>, kontakt@digitaltansvar.dk <kontakt@digitaltansvar.dk>,
jura@dommerfm.dk <jura@dommerfm.dk>, post@domstolsstyrelsen.dk <post@domstolsstyrelsen.dk>,
FH@fho.dk <FH@fho.dk>, fdm@fdm.dk <fdm@fdm.dk>, post@finansogleasing.dk
<post@finansogleasing.dk>, mail@finansdanmark.dk <mail@finansdanmark.dk>, finanstilsynet@ftnet.dk
<finanstilsynet@ftnet.dk>, 1 - KFST Forbrugerombudsmanden (KFST)

<FORBRUGEROMBUDSMANDEN @forbrugerombudsmanden.dk>, for@fbr.dk <fbr@fbr.dk>,
mbz@danskemedier.dk <mbz@danskemedier.dk>, foan@foan.dk <foan@foan.dk>, SAK FP Sikkermail
<sak@ankl.dk>, fdr@fdr.dk <fdr@fdr.dk>, fp@forsikringogpension.dk <fp@forsikringogpension.dk>,
info@tinganes.fo <info@tinganes.fo>, hk@hk.dk <hk@hk.dk>, info@humanrights.dk
<info@humanrights.dk>, itb@itb.dk <itb@itb.dk>, bestyrelsen@itpol.dk <bestyrelsen@itpol.dk>,
itu@itu.dk <itu@itu.dk>, di@journalistforbundet.dk <dj@journalistforbundet.dk>, info@justitia-int.org
<info@justitia-int.org>, Kommunernes Landsforening <KL@KL.DK>, kombit@kombit.dk
<kombit@kombit.dk>, info@kreakom.dk <info@kreakom.dk>, kff@kff.dk <kff@kff.dk>,
kobenhavhn@domstol.dk <kobenhavn@domstol.dk>, ku@ku.dk <ku@ku.dk>, Landbrug & Fgrevarer
<hoering@!f.dk>, Rigsombuddet <ro@fo.stm.dk>, govsec@nanogq.gl <govsec@nanoq.gl>,
mail@politiforbundet.dk <mail@politiforbundet.dk>, prosa@prosa.dk <prosa@prosa.dk>, SLKS Radio-og
tv-naevnet <rtv@slks.dk>, info@retspolitik.dk <info@retspolitik.dk>, esbjerg@domstol.dk
<esbjerg@domstol.dk>, glostrup@domstol.dk <glostrup@domstol.dk>, helsingor@domstol.dk
<helsingor@domstol.dk>, herning@domstol.dk <herning@domstol.dk>, hillerod@domstol.dk
<hillerod@domstol.dk>, hjorring@domstol.dk <hjorring@domstol.dk>, holbaek@domstol.dk
<holbaek@domstol.dk>, holstebro@domstol.dk <holstebro@domstol.dk>, horsens@domstol.dk
<horsens@domstol.dk>, kolding@domstol.dk <kolding@domstol.dk>, lyngby@domstol.dk
<lyngby@domstol.dk>, nykobing@domstol.dk <nykobing@domstol.dk>, naestved@domstol.dk
<naestved@domstol.dk>, odense@domstol.dk <odense@domstol.dk>, randers@domstol.dk
<randers@domstol.dk>, roskilde@domstol.dk <roskilde@domstol.dk>, svendborg@domstol.dk
<svendborg@domstol.dk>, sonderborg@domstol.dk <sonderborg@domstol.dk>, viborg@domstol.dk
<viborg@domstol.dk>, aalborg@domstol.dk <aalborg@domstol.dk>, aarhus@domstol.dk
<aarhus@domstol.dk>, bornholm@domstol.dk <bornholm@domstol.dk>, frederiksberg@domstol.dk
<frederiksberg@domstol.dk>, Rettighedsalliancen <mail@rettighedsalliancen.dk>, RAD FP Sikker
<rigsadvokaten@ankl.dk>, Rigspolitichefen <rpch@politi.dk>, direktionssekretariatet@politi.dk
<direktionssekretariatet@politi.dk>, info@rigsrevisionen.dk <info@rigsrevisionen.dk>,
info@rigsrevisionen.dk <info@rigsrevisionen.dk>, ruc@ruc.dk <ruc@ruc.dk>, info@digitalsikkerhed.dk
<info@digitalsikkerhed.dk>, sdu@sdu.dk <sdu@sdu.dk>, Rigsombudsmanden i Grgnland <ro@gl.stm.dk>,
info@sexogsamfund.dk <info@sexogsamfund.dk>, SMV@SMVdanmark.dk <SMV@SMVdanmark.dk>,
SAOEK FP Sikker <SAOEK@ankl.dk>, Erhvervsstyrelsen CKR <letbyrder@erst.dk>, post@teleindu.dk
<post@teleindu.dk>, jw@teleindu.dk <jw@teleindu.dk>, post@vestrelandsret.dk
<post@vestrelandsret.dk>, post@oestrelandsret.dk <post@oestrelandsret.dk>, aau@aau.dk
<aau@aau.dk>, bss@au.dk <bss@au.dk>

Cc: Susanne Aamann <SAA@kfst.dk>, Kristina Agerbaek Riber <KAR@kfst.dk>, S@ren Boisen Westh (EM-
DEP) <soewes@em.dk>

Emne: Haring over udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesggsmal til beskyttelse af forbrugernes
interesser

Til parterne pa hgringslisten

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen sender hermed udkast til lov om adgang til anlaeggelse af gruppesggsmal til
beskyttelse af forbrugernes interesser i hgring. Se venligst vedhaftede hgringsbrev, hgringsliste og udkast til
lovforslag.



Lovforslaget har til formal at gennemfgre Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2020/1828 af 25. november
2020 om adgang til anlaeggelse af gruppespgsmal til beskyttelse af forbrugernes kollektive interesser og ophaevelse
af direktiv 2009/22/EF.

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen skal anmode om at modtage eventuelle bemaerkninger til lovforslaget senest
den 18. august 2022. Bemaerkningerne bedes sendt til Lea @rum Molsted, ltm@kfst.dk, Kristina Agerbaek Riber,
kar@kfst.dk og S@ren Boisen Westh soewes@em.dk.

Eventuelle spgrgsmal til lovforslaget kan rettes til Lea @rum Molsted, ltm @kfst.dk eller Kristina Agerbaek Riber,
kar@kfst.dk.

Med venlig hilsen

Lea Therese @rum Molsted
Fuldmeegtig, cand. jur.

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsen/

Danish Competition and Consumer Authority
Direkte +45 4171 5099

E-mail ltm@kfst.dk

Folg os: LinkedIn, Twitter, Facebook

T T T——
KONKURRENCE- OG FORBRUGERSTYRELSEN

Carl Jacobsens Vej 35
2500 valby
Tif. +45 4171 5000

Vi arbejder for velfungerende markeder.
Se vores privatlivspolitik pd kfst.dk.



