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Horingsnotat vedr. ekstern horing af bekendtgoerelse om tilskud til skov
med biodiversitetsformal 2022

Bemazarkninger Opfelgning
1. Landbrug & Fadevarer
1.1. Skovgraesning Bemarkningen giver anledning til

Landbrug & Fedevarer skal fortsat beklage, at
det ikke er muligt at lave projekter, der
kombinerer skovgraesning med afgraesning af
lysébne arealer. Bade af hensyn til
biodiversiteten samt dyrevelfeerdshensyn i
forhold til 12 og ly for greessende dyr, vil
afgraesning af en kombination af skov og
lysébne arealer, veere en ubetinget fordel.

Vi skal derfor opfordre til at
Landbrugsstyrelsen fortsat arbejder for at
realisere muligheden for samgraesning af
forskellige areal-typer.

I forhold til forbuddet mod tilskudsfordring
kan det vaere hensigtsmaessigt, hvis der abnes
op for, at der i sarlige tilfalde kan dispenseres
fra dette forbud. Der er med de galdende
regler mulighed for at suspendere grasningen i
kortere perioder af dyrevelfeerdsmaessige
arsager, hvis der fx ikke er tilstraekkelig
tilgaengelig fode pé arealerne. Denne mulighed
kunne med fordel suppleres af en mulighed for
dispensation til tilskudsfordring.

a&ndringer i bekendtgorelsen:

Hertil kan Landbrugsstyrelsen oplyse, at
det under de nuvaerende EU-forordninger
ikke er muligt at give tilskud til projekter,
der bade omfatter arealer i skov og i det
abne land.

Reglerne om investeringsrelateret statte
til skov, jf. artikel 25 og arealrelateret
statte til skov, jf. 34 er adskilt fra reglerne
om investeringsrelateret stotte til
landbrug, jf. artikel 17 og arealrelateret
statte til landbrug, jf. artikel 28 i
forordning 1305/2013. Reglerne om stotte
til skov og stette til landbrug er séledes
underlagt forskellige betingelser i
forordningsgrundlaget. P4 den baggrund
er det ikke muligt at give tilskud til
projekter, der bade omfatter arealer i skov
og i det dbne land. Samhegning og
samgrasning falder dermed uden for
ordningens rammer.

Landbrugsstyrelsen har noteret gnsket og
arbejder fortsat pa at finde en mulig
losning i forhold til den fremtidige
udvikling af ordningen under de nye
forordninger.
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I forhold til forbuddet mod
tilskudsfodring har Landbrugsstyrelsen
justeret pa bestemmelsen om
helérsgraesning, siledes at tilsagnshaver
for en periode kan suspendere graesningen
af de dyrevelfeerdsmaessige arsager, der
folger af dyrevelfeerdsloven. I den
forbindelse er tilskudsfordring ogsé blevet
omfattet af suspensionen. Se § 18, stk. 211
bekendtgerelsen.

1.2. Sagsbehandlingstider og udbetaling af tilskud | Bemaerkningen giver ikke anledning
Tilskudsordningen til skov med til zzndringer i bekendtgorelsen:
biodiversitetsformal har lige som andre
ordninger veeret ramt at store udfordringer i Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
forhold til bade behandling af tilsagn samt ordningen skov med biodiversitetsformal
udbetalingsanmodninger. Det er afgerende for | rummer en variation af aktiviteter, hvortil
de private skovejeres likviditet, at der kan sgges tilskud, og der har vist sig at
Landbrugsstyrelsens udbetalinger er hurtige, vaere behov for mange hgringer til
og at Landbrugsstyrelsen lever op til styrelsens | ansggningerne. Det har medfort, at
egen strategi: "Nemt, Enkelt og Til Tiden”. sagsbehandlingstiden pa ansggningerne
Af Landbrugsstyrelseshjemmeside fremgar det, | er blevet l&engere end forst forventet.
at der pr. 7. februar 2022 forsat mangler
behandling af 14 pct. af ansggninger om tilsagn | Landbrugsstyrelsen har igangsat et
modtaget i 2020 og 62 pct. af ansggninger fra analysearbejde for at finde
2021. Tilsvarende udestér 100 pct. af forbedringspotentiale, der kan realiseres
udbetalingsanmodninger bade fra for 2021 0g | fra 2022. Analysen bestéar dels af en
fra 2021. Det fremgar af Landbrugsstyrelsens vurdering af fejl, der har varet i
tilskudsguide yderligere, at kun 2% af ansggningerne 2020 og 2021, for at finde
udbetalinger for "bio-areal” er gennemfort. elementer der evt. kan @&ndres eller

tydeliggores, dels af interviews af et antal
Hvis man gnsker at der fortsat skal vaere konsulenter for at identificere barrierer
incitament hos private lodsejere til at sgge om | for sggningen.
tilskud til biodiversitetsskov, skal det sikres, at
der i langt hgjere grad sker en hurtigt og Det er forhabningen, at en merkbar
effektiv behandling af sagerne — bade i forhold | forenkling af savel ansggningsprocessen
til ansggninger og udbetalinger. som administrationsgrundlaget vil
medvirke til, at antallet af ansggninger
stiger i de kommende ar.
1.3. Engangskompensation Bemarkningen giver ikke anledning

Dele af tilskudsordningen er 20-arige tilskud,
der udbetales over 20 ar. Fra 2023 indferes
engangskompensation under den danske
strategiske plan. Dette rejser spergsmaélet om,
hvilken betydning det kan fa for lodsejere, der
indgar i 20-4rige ordninger i 2022, og der vil
séledes veere behov for en afklaring samt
information om dette.

til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
grundlaget for denne ordning er 20-arige
tilskud. Engangskompensation indfares
for de nye ordninger i 2023, som har
grundlag i de nye forordninger. Ansggere,
der sgger tilsagn pa ordningen i 2022, vil
fa kompensation over 20 ar som hidtil.




1.4. Overdragelse af tilsagn Bemarkningen giver ikke anledning
Det fremgér af bekendtggrelsens §30, at tilsagn | til 22ndringer i bekendtgorelsen:
kan overdrages ved ejerskifte.

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
Det fremgér af side 24 af vejledningen, at der af ressourcemassige arsager ikke kan
“ansggning om andring af tilsagnshaver skal ikke indferes en regel om at overdragelse
sendes hurtigst muligt og skal vaere modtageti | af tilsagn skal godkendes inden for en
styrelsen straks efter den kommende nye given frist.
tilsagnshaver har underskrevet skemaet.
Styrelsen skal pése rette ejerforhold inden Som udgangspunkt bortfalder sagen ved
udbetaling. Den nye ejer har forst ret til at dedsfald som folge af force majeure i
indberette og modtage udbetalingen, nar henhold til artikel 64, stk. 2, litra a, jf.
ejerskifteerklaeringen er modtaget og godkendt | artikel 2, stk. 2, litra a i forordning
af styrelsen. Overdragelsen kan ikke godkendes | 1306/2013. Sagen kan dog overtages af en
med tilbagevirkende kraft.” ny ejer, som kan vaere tilskudsberettiget
efter at have tiltradt tilsagnet, séfremt

Landbrug & Fadevarer vil foresld, at der &bnes | Landbrugsstyrelsen giver samtykke til det
mulighed for at overdragelser kan godkendes i overensstemmelse med dansk rets
inden for en given frist fremfor teksten om at almindelige regler om debitorskifte. Der
overdragelse ikke kan godkendes med henvises i denne sammenhang til
tilbagevirkende kraft. dadsboskiftelovens § 57, stk. 1.
Det bar ogsé veere muligt at overdrage tilsagn
til andre efter dedsfald. Der stér pa side 24 at
indberetninger fra dedsboer kun teller, hvis de
er indsendt for dedsdatoen.

1.5. Registrering i statsstotteregisteret Bemarkningen giver ikke anledning

Det fremgar af kapitel 12.5 i vejledningen, at
"Fra 1. juli 2016 er styrelsen forpligtiget til at
registrere statsstotte i Statsstotteregistret. Det
vedrerer stotte pa over 500.000 €, svarende
til ca. 3,5 mio. kr. Du skal som stettemodtager
veere bekendt med denne offentliggerelse i
Statsstotteregisteret.”

Denne tekst er irrelevant og misvisende, da det
fremgar af vejledningens side 5 at ordningen er
finansieret under EU’s landdistriktsprogram,
der ikke er omfattet af ovenstaende register

til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
for alle tilskudsordninger til skov i
landdistriktsprogrammet er der oprettet
statsstattesager. Landbrugsstyrelsen er
saledes forpligtet til at indberette
statsstottesager til EU.

Det bemerkes, at statsstattereglerne
finder fuld anvendelse for alle de
foranstaltninger, som ikke falder ind
under artikel 42 i Traktaten om Den
Europeiske Unions Funktionsmade
(TEUF), men som er omfattet af
forordning 1305/2013, nér der er tale om:
a) Foranstaltninger til stotte af aktiviteter
i landdistrikter.

b) Foranstaltninger i skovbrugssektoren.




Kommissionen har med henvisning til
artikel 108, stk. 4 og Radets forordning
(EU) 2015/1588 udstedt forordning
702/2014 af 25. juni 2014 om
forenelighed med det indre marked efter
artikel 107 og 108 i traktaten om Den
Europziske Unions funktionsméde af
visse kategorier af stotte i landbrugs- og
skovbrugssektoren og i landdistrikter.

1.6.

Krydsoverensstemmelseskontrol

Det fremgér af afsnit 14.3 pa side 29 at
ordningen er underlagt
krydsoverensstemmelseskontrol. Det fremgar
endvidere, at alle krydsoverensstemmelseskrav
skal overholdes for hele ejendommen (hele
CVR-/CPR nummeret) med tilsagn om tilskud
til miljovenligt skovbrug under
landdistriktsprogrammet. Der er behov for en
mindre indforstaet og mere konkret
praecisering af hvad dette betyder for
lodsejeren end en generel henvisning til
Landbrugsstyrelsens hjemmeside.

Bemearkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen vil tilrette teksten i
vejledningen, sa afsnittet om
krydsoverensstemmelse er mere praecist.

HedeDanmark

2.1.

Vedr. 3.1 Arealets indtegning og
ngjagtighed

Der gnskes en mere pracis beskrivelse (Se
kommenteret vejledning side 7)

Der er stadig principielle forhold i ordningen vi
anbefaler aendret. Det drejer sig om
begrensningen af indblandet néletraes holme i
lgvtraebevoksninger pa over 100 m2. Den
granse anbefaler vi endret til 1000 m2.

Begrundelse:

e  Den lave areal afgreensning pa 0,01 ha. for
indblanding af néletre vil give anledning
til fejlkilder i administration af
ordningen.

. Det er unormalt i forhold til
skovplanlagning at operere med arealer
under 1000 m2. Derfor vil eksisterende
skovkort ofte ikke direkte kunne

Bemarkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgoerelsen:

Landbrugsstyrelsen har noteret sig
bemerkningen, men finder ikke grundlag
for at eendre reglen, fordi nuvaerende
fortolkning af kontrolreglerne angiver
tolerancen 0,01 ha.

Der henvises til KFO 809/2014 og
Kommissionens guidance: DSCG/2014/32
- FINAL REV 2 Final.

Landbrugsstyrelsen kan herudover oplyse,
at kravet om skovkort er udgéet i
bekendtgorelsen. Der stilles nu kun krav
om dokumentation for hovedtraearten
samt alderen af hovedtraearten pa det
enkelte delareal. Dette kan evt. ske ved at
indsende et skovkort.




anvendes som grundlag til
ansggningerne.

. Der er tale om sa sma arealer, at
enkelttraeer i tilskudsperioden pa 20 ar,
kan vokse ud over graensen for
tilskudsarealet og at tilskudsarealerne
skal revideres flere gange i perioden. Et
enkelt tree med en kroneradius over 5,7
meter overstiger 100 m2.

e  Iskovrejsnings arealer med tilskud
accepterer LBST indblanding af naletrae
op til 1000 m2 i lgvtreebevoksninger.

e  En mindre indblanding af nal i lovtrae
bevoksninger gger variationen,
overgangene og dermed ogsé
biodiversiteten

Krav til at kunne genfinde de enkelte
projektarealer skal veere tydeligt at erkende pa
luftfoto — vejledningen side 9. Det forhold er
ofte ikke til stede i skove, hvor driftsformen
har vaeret baseret pa naturligforyngelse
gennem mange ar. Det er netop i disse skove
de store naturverdier findes. Det vil veere
meget uheldigt at hvis disse skove afskeres for
at soge

2.2, Vedr. 6. Betingelser, du skal overholde Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:
Her savnes flere steder praciseringer i
vejledningen. (se kommenteret vejledning side | Landbrugsstyrelsen tager bemaerkningen
13-16) til efterretningen og vil justere pa
vejledningen.
2.3. Vedr. 6.5 Skiltning Bemarkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:
Her er det erfaret at der er praktiske Landbrugsstyrelsen kan oplyse, at det
udfordringer med at holde skiltningen vedlige. | folger af kravene til skiltning i forordning
Dels p.g.a. vejrlig og dels p.g.a. harveaerk. 808/2014.
2.4. Forberedelse til grasning Bemarkningen giver anledning til

Der er en vis uklarhed om tilskud til
Forberedelse til graesning — opsatning af hegn,
deekker hele hegnslengden, selvom
indhegningen omkranser dele af arealer, der

a&ndringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
der ikke gives tilskud til arealer under 50
ar. Der gives ikke tilskud til l&engere hegn,
hvis det skal omfatte arealer under 50 ar.




ikke er stgtteberettigede, nér der er tale om
arealer under 50 &r eller bevoksede med nal.

Omvendt er det hensigten at hegningen
kan omfatte arealer under 50 &r, hvis det
ikke ogger hegnslengden. For at rette op
pa denne uklarhed, indferes en ny
hjemmel i bekendtgerelsens § 14, stk. 4
om, at opsatning af hegningen kan
omfatte ikke-tilskudsberettigede arealer
under forudsaetning af, at hegnsleengden
ikke gges.

2.5. Begransning af 10 % til Bemarkningen giver anledning til
konsulentbistand sndringer i bekendtgorelsen:
I bekendtgorelsen § 23 begranses honorar til Landbrugsstyrelsen er opmaerksom pa, at
konsulentbistanden til 10 % af de gvrige begransningen af honorar til
tilskudsberettigede udgifter. Det anbefales, at | konsulentbistand pa 10 % af de
slette den begransning eller haeve tilskudsberettigede udgifter ikke er
procentdelen betydeligt. hensigtsmaessig i forhold til eksempelvis
tekniske og biologiske forundersogelser i
Begrundelse: forbindelse med tilskud til etablering af
Det kan i flere tilfzelde vaere storre naturlige vandstandsforhold.
omkostninger forbundet ved projekteringen
end ved selve udferelsen. F.eks. et projekt Ved etablering af naturlig vandstand i
omkring Naturlig vandstand, hvor der méaske skov er den fysiske udfarelse ofte meget
kun er behov for at tildaekke et enkelt eller fa simpel, idet der ofte blot er tale om at
dreengrefter. Her er omkostningerne til den lukke et par grofter eller etablere en
praktiske udferelse ikke seerlig store. Derimod | spaerring i form af pafering af fa laes jord.
kan de forudgdende tekniske og biologiske Folgeeffekterne af den forhgjede
undersggelser vaere forbundet med sterre vandstand kan vaere omfattende i fysisk
omkostninger end omkostningerne til det udstraekning ved at et stgrre areal star
praktiske. I gvrigt genfindes den begraensning | under vand og ved vaerdier, der gar tabt.
ikke i vejledningen. Forundersogelsen er afgarende for at der
skabes klarhed over konsekvenserne forud
for etableringen.
Landbrugsstyrelsen har derfor lempet
reglerne for konsulentbistand siledes, at
den fulde omkostning til konsulenter kan
sikres, dog med en timepris p4 maksimalt
1.200 kr.
3. Danmarks Jaegerforbund
3.1. - I forste omgang, sa vil Danmarks Bemarkningen giver ikke anledning

Jeegerforbund gerne rose styrelsen, for en fin
og bred ordning, som giver skovejerne gode

muligheder for direkte at give biodiversiteten
et lagft i skovene, og derved indirekte forbedre

til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen tager bemarkningen
til efterretning.




forholdene for de vildtarter, som er knyttet til
skovnaturen.

- Derudover vil vi gerne anerkende, at man er
géet fra aldersbaseret tilskud til
diameterbaseret tilskud hvilket gar ansggning
til berettiget tilskud lettere tilgaengeligt. Vi
bifalder ogsa at kravet om vedlagt skovkort
bortfalder.

3.2.

- Bemaerkning til tilskudssatser kap 5.1.
Vi undres over arealtilskuddet til naturlig
vandstand er sé lavt i forhold til arealtilskud pa
ekstensiv drift af gammel skov. Det mener vi er
bemaerkelsesveardig fordi:

e Niveauet af indsats for at imedekomme de
to typer af tilskud er vidt forskellig.
Ved ekstensiv drift af skov, kraever det, at man
afstar fra at tynde i bevoksningen. Ved gammel
bog og egeskov kan tyndingen vaere overstaet
og bevoksningen star derfor blot og venter pa
at blive afdrevet eller forynget. Derfor giver
man 800 kr/ha/éri 20 ar til noget, man i
treeproduktion, langt han af vejen ville gore i
forvejen. Det star i skarp kontrast til den
positive pavirkning gendannelse af naturlig
vandstand vil have for naturindholdet i en
skov. Ved at lukke dran i skoven, bliver
vakstforhold for bevoksning i traditionel
treeproduktion permanent forringet, men
godtgarelsen er her bare 300 kr/ha/ari 20 ar.

e (gning af biodiversitet er ikke afspejlet i
tilskudsordningen.
Biodiversiteten er hgj i gamle treeer, det er der
ingen tvivl om. Den er selvfalgelig hajest i
traeer som liggende/stdende dadt ved og traeer
med huller og andre skader, og den er derfor
ikke neer sa hgj i skov, der er forvaltet som
produktionsskov med hgje, lige stammer uden
sidegrene. Mhp. ekstensiv skovdrift sikrer det
ikke pé 20 ar en bedre biodiversitet i den
mangde som stgrrelsen af tilskuddet tilskriver
det. I modseatning til det, er vand i skovene en
stor mangelvare, og der vil vaere mere
“biodiversitets-valuta” for pengene hvis en
starre del af tilskuddet blev fokuseret her.

Bemearkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
tilskudssatserne er fremkommet pa
baggrund at driftsskonomiske analyser
udfert af IFRO ved Kebenhavns
Universitet. Ved at arealet overgar til
naturlig vandstand er der ikke aktiviteter
pa arealer, der skal kompenseres. Det skal
samtidig siges, at nar der anvendes
enhedssatser, er der variationer ift. alder,
behov for skovdyrkningsindsatser mv.,
der kan medfere en vasentlig spredning
af omkostningsprofilen og dermed kan
der opleves bade over og under
kompensation.

Landbrugsstyrelsen kan endvidere oplyse,
at tilskudssatsen til fastholdelse af
naturlig vandstandsforhold er fastsat i det
danske landdistriktsprogram. Se version
11.2, afsnit 8.2.10.3.1.8, side 367.
Landbrugsstyrelsen er bundet af
landdistriktsprogrammet og kan af den
grund ikke @ndre pa tilskudssatsen.
Landbrugsstyrelsen har ikke mulighed for
at foretage yderligere eendringer af
landdistriktsprogrammet for 2022.

Landbrugsstyrelsen er opmaerksom p4 at
sggningen til etablering og fastholdelse til
naturlige vandstandsforhold har veret
lav. Landbrugsstyrelsen har derfor lempet
vilkdrene for konsulentbistand séledes, at
den fulde omkostning til konsulenter kan
sikres, uanset om projektet viser sig at
vaere gennemforligt, dog med en timepris
pa maksimalt 1.200 kr.




o De efterfolgende konsekvenser af
tilskuddet er ikke afspejlet ifht. tilskuddets
starrelse.

Ejer af jorden skal sikre at gendannelsen af den

naturlige vandstand skal bevares og omradet

skal blive palagt fredskovspligt efter
skovlovens §4. En permanent tilstandsaendring
til naturlig vandstand i en skov, vil uden tvivl
forringe veerdien af jorden for skovejeren. Til
sammenligning er ekstensiv drift gammel skov
ikke en permanent tilstand, og efter de 20 ar
kan traditionel skovforvaltning genoptages.

e 12020 var der ingen ansggninger til
tilskud for gendannelse af naturlig
vandstand

Efter samtale med Landbrugsstyrelsen viser

det sig, at der ikke er blevet givet stotte til

gendannelse af naturlig vandstand for
ansggningsrunden 2020. Det mener vi kan
vaere udtryk for, at tilskuddet er utilstreekkeligt
som incitament til at gendanne naturlig
vandstand for private skovejere (vi er
opmarksomme pa at der er indkommet et par

ansggninger for ansggningsrunden 2021).

3.3 - Sporgsmal rettet til listen i bilag 1 over | Bemarkningen giver ikke anledning
hjemmehorende traearter. Denne liste er til zendringer i bekendtgorelsen:
ikke &ndret siden sidste ar, hvor vi pdpegede
verdien i at have flere smd/mellemstore treeer, | Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
der med deres blomstring og frugtbaering gor arbejdet med tilskudsberettigede arter
dem interessante at bevare for bestgvende foregar med ars mellemrum i et
insekter og flere vildtarter. Her kan navnes tveerministerielt samarbejde i
som eksempel seljergn, alm. rgn, alm. koordination med Ministeriet for
hvidtjorn og engriflet tjorn. I hgringsnotat fra | Landbrug, Fadevarer og Fiskeri,
sidste ar skrev Landbrugsstyrelsen, at Miljgministeriet og universiteterne, men
bemaerkningen vil indga i det fremtidige der har ikke veeret droftet forslag til
arbejde med de tilskudsberettigede arter, og vi | @&ndringer af tilskudsberettigede arter det
vil derfor gerne sporge ind til dette arbejde. seneste ar. Landbrugsstyrelsen kan

sdledes ikke alene fastsaette aendringer af
tilskudsberettigede arter. Det skal ses i
sammenhang med, at det som
udgangspunkt er Miljgministeriet, som er
ressortansvarlig for skovloven og
dertilhgrende tilskudsordninger.

3.4. - Spargsmal om udbetaling af tilskud til | Bemarkningen giver anledning til

forundersggelse. Engangsbetaling til at
deekke en teknisk forundersggelse af etablering
af naturlig vandstand. En forundersggelse er

a&ndringer i bekendtgorelsen:




dyr, og vi vil derfor gerne hgre om man ogsa
far engangsbetalingen hvis omradet ikke bliver
godkendt til etablering af naturlig vandstand?

Landbrugsstyrelsen gor hertil
opmerksom p4, at for tilskud om
etablering af naturlige vandstandsforhold
forbliver udgifter til forundersogelser
statteberettigede, selv om
forundersogelsen medfarer, at der ikke
kan etableres naturlige
vandstandsforhold, jf. artikel 45, stk. 1,
litra c i forordning 1305/2013 og
gruppefritagelsesforordning 702/2014,
artikel 35, stk. 6, litra c. Som folge heraf
vil Landbrugsstyrelsen pracisere
bekendtggrelsen, sé det er i
overensstemmelse med forordningen. Se
den nye bestemmelse i § 23, stk. 5.

3.5

- Bemzerkning vedrgrende krav til
skovgraesning. Vi synes det er en ungdvendig
afgreensning at tilskud kun kan blive givet hvis
graesning bare er i skoven, og hegnet ikke kan
udvides til omkringliggende arealer. God
biodiversitet med graessende dyr er i lige s hgj
grad i skovkanter og overgangszoner, og vi
mener man bgr kunne acceptere en mere
divers greesning i denne tilskudsordning. Vi er
opmarksomme pa forhindringen under de
nuverende EU-forordninger ved tilskud til
samhegning af arealer i skov og det dbne land,
men vil alligevel papege tabet af god
biodiversitet en sdidan samhegning ville kunne
forhindre.

Bemarkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:

Vi henviser til svar under punkt 1.1.

Danmarks Naturfredningsforening

Der er fortsat behov for en stor indsats for at
bevare og forbedre biodiversiteten i de private
skove bade i og uden for Natura 2000-
omraderne!

Derfor er disse stgtteordninger meget vigtige
og DN vil gerne kvittere med ros for, at
ordningerne lgbende udvikles og praciseres til
at gavne biodiversiteten mere og til at blive
mere brugervenlige. Der er dog stadig lang vej
igen for den vasentligste biodiversitet i private
skove er omfattet af tilstraekkelig beskyttelse
og/eller ordninger til fremme af
biodiversiteten.

Bemarkningen giver ikke anledning
til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen tager bemarkningen
til efterretning.




En kort status og evaluering af de hidtidige
ordninger ville vaere interessant for at kunne
foresla forbedringer i forhold til ordningens
formal og for at fa et overblik over, hvor mange
skovarealer, der er omfattet af ordninger til
gavn for biodiversiteten og i hvor hgj grad det
lykkes at mélrette tilskud mod den
biodiversitetsmaessige mest vaerdifulde skov.

4.2 Til § 2, stk. 2 Det bar vaere muligt at fa tilskud | Bemaerkningen giver anledning til

ogsd til kommunalt ejet skov udover Natura sndringer i bekendtgorelsen:

2000 skovnaturtyper, sd ogsd omrader, som er

kortlagt som naturmaessigt veerdifuld § 25 skov | Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at

eller skov med hgj HNV-score kan omfattes af | bekendtgarelsen bliver tilrettet, siledes at

tilskud. Det vil kunne udggre et incitament til kommunalt ejede skove ligestilles med

at sikre flere kommunale skove, som huser privatejede skove og vil kunne modtage

verdifuld biodiversitet en hensigtsmeessig drift | tilskud pa lige fod. Det vil betyde, at

med fokus pé bevarelse og forbedring af kommunalt ejede skove ogsa er

biodiversiteten. berettigede til tilskud uden for Natura
2000 skovnaturtyper.

4.3. Til § 5, stk.1 Det er positivt at kravene til Bemarkningen giver ikke anledning
ekstensiv skovdrift er beskrevet mere praecist til zendringer i bekendtgorelsen:
mod at gavne biodiversitet, iseer nar der er
mulighed for at kombinere med adskillige af de | Landbrugsstyrelsen gor opmaerksom p4,
andre tilskudssatser til biodiversitetsformal. at ordningen allerede er meget kompleks,
Ekstensiv skovdrift ber veere karakteriseret af | og at aktiviteterne ikke vil blive udvidet i
variation, vedvarende skovdakke og ikke ordningen. I forhold til jordbearbejdning
mindst treaeer til naturligt henfald. Der kunne har man valgt at op til 1/3 af arealet kan
tilfojes et ekstra kravpunkt med at fremme bearbejdes for at sikre ejeren en mulighed
rumlig variation, herunder ogsé etablering af for at opnéa en rimelig komplet foryngelse.
lysninger, fremme strukturel diversitet og I forhold til naturlig foryngelse er der ikke
fremme af artsmeessig variation. Kravet om tale om en andring i forhold til sidste ar,
begrenset jordbearbejdning pa op til 1/3 af men perioden pé de 2 &r er valgt for ikke
arealet er relativt lempeligt og ber strammes at have leengevarende tilskudssager.
op, da jordbearbejdning er meget skadeligt for | Landbrugsstyrelsen finder derfor ikke
skovbundsfloraen. Det er en forbedring, at der | anledning til at zendre disse regler.
nu kan afventes naturlig foryngelse i 2 ar fra
frafald, men kan denne periode ikke yderligere
forleenges for at fremme den naturlige
genvaekst?

4.4. Til § 18, stk. 1 Hvorfor begranses ordningen til | Bemaerkningen giver ikke anledning

tilsagn om skovgrasning med husdyr, kan
andre dyr ikke veere relevante af hensyn til
formalet? Det er meget positivt med krav om,
at der ikke ma tilskudsfodres og at der
etableres helarsgraesning.

til &endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
valget af husdyr, der er nevnt i
bekendtgorelsens § 18, stk. 1, er sket ud
fra en samlet vurdering af hvad der
generelt kan vere til gavn for et skovareal
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samtidig med at der er taget et hensyn til
reglerne i dyrevelfardsloven i forhold til
graesning pa helarsbasis. Der er siledes
taget hensyn til bade arter og racer, der er
egnet til helarsgreesning.

4.5. Til bilag vedr. Pointsystem til brug ved Bemarkningen giver ikke anledning
prioritering. I prioriteringen mellem til 2endringer i bekendtgorelsen:
ansggningerne ber nuvaerende naturkvalitet i
form af HNV-score eller bedre datagrundlag Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
om arter og strukturer generelt veje hgjere end | ordningen primaert har til formal at sikre
om bevoksningen er en Natura 2000 og forbedre arealer med registrerede
skovnaturtype. For at sikre biodiversitet i skov | Natura 2000 skovnaturtyper. I gvrigt skal
bedst, ber omrader med hgjest naturvardi det bemarkes, at der i finansloven
forst og fremmest bevares og understottes med | forudsettes, at der ydes tilsagn om tilskud
penge fra en ordning som denne, inden der til sikring af skov i forbindelse med
settes ind pa gvrige arealer. gennemforelse af Natura 2000-projekter.

Indsatsen bidrager til opfyldelse af Natura
2000-direktiverne i skovene. Indsatsen
omfatter tilskud til skovejere m.fl. om
sikring af skovarealer i overensstemmelse
med Natura 2000-planer for det
pagaldende omrade. Der henvises i denne
sammenhang til § 24.23.03.60 i
finansloven for 2022.

4.6. Ordningen ber udvides til i hgjere grad at Bemaerkningen giver ikke anledning
kunne kompensere for bevarelse af til zendringer i bekendtgorelsen:
“naturmaessigt veerdifuld skov”, sdfremt det er
kortlagt og dokumenteret. Hvis den Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
naturmaessigt vaerdifulde skov ikke er Natura den efterfalgende prioritering tager
2000 skovnaturtype bliver den prioriteret lavt i | hgjkvalitetsomrader i betragtning efter
pointsystemet, men der bgr etableres en prioriteringen af Natura 2000
abning for, at et areal pa 0,5 ha eller mere kan | skovnaturtyper. Det kan endvidere
indga, hvis mindst halvdelen udgeres af fx §25 | oplyses, at der ikke foreligger § 25
skov (vel ok at bruge HNV storre eller lig 8 kortleegning af private skove, hvorfor der
indtil en kortleegning foreligger) OG fx resten anvendes HNV kortlegning.
af arealet udggeres af skov, som har biologisk
potentiale for at understotte vaerdierne i hgj- Der henvises i gvrigt til svar under punkt.
veerdi-omradet. 4.5.

4.7. Desuden er det fortsat enskeligt, at tilsagn til Bemarkningen giver ikke anledning
grasningsprojekter kan prioritere steder, hvor | til eendringer i bekendtgorelsen:
hegnet kan omfatte bade skov og lysdbne
naturtyper til fremme af et dynamisk Der henvises til svar under punkt 1.1.
skovlandskab.

4.8. I forbindelse med tilskud til hegning ber der Bemarkningen giver ikke anledning

stilles krav om at offentlighedens adgang ved

til zendringer i bekendtgoerelsen:
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skovveje og stier sikres med lager og overgange
i de private skove.

Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
reguleringen af offentlighedens adgang
ved skovveje og stier m.v. fremgar af
naturbeskyttelseslovens kapitel 4. Det skal
derfor ikke reguleres i denne
bekendtgorelse.

5. Danmarks Nationalparker

5.1. Tilskudsordningen foreslas andret, sé arealeri | Bemaerkningen giver ikke anledning
nationalparkerne prioriteres i tilfeelde af for til 2endringer i bekendtgorelsen:
mange ansggninger til de afsatte midler, f.eks.
pa linje med arealer med mindre end 50 % Landbrugsstyrelsen gor opmerksom pa,
skovnaturtyper. at bevillingen primaert er rettet mod

Natura 2000 skovnaturtyper og skov med
hgj naturveerdi. Der kan ansgges til
private eller kommunale arealer med skov
i nationalparker pa lige fod med andre
skovejere.

5.2. Desuden foreslés det, at muligheden for tilskud | Bemaerkningen giver ikke anledning
til at bevare gamle traeer pr. hektar til naturligt | til 2andringer i bekendtgerelsen:
henfald udvides til ogsé at geelde uden for skov.

Landbrugsstyrelsen gor opmaerksom pa,
at det ikke er muligt at give tilskud til
arealer uden for skov under den
nuverende landdistriktsforordning. Der
henvises i gvrigt til bemarkning under
punkt 5.1.

5.3. Endelig foreslas det, at det bar veere muligt at Bemaerkningen giver ikke anledning
yde tilskud til opsaetning af hegn omkring til zendringer i bekendtgorelsen:
arealer, der badde omfatter af skov og lysaben
natur, da der herved kan opnas store Der henvises til svar under punkt. 1.1.
biodiversitetsgevinster. Det kan evt. ske ved at
samtenke denne ordning om
biodiversitetsformal i skov med ordningen om
tilskud til rydning af tilgroede arealer og
forberedelse til afgraesning (aktuelt bkg.

1323/2020).
5.4. Det fremgér af vejledningen til den nuvaerende | Bemaerkningen giver anledning til

ordning, at der kan opnas tilskud p& max. 30
kr./m hegn. Nationalparkerne skal opfordre til
at tilskudssatsen saettes op, sd den kan daekke
udgifter til hegn, der kan holde f.eks. krondyr,
dadyr, elge, vildsvin og bison inde.

a&ndringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen er opmaerksom pa, at
priserne pa ramaterialer er steget
vaesentligt de seneste ir. Ved et antal
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beregningseksempler viser
omkostningerne ved opsatning af 2-
trddshegn et middeltal pa 39 kr. pr. meter
og det dyrere 3- eller 4-trddshegn har et
middeltal p& 48 kr. pr. meter.
Landbrugsstyrelsen finder det derfor
rimeligt at forhgje tilskudssatsen til 40 kr.
mod tidligere 30 kr. pr. meter hegn
saledes, at det svarer til middeltallet ved
den billige type hegn. Se bekendtgerelsens
§ 25, stk. 2.

Landbrugsstyrelsen gor i gvrigt
opmarksom pa, at tilskud til hegning ikke
kan omfatte f.eks. krondyr, dadyr, elge og
vildsvin. Se bekendtgarelsens § 18, stk. 1.
Valget af husdyr i bekendtgarelsen er sket
ud fra en samlet vurdering af hvad der
generelt kan vere til gavn for et skovareal.

5.5. Nationalparkerne skal endvidere fremhave, at | Bemaerkningen giver ikke anledning
nogle af tilskuddene ikke er attraktive for til zendringer i bekendtgorelsen:
skovejerne, f.eks. udbetales tilskud til at bevare
treeer til ded og henfald og etablering af Landbrugsstyrelsen kan hertil oplyse, at
naturlig hydrologi som sma arlige belab over tilskuddene er fastsat i det danske
en 20-arig periode. Det anbefales derfor, at landdistriktsprogram. Landbrugsstyrelsen
kompensationen skal kunne udbetales som en | er bundet af landdistriktsprogrammet og
engangsbetaling pa linje med, hvad der kan af den grund ikke &ndre pé
allerede er tilfeldet for indsats for saerlige arter | tilskuddene. Landbrugsstyrelsen har ikke
og rydning af ugnsket opvaekst. mulighed for yderligere &endringer af

landdistriktsprogrammet for 2022. Det
skal bemeerkes, at engangskompensation
vil blive indfert for de nye ordninger i
2023, som har grundlag i de nye
forordninger.

6. Dansk Skovforening

6.1. Kapitel 2 — Ansagningen (§§ 7-11) Bemazerkningen giver anledning til

§8 krav om 4) gren driftsplan og 7)
dokumentation for biotopregistrering

Af § 8 fremgér at:

Alle ansogninger om tilskud skal vedlaegges:
[.]

4) Gren driftsplan for ejendomme med en
skovbevoksning pa over 100 ha, og for
ejendomme med en skovbevoksning pa over

a&ndringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen enig i bemerkningen
og vil hertil tilrette bekendtgerelsens § 8,
stk. 1, nr. 4, séledes, at det passer med
formuleringen i landdistriktsprogrammet.
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200 ha, hvis der indgdr kortlagte Natura
2000 skovnaturtyper.

Ensidig henvisningen til "gren driftsplan” giver
ikke leengere mening, da det efterhdnden er en
del ar siden, der har veret tilskud til en sddan.
I stedet ber teksten eendres til “driftsplan, fx
gron driftsplan”, da der efterhdnden er mange
ejere der ikke ngdvendigvis har den gronne
driftsplan som var kendt fra
tilskudsordningen. Jf. sidste ars horingsnotat
henvises til at der i det godkendte
landdistriktsprogram stilles krav om grgn
driftsplan. Det mener vi ikke er tilfaeldet. Der
star tveert i mod (afsnit 8.2.5.3.5.11):

“Akvivalente instrumenter vil vaere en gron
driftsplan, en Natura 2000 handleplan eller
tilsvarende plan, der er i overensstemmelse
med retningslinjerne om baeredygtig skovdrift
fra Ministerkonferencen om beskyttelse af
Europas skove i 1993.”

En driftsplan udarbejdet fx i forbindelse med
beeredygtighedscertificering (PEFC eller FSC),
ma saledes kunne opfylde kravet pd samme
made som en gron driftsplan.

6.2 Alle ansogninger om tilskud skal vedlaegges: Bemarkningen giver ikke anledning
[..] til zendringer i bekendtgoerelsen:
7) Dokumentation for biotopregistrering,
sdfremt der ikke er ansegt pa arealer med Landbrugsstyrelsen gor opmaerksom pa,
skov beliggende i Natura 2000 at biotopregistreringen kun finder
skovnaturtyper eller HNV-skov. anvendelse for det tilskudsberettigede

projektareal, der er indtegnet i MiljoGIS i

Som et kriterie for at ansgge ordningen skal forbindelse med ansggning om tilskud, og
man, safremt arealet ikke indeholder Natura dermed ikke krav om biotopregistrering
2000 skovnaturtyper eller HNV-skov, fremvise | pa hele ejendommen, hvilket folger af
dokumentation for biotopregistrering. Ofte vil | bekendtggrelsens § 11, da ordningen kun
ordet biotopregistrering associeres med at gelder for projektarealet. Af hensyn til
finde og registrere ngglebiotoper pa den forstaelsen vil det blive neermere
enkelte skovejendom. Det bor vere tydeligt at | preeciseret i vejledningen.
kravet om biotopregistrering i denne
sammenhang alene er rettet mod de
delarealer, der sgger tilskud efter ordningen og
ikke krav om biotopregistrering pa hele
ejendommen.

6.3. § 11 kriterier — kommuners mulighed for Bemarkningen giver anledning til

tilskud

andringer i bekendtgorelsen:
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Af § 11, stk. 2. fremgar det”

For kommuner er tilsagn om tilskud
endvidere betinget af, at projektarealet er
beliggende pa arealer, hvor der er registreret
Natura 2000 skovnaturtyper jf. bilag 6.

Skal det forstas séledes, at kommuner ud fra
ordlyder i §11 stk. 2 kan sgge tilskud pé arealer,
der indeholder bade over eller under 50%
Natura 2000-skovnaturtyper, sa l&nge der blot
er en andel registreret som Natura 2000-
skovnaturtyper? Eller skal hele det ansggte
areal vaere registeret med Natura 2000-
skovnaturtyper? Det er ikke tydeligt ud fra
teksten og med henvisningen til bilag 6. Stilles
der for kommuner krav om enten HNV-skov
eller registreret med biotopregistrering pa
arealer der, hvor der ikke er registreret Natura
2000 skovnaturtyper?

Landbrugsstyrelsen e&ndrer pé
bekendtgorelsen som folge af
bemerkningen under punkt 4.2.
Bestemmelsen i § 11, stk. 2 udgar af den
grund.

6.4.

Kapitel 3 — kriterier og forpligtigelser
(8§ 12-22)
I afsnittet om Forpligtelser stér der:

§ 12. Tilsagnshaver med tilsagn efter § 4 er
forpligtet til folgende, nar tilsagn om tilskud
er opndet: [...]

I realiteten er tilsagnshaver vel farst forpligtet,
nar han/hun velger at udnytte tilsagnet?
Ordlyden kunne fx vaere:

“Tilsagnshaver, der gnsker at udnytte/udnytter
tilsagnet efter §4 er forpligtiget til...”

Samme gor sig geldende i §13, hvor der stéar:

§ 13. Tilsagnshaver med tilsagn efter §§ 5-6 er
forpligtet til folgende, nar tilsagn om tilskud
er opndet:

1) Gennemfore aktiviteten i overensstemmelse
med tilsagnet.

Igen opstar forpligtigelsen vel farst, hvis
tilsagnshaver veelger at udnytte tilsagnet?

Alle paragraffer i afsnittet om
Forpligtigelser, der har formuleringer
svarende til §12 og §13, der formulerer noget

Bemearkningen giver ikke anledning
til zendringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen gor opmaerksom pa,
at nar kriterierne er opfyldt og tilsagn er
givet, si er tilsagnshaver forpligtet til at
opfylde forpligtelserne i §§ 12-22.

Tilsagnshaver som alene har opnéet
tilsagn om projekter efter § 4 er forpligtet
til at afslutte projektet inden den dato, der
er anfort i tilsagnet. Se bekendtgorelsens §
12, nr. 4.

Tilsagnshaver med tilsagn om aktiviteter
efter §§ 5 og 6 er forpligtet til at indsende
forste udbetalingsanmodning senest 3 ar
efter tilsagnet er givet. For tilsagn om
aktiviteter, hvori der ogsé indgar projekter
efter § 4, skal forste
udbetalingsanmodning dog indsendes
senest aret efter afslutning af projektet. Se
bekendtgorelsens § 13, stk. 2.

Ved udbetalingsanmodningen skal
samtlige forpligtelser veere opfyldt.
Manglende opfyldelse af forpligtelserne vil
medfore en hel eller delvis nedsettelse af
tilskuddet, jf. §§ 35-41.
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om pligt for det (udnyttelse af tilsagn) er en
realitet, bor tilpasses tilsvarende, siledes at der
ikke er tvivl om hvornar forpligtigelsen opstér.

Ved manglende udnyttelse af tilsagnet, vil
det blot medfere bortfaldt af tilsagnet
senest pa tidspunktet for
udbetalingsanmodningen.

6.5.

I § 19 om Forpligtelser ved ekstensiv
skovdrift star der:

§19, Stk. 3. Tilsagnshaver skal ved driften af
arealet sikre, at der ikke anvendes godning,
kemisk bekaempelse eller kalkning pa arealet,
og afvandingen af arealet ma ikke oges. Der
md ikke etableres nye grofter eller drzaen, og
eksisterende grofter ma ikke uddybes.
Eksisterende grofter ma dog gerne
vedligeholdes.

Ordlyden ma leeses som, at vandforholdene
kan/ma holdes status quo. Altsa at
tilsagnshaver ma forsaette afvanding pa
hidtidigt niveau og dermed opretholde de
eksisterende vakstbetingelser, hvilket jo ogsa
kan veere afggrende for hovedtraeartens
bestden. Med stigende nedber og gget
grundvandsdannelse i de gvre jordlag, kunne
der veere behov for at preeciserer at
vandforholdene ikke mé andres, men at
tilsagnshaver godt méa gere, hvad der er
ngdvendigt for at opretholde vandmaetningen
pé arealets nuveaerende niveau.

Bemarkningen giver ikke anledning
til 2endringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen gor opmerksom pa,
at forslaget vil komplicere ordningen
yderligere. Landbrugsstyrelsen mener, at
den nuveaerende formulering tilgodeser at
det eksisterende vandstandsforhold méa
fastholdes.

6.6.

Kapitel 4 - Tilskudsberettigede udgifter
(8§23-26)
§ 23 siger:

§ 23. Der kan opnas tilskud til
projektudgifter, som er nedvendige og direkte
relaterede til projekter efter § 4. Det kan vaere
udgifter til folgende:

[..]

3) Udgifter til eksterne konsulenter, dog hojest
10 pct. af de ovrige tilskudsberettigede
udgifter og til en timepris pd maksimalt 1.200
kr. Konsulentens udgifter til rejser, korsel,
fortaering og repraesentation skal vaere
indeholdt i timeprisen.

Udgifterne i forbindelse med at lave tiltag for
at fremme biodiversiteten ligger ikke
nadvendigvis hovedsaligt i materiel.

Bemarkningen giver anledning til
sndringer i bekendtgorelsen:

Der henvises til svar under punkt 2.5.
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Rédgivning i forbindelse med @&ndring af
vandstand eller i forbindelse med tiltag for
arter kan godt og berettiget overstige de
materielle investeringer. Derfor finder vi
graensen pa 10% for lav. Niveauet for udgifter
til eksterne konsulenter bear settes betydelig
op, saerligt for de projekttyper, der ikke
involverer en storre mange materiel.

6.7. Brug af brugt udstyr/materiel Bemearkningen giver ikke anledning
Ifolge § 24 kan udgifter til brugt til zendringer i bekendtgorelsen:
materiel/udstyr eller udgifter til leasing af
materiel /udstyr ikke opna tilskud: Landbrugsstyrelsen gor opmaerksom pa,

at der kun kan ydes stotte til nyt udstyr og
§ 24. Der kan ikke opnas tilskud til folgende materiel, hvilket folger af artikel 45, stk. 2
udgifter til projekter efter § 4: i forordning 1305/2013.
[.]
3) Udgifter til keb af brugt udstyr og materiel. | Forordningen giver mulighed for at der
4) Udgifter til leje og leasing af udstyr og kan ydes stotte til leje og leasing.
materiel. Landbrugsstyrelsen har dog valgt ikke at
udnytte denne mulighed for ikke at
Dansk Skovforening finder det fortsat eergerligt | komplicere ordningen yderligere.
og uforstéeligt i forhold til tanker og
ambitioner om en mere cirkuleer gkonomi, at
tilskudsordningen forsat ikke rummer
deekning af udgifter til leasing eller kabe brugt
materiel.
6.8. Beregning af tilskud og tilskudssatser Bemazerkningen giver anledning til

I § 25 star der:

§ 25. Der kan ydes tilskud til 100 pct. af de
tilskudsberettigede projektudgifter, jf. § 23, til
projekter omfattet af § 4, jf. dog stk. 2.

Stk 2. Der kan dog maksimalt ydes tilskud pa
30 kr. pr. meter ved opsatning af hegn
inklusiv hegnspassager,
drikkevandsforsyning, rydning af opvaekst,
knusning af sted og eventuelle
spaendingsforstaerkere til forberedelse til
skovgreesning jf. § 4, nr. 1.

Dansk Skovforening har de seneste &r papeget,
at erfaringer viser, at det kan vere svert at lave
et fornuftigt hegn til maksimalt 30 kr. pr.
meter. Med stigende ravarepriser og inflation
siden sidste hgring, mé det formodes, at det
ikke er blevet lettere at holde udgifterne under
30 kr. pr. meter, hvorfor vi igen forslar at haeve
graensen til maksimalt 40 kr. pr. meter.

andringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen har genbesggt
bindingen i Landdistriktsprogrammet og
kan konstatere, at det i modsatning til
den hidtidige opfattelse er muligt at
justere satserne inden for rammerne
heraf.

Landbrugsstyrelsen er samtidig
opmarksom pa, at priserne pa
ramaterialer er steget vaesentligt de
seneste ar. Ved et antal
beregningseksempler viser
omkostningerne ved opsatning af 2-
trddshegn et middeltal pa 39 kr. pr. meter
og det dyrere 3- eller 4-tradshegn har et
middeltal pé 48 kr. pr. meter.
Landbrugsstyrelsen finder det derfor
rimeligt at forhgje tilskudssatsen til 40 kr.
mod tidligere 30 kr. pr. meter hegn
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Vi er klar over at det vil kraeve en godkendelse i
Landdistriktsprogrammet. Men det fremgér af
sidste ars hgringsnotat, at:

“Landbrugsstyrelsen har noteret sig ensket
om en hgjere tilskudssats til hegn. Da en
andring forudsatter nye beregninger og
godkendelse i Landdistriktsprogrammet, kan
andringen ikke ske pa den korte bane.
Landbrugsstyrelsen noterer sig ensker ift. den
fremtidige udvikling af ordningen.”

Det ville derfor have vaeret optimalt hvis en
sadan tilpasning var forsggt gennemfort, da det
stod klart at ordningen ville lgbe til og med
2022. Fastholdelsen af den lave takst vil givet
vis betyde en meget lille interesse for at lave
forberedelse til graesning.

saledes, at det svarer til middeltallet ved
den billige type hegn. Se bekendtgarelsens
§ 25, stk. 2.

Der henvises i gvrigt til svar under punkt
5.4.

6.9.

I bekendtggrelsen §25 stk. 2 star der at

“Der kan dog maksimalt ydes tilskud péG 30 kr.
pr. meter ved opsatning af hegn inklusiv
hegnspassager, drikkevandsforsyning,
rydning af opvaekst, knusning af sted og
eventuelle spaendingsforstaerkere til
forberedelse til skovgraesning jf. § 4, nr. 1.”
(vores fremhaevning)

Bekendtgarelsens og vejledningens beskrivelse
af, hvad der er indeholdt i det maksimale
hegnstilskud stemmer ikke overens for sa vidt
angér vandforsyning/drikkevandsforsyning.
Det vil veere optimalt at det er vejledningens
tolkning der er geldende og derfor bor
bekendtggrelsen tilpasses.

Bemarkningen giver anledning til
sndringer i bekendtgorelsen:

Landbrugsstyrelsen er enig i, at
bestemmelsen bar lempes, saledes at
vandforsyning og stremforsyning ikke
medregnes i de 30 kr. Bekendtggrelsens §
25, stk. 2 vil herefter blive a&ndret.

Horingssvarene kan ses i deres fulde laengde pa heringsportalen.
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