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Godkendelsesbekendtggrelsen blev i udkast sendt i ekstern hering den 28.
september med frist for afgivelse af haringssvar den 26. oktober 2020.

Miljgstyrelsen har modtaget hgringssvar fra 10 organisationer.

Folgende tre organisationer har fremsendt bemerkninger til udkast til 2andring
af godkendelsesbekendtgorelsen:

Kommunernes Landsforening, Dansk Akvakultur og Danmarks
Sportsfiskerforbund.

Folgende syv heringsparter har oplyst, at de ingen bemerkninger har til udkast
til &ndring af godkendelsesbekendtggrelsen:

Advokatsamfundet, Centralorganisationernes Fellesudvalg, Dansk
Arbejdsgiverforening, Dansk Bilbrancherad, Danske Kloakmestre, Danske
Bygningskonsulenter og FSR-danske revisorer.

Hgringssvarene har bergrt folgende punkter:

1. Andring af myndighedskompetence for havbrug
2. Ophavelse af § 5, stk. 3 om tvivlsspargsmél om myndighedskompetence

I det folgende gennemgés de vaesentligste haringssvar. Miljgstyrelsens
kommentarer hertil er anfort i kursiv. Horingssvarene er kun gengivet i
hovedtrak. Onskes mere detaljerede oplysninger om hegringssvarenes indhold,
henvises der til hgringsportalen, hvor hgringssvarene er offentliggjort i deres
helhed.

Miljomaessige konsekvenser
Der er i 2019 foretaget miljovurdering af bekendtgerelsen, jf. lov om
miljevurdering af planer og programmer og af konkrete projekter.

Det er Miljostyrelsens vurdering, at 2ndringerne til bekendtgerelsen ikke vil
&ndre pa den beskyttelse af natur og miljg samt menneskers sundhed, som der
er ved den nuverende regulering.

Ad. 1 Andring af myndighedskompetence for havbrug

Danmarks Sportsfiskerforbund er yderst tilfredse med, at godkendelses- og
tilsynskompetencen samles hos Miljastyrelsen. Danmarks Sportsfiskerforbund
har ved flere lejligheder papeget det uhensigtsmaessige i at myndighedskom-
petencen for Danmarks 19 havbrug er delt mellem Miljgstyrelsen og syv
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kommuner. Dette har blandt mere medfert uensartethed i sagsbehandling i
forbindelse med miljogodkendelser, herunder mangelfulde vurderinger af
havbrugenes pavirkninger af vandmiljget og medfert en lang rakke klager til
Miljg- og Fadevareklagenavnet. Danmarks Sportsfiskerforbund bemaerker
endvidere, at samling af myndighedskompetencen hos Miljgstyrelsen vil give
den mest hensigtsméassige udnyttelse af viden om havbrugene, og sikrer en teet
koordination mellem placeringstilladelser og miljeagodkendelser samt ikke
mindst i sterre omfang tilgodese armslengde princippet, nér det bliver
Miljgstyrelsen der fremover er tilsynsmyndighed. Danmarks
Sportsfiskerforbund vil rose minister og ministeriet for dette udkast og de
initiativer der indeholdes i den nye bekendtggrelse, og vi er overbeviste om at
overgangen vil medvirke til at sikre ensartet tilsyn og kontrol.

Danmarks Sportsfiskerforbund anerkende, at der i § 68 om “myndighedskom-
petence i forbindelse med faerdigbehandling af visse sager”, er indsat en raekker
overgangsbestemmelser for feerdigbehandling af verserende sager om havbrug.

Dansk Akvakultur finder, at det er mest hensigtsmaessigt at bibeholde
myndighedskompetencen hos kommunerne, hvilket er et synspunkt som ogsa
deles af KL jf. KL"s hgringsbemaerkning til lovforslag om at samle myndigheds-
kompetencen for VVM og miljo pa havbrugsomradet hos Miljgstyrelsen. Dansk
Akvakultur bemerker endvidere, at 2endringen ikke folger konklusionerne fra
den grundige gennemgang af havbrugsomradet i rapport om status og grundig
gennemgang af havbrugsomradet.

Det bemeerkes, at ministeriet konkluderede i "havbrugsgennemgangen”, at
tilladelsessituationen pé eksisterende havbrug er udfordret af konstaterede
mangler i placeringstilladelserne (ikke korrekt iagttagelse af habitatreglerne).
Den mangelfulde sagsbehandling er foregaet i staten, hvor
myndighedskompetencen

for placeringstilladelser har ligget i mange ar. Desuden understreges, at
Ministeriet ikke kan henvise til mangelfuldt tilsyn i nogen kommuner, idet der
ifalge havbrugsgennemgangen ikke var tegn p4, at det kommunale tilsyn ikke
fungerede.

Det papeges som vaesentligt, at Kommunernes Landsforening gnsker at beholde
myndighedskompetencen for havbrug hos kommunerne. Dansk Akvakultur
pépeger, at det er uhensigtsmassigt at samle myndighedskompetencen hos
staten, da sagsbehandlingen i staten har veret problematisk og mangelfuld, samt
at det er bedre at samle myndighedskompetencen hos kommunerne, da de lokale
myndigheder har en ekspertviden om lokale miljgforhold, er miljgomyndighed for
en raekke andre virksomheder f.eks. gvrige fiskeopdraet i dambrug og landbrug,
samt har en tet relation til lokale interessenter. Det er vores erfaring, at den
lokale dialog er en vigtig grundpille i administrationen af akvakulturvirksom-
heder. Den foresldede centralisering af myndighedskompetencen for havbrug er i
modstrid med regeringens politiske forstielsespapir. Udveksling af viden og
erfaringer kan sikres ved at etablere et forum for erfaringsudveksling mellem
myndigheder, stat og kommuner. Erhvervet kan inddrages efter behov.

Pa baggrund af ovenstdende opfordrer vi til, at forslaget traekkes tilbage, samt at
sagsbehandlingen for havbrugssektoren bliver hos kommunerne i hele
kystkystvandsomradet (vandomradeplanomrédet). Kommunerne vil hermed



kunne styrke deres kompetencer og faglige niveau i forhold til hele akvakultur-
sektoren samt gvrig miljg- og naturforvaltning.

Kommunernes Landsforening bemarker, at de fortsat ikke enige i
beslutningen om, at myndighedskompetencen skal flyttes, idet vi mener, at den
ligger bedst hos kommunerne pga. nerheden til erhvervet. Dette har vi flere
gange givet udtryk for, senest d. 20. august i hgringssvar til udkast til lov om
miljovurdering samt ved brev af 30. april til miljgminister Lea Wermelin.

Miljgstyrelsens bemaerkninger
Den foresldede &ndring af godkendelsesbekendtgerelsen har til formdl at

samle myndighedskompetencen for miljogodkendelse og tilsyn pé
havbrugsomradet hos Miljostyrelsen. Zndringen folger af den politiske
opfelgning pa rapport om status og grundig gennemgang af havbrugsomrddet
og imedekomme et politisk enske om at samle myndighedskompetencen pa
havbrugsomrddet hos Miljostyrelsen.

I dag er bade kommunerne og stat (Miljestyrelsen) godkendelses- og
tilsynskompetencen for havbrug. Kommunerne er myndighed for havbrug, der
ligger naermere end 1 semil fra kysten, mens Miljostyrelsen er myndighed for
de havbrug, der ligger mere end 1 semil fra kysten. Det betyder i forhold til de
eksisterende havbrug, at myndighedskompetencen for de 19 havbrug er delt pa
8 forskellige myndigheder, hvoraf de fleste kommuner kun har 1 havbrug, som
foretager en Grlig indberetning til miljemyndigheden og i lobet af en 3-Grig
tilsynsperiode modtager ét basistilsyn.

Muyndighedskompetencen for placeringstilladelser er placeret hos
Miljestyrelsen.

Miljestyrelsen vurderer, at hensyn til at samle viden om havbrugene i den
offentlige miljoforvaltning og til koordinering af arbejdet med at udarbejde
placeringstilladelser og miljogodkendelser for havbrugene vil kunne opnds ved
at placere myndighedskompetencen for samtlige havbrug hos Miljestyrelsen,
og der kan sdledes opnds synergi og effektivisering ved at Miljostyrelsen
overtager myndighedsansvaret ogsda i forhold til miljegodkendelserne for
anlzaeg der ligger naermere end 1 somil fra kysten. Det gzlder seerligt, fordi
miljegodkendelsen og placeringstilladelsen er indbyrdes afhzengige, herunder
udloser begge tilladelser krav om hhv. habitatvurdering og iagttagelse af
reglerne i miljovurderingsloven.

Bemaerkningerne har derfor ikke givet anledning til zzndringer i udkast til
andring af godkendelsesbekendtgoerelsen.

Ad. 2 Ophaevelse af § 5, stk. 3 om tvivlsspargsmal om
myndighedskompetence

KL bifalder, at der ryddes ud i bestemmelser, som ikke er hjemlet, men finder, at
der i stedet ber indfares en mulighed for, at miljgministeren kan afgare
eventuelle tvivlsspgrgsmal.

Miljgstyrelsens bemaerkninger
Der har efter Miljostyrelsens oplysninger ikke vaeret indbragt tvivlsspergsmadl

om myndighedskompetence for Miljo- og Fodevareklagenaevnet i perioden fra
2007 og frem til i dag. Er kommunerne i tvivl om godkendelsespligt og
indplacering pa godkendelsesbekendtgerelsens bilag 1 og bilag 2, er det muligt
at anmode Miljostyrelsens om en vejledende udtalelse.



Endvidere vil Miljo- og Fodevareklagenzunet i en klagesag tage stilling til om
afgorelsen er meddelt af rette myndighed.

Miljostyrelsen vurderer pd denne baggrund, at bemzaerkningen ikke har givet
anledning til &ndringer i miljobeskyttelsesloven eller i udkast til 2endring af
godkendelsesbekendtgorelsen.



