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Heringsnotat om udkast til bekendtgerelse om jagt og
regulering ved brug af rovfugle

Udkast til bekendtggrelse om jagt og regulering ved brug af rovfugle blev sendt i ekstern hgring den
28. maj 2018 med frist for at afgive hgringssvar den 11. juni 2018. Udkastet blev sendt til
erhvervsorganisationer, grenne organisationer, lereanstalter samt andre relevante parter.

Miljg- og Fadevareministeriet har i alt modtaget 9 eksterne hgringssvar fra henholdsvis Dansk
Falkejagt Klub, Nordjysk Falkonertjeneste, Falkenborg ApS, Danmarks Jegerforbund, Dyrenes
Beskyttelse, Landbrug og Fedevarer, Friluftsradet, Dansk Ornitologisk Forening og Dansk
Pattedyrforening.

Dansk Falkejagt Klub (DFK) anfarer, at der med udkastet til bekendtggrelse er skabt en pragmatisk og
administrerbar ramme omkring falkonerernes fremtidige jagtudevelse. DKF bemarker dog, at
fugleholdsbekendtgarelsen regulerer, hvilke rovfugle som ma holdes. DFK opfordrer til, at der sker en
lempelse af reglerne om fuglehold, séledes at sondringen mellem hjemmehgrende og ikke-
hjemmehgrende arter lempes. Dette vil give mulighed for anskaffelse af de fugle, som egner sig bedst
til jagt. Endvidere finder DFK, at dette vil lette Miljostyrelsens administration af rovfuglehold. Endelig
gnsker DFK, at der sker en lempelse af fugleholdsbekendtgarelsen vedrgrende rehabilitering og pleje
af tilskadekomne fugle, sa falkonererne kan bruge deres serlige kompetencer pa dette felt og ikke
leengere juridisk forskelsbehandles.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Adgang til at etablere nye hold af hjemmehorende rovfugle kraever en zendring af bekendtgerelse om
hold af fugle i fangenskab (fugleholdsbekendtgorelsen). Fugleholdsbekendtgorelsen er udstedt med
hjemmel i jagt- og vildtforvaltningslovens § 6, og det kraever en aendring af denne bestemmelse i
loven, for der er hjemmel til at 2endre fugleholdsbekendtgorelsen i en retning, der abner for nye hold
af hjemmeherende rovfugle. En sGdan &ndring af jagt- og vildtforvaltningslovens § 6 forventes at
indgad i en kommende sendring af naturbeskyttelsesloven.

Pleje af tilskadekommet vildt er reguleret i artsfredningsbekendtgorelsen. Som det ogsd fremgar af
heringsnotatet i forbindelse med lovforslaget om andring af jagt- og vildtforvaltningsloven 1
efteraret 2017 er det ikke hensigten med lovforslaget, at falkonerer skal kunne modtage og pleje
tilskadekomne, vilde rovfugle.” Bemaerkningen herom giver derfor ikke anledning til a2ndring af
bekendtgorelsen.

Nordjysk Falkonertjeneste (NF) stotter generelt bekendtgarelsesudkastet. NF anforer dog, at det skal
veere muligt for falkonererne ogsé at kunne anskaffe hjemmehgrende arter af rovfugle og anvende dem
til jagt og regulering.

Side 1 af 8



Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Adgang til at etablere nye hold af hjemmeherende rovfugle kraever en 2ndring af bekendtgorelse om
hold af fugle i fangenskab (fugleholdsbekendtgoerelsen). Fugleholdsbekendtgorelsen er udstedt med
hjemmel i jagt- og vildtforvaltningslovens § 6, og det kraever en 2ndring af denne bestemmelse 1
loven, for der er hjemmel til at 2endre fugleholdsbekendtgerelsen i en retning, der dbner for nye hold
af hjemmeherende rovfugle. En sadan &ndring af jagt- og vildtforvaltningslovens § 6 forventes at
indgd i en kommende zndring af naturbeskyttelsesloven.

Falkenborg ApS statter generelt bekendtgorelsesudkastet, der vil gore det let at administrere for
udgveren af falkejagt og for dem, der skal administrere falkejagten, og haber, at der bliver dbnet for at
holde de relevante hjemmeherende arter til jagt og regulering af skadevoldende vildt.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Adgang til at etablere nye hold af hjemmeherende rovfugle kraever en 2ndring af bekendtgorelse om
hold af fugle i fangenskab (fugleholdsbekendtgorelsen). Fugleholdsbekendtgerelsen er udstedt med
hjemmel i jagt- og vildtforvaltningslovens § 6, og det kraever en zndring af denne bestemmelse 1
loven, for der er hjemmel til at 2zndre fugleholdsbekendtgorelsen i en retning, der dbner for nye hold
af hjemmeherende rovfugle. En sadan &ndring af jagt- og vildtforvaltningslovens § 6 forventes at
indgd i en kommende @2ndring af naturbeskyttelsesloven.

Danmarks Jeegerforbund (DJ) statter generelt bekendtgerelsesudkastet dog med to bemaerkninger. DJ
bemerker, at det ikke er naermere defineret, om § 1, stk. 1, henviser til den gamle eller den nye
fortolkning af “Falconiformes” som betegnelse for hvilke rovfugle, der mé anvendes. DJ har veeret i
dialog med Miljg- og Fodevareministeriet, som har oplyst, at man leegger den gamle fortolkning til
grund. DJ opfordrer til, at dette tydeliggores i bekendtgarelsen.

DJ finder derudover, at § 6, stk. 1 bgr indeholde en henvisning til den enhver tid geeldende
bekendtgerelse om jagttider, sa det tydeliggeres hvilke arter, der mé jages, og at jagt kun mé ske i de
pagaeldende arters respektive jagttider.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet er indstillet pa at eendre definitionen i § 1, stk. 1, sa det fremgar, at
bekendtgorelsen gzlder for jagt pa eller regulering af vildt efter de til enhver tid galdende regler
herom, der foretages ved brug af rovfugle af falke- og hegefamilien (Accipitridae og Falconidae). Af
denne formulering i § 1, stk. 1, fremgar samtidig, at sGvel jagt som regulering skal forega efter de til
enhver tid gzeldende regler herom, hvorfor sdvel jagttidsbekendtgerelsen som
vildtskadebekendtgorelsen skal overholdes.

Dyrenes Beskyttelse (DB) mener, at jagt med rovfugle indebaerer sd mange dyreveernsmaessige
problemer, at ideen om at drive jagt og regulering ved hjelp af rovfugle ber forkastes. DB frygter, at
bekendtgerelsen vil medfere en gget eftersporgsel efter hold af fugle i fangeskab. DB finder, at et gget
hold af rovfugle vil skabe dyrevelfeerdsmassige problemer bl.a. pa grund af oftest utilstraekkelige
fangeskabsforhold, og fordi den megen handtering og transport i forbindelse med jagtture og
publikumsoptraden er stressende for fuglene. Endvidere finder DB, at jagten med rovfuglene udger et
dyrevelfeerdsmeessigt problem, idet jagten ikke sker pa naturens praemisser. Det skyldes bl.a., at selv
om jagtfugle er effektive, far de ikke altid det bytte, de eftersatter, og de efterlader mange sérede dyr,
hvilket udger et veesentligt velfaerdsproblem.




DB anferer endvidere, at § 6 om, at “egnede” rovfugle mé anvendes mod en lang rakke arter er
uspecifik, og at “egnet” blot betyder, at ungdig lidelse sa vidt muligt forhindres. DB finder, at dette ikke
er i overensstemmelse med dyreveaernslovens § 13 om, at "den, der vil aflive et dyr, skal sikre sig, at
dyret aflives si hurtigt og s smertefrit som muligt”. DB anser det ikke som muligt at sikre sig, at en
tam rovfugl sgrger for en hurtig og smertefri aflivning af byttet, og denne problematik skerpes i og
med at rovfugle foreslds anvendt mod dyr, der er yderst vanskelige at aflive hurtigt og smertefrit.
Dyreveernsmaessigt ser DB det som dybt problematisk at anvende rovfugle til at aflive andre dyr — og
iseer eender, gees, kanin og hare.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

DB’ synspunkter indgik 1 Folketingets behandling af lovforslaget om sendring af lov om jagt og
vildtforvaltning, hvorved jagt og regulering ved brug af rovfugle blev muliggjort. Det fremgar bl.a.
af bemaerkningerne til lovaendringen, at “anskydningsproblematikken” ma formodes at vaere mindre
ved jagt med rovfugle end ved jagt med skydevdben. Det fremgdr endvidere af udkastet til
bekendtgorelse, at jagt med brug af rovfugle skal evalueres af Miljostyrelsen i 2022. DB’s
bemaerkninger herom giver ikke Miljo- og Foedevareministeriet anledning til 2endring af
bekendtgorelsen.

Miljo- og Fodevareministeriet er indstillet pa delvist at imedekomme DB’s synspunkter om, hvilke
arter der md jages og reguleres ved brug af dertil egnede rovfugle, sdledes, at det for andefugle alene
er svommeaender og de to dykaender, troldand og taffeland, der md jages, ligesom gaes — med
undtagelse af bramgees - udgar som muligt byttedyr i bekendtgerelsens § 6, stk. 1. Derudover andres
formuleringen i § 6, stk. 2, sG der henvises til dyrevaernslovens § 13, stk. 1.

Landbrug og Fadevarer (L&F) statter bekendtgerelsesudkastet pa baggrund af Vildforvaltningsradets
anbefaling til ministeren, seerligt anbefalingen om, at jagtformen indferes i en forsggsperiode med
evaluering inden for en kortere arraekke. L&F bemarker endvidere, at der muligvis er behov for en
naermere preacisering af “Falconiformes” i § 1, stk. 1, idet der kan vere en vis uklarhed omkring
definitionen af ordenen.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet er indstillet pa at eendre definitionen i § 1, stk. 1, sa det fremgar, at
bekendtgorelsen galder for jagt pa eller regulering af vildt efter de til enhver tid galdende regler
herom, der foretages ved brug af rovfugle af falke- og hegefamilien (Accipitridae og Falconidae).

Friluftsradet (FR) bemzarker, at radet fortsat statter et tredrigt forsegsprojekt, som tager afsat i Det
Dyreetiske Rads pramisser for anbefaling til et trearigt forsggsprojekt og noterer sig, at der hverken i
lov om jagt og vildtforvaltning eller i bekendtgerelsesudkastet er lagt op til, at der fastsattes naermere
regler om tidsbegransede initiativer med henblik pa forskningsmaessig afprevning af jagt- og
vildtforvaltningsformer, -redskaber og metoder.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Som det fremgar af bemaerkningerne til lov om jagt og vildtforvaltning, medforte lovandringen, at
der ville blive mulighed for at indfere jagt med rovfugle, og at det skulle afklares, om en saGdan
mulighed skal betinges af en evaluering efter nogle ar med henblik pa stillingtagen til, om
muligheden fortsat skal kunne anvendes. Det fremgar nu af bekendtgerelsens § 7, stk. 2, at
Miljestyrelsen i 2022 gennemforer en evaluering af de indvundne erfaringer med reglerne. Der er
saledes tkke tale om et forsagsprojekt.



FR finder, at det er uklart, hvilke rovfugle der ma anvendes, idet der er uklarhed om ordenen
Falconiformes, som navnt i bekendtgerelsesudkastets § 1, stk. 1. FR anbefaler derfor, at der tilknyttes
en artsliste til bekendtgerelsen. En sddan liste er eksempelvis knyttet til bekendtgerelsen om hold af
fugle i fangeskab.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet er indstillet pG at aendre definitionen i § 1, stk. 1, sa det fremgar, at
bekendtgorelsen geelder for jagt pd eller regulering af vildt efter de til enhver tid gzldende regler
herom, der foretages ved brug af rovfugle af falke- og hegefamilien (Accipitridae og Falconidae).

FR bemaerker, at der i bekendtgerelsesudkastets § 3, stk. 1 kun laegges op til en skriftlig falkonerprove.
FR bemaerker hertil, at man i andre jagtprover kombinerer skriftlige og praktiske afprevninger af
jeegerens kundskaber. FR anbefaler derfor, at man i falkonerpreoven ogsa afpraver falkonerernes
praktiske kundskaber. FR anbefaler desuden, at § 3, stk. 2 og 3 udgér af bekendtggrelsen, idet FR ikke
finder grundlag for at undtage visse falkonerer fra kravet om en bestaet falkonerprove.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Bemaerkningerne giver ikke anledning til zendring af bekendtgerelsen. Det er Miljo- og
Fodevareministeriets vurdering, at det at holde og traene rovfugle er en uddannelse i sig selv, uanset
om rovfuglen tillige anvendes til jagt. Det bemaerkes desuden, at det fremgar af bekendtgerelsen, at
falkonérer skal have jagttegn, og at jagt og regulering med rovfugle skal overholde lov om jagt og
vildtforvaltning og tilknyttede regler. Der er derfor ikke behov for, at falkonéren ved en praktisk
prove demonstrerer, om rovfuglen kan nedlaegge et bytte. I forleengelse heraf er det Miljo- og
Fodevareministeriets vurdering, at med betingelsen om, at der har veeret et lovligt hold af rovfugle i
to ar forud for bekendtgerelsens ikrafttraeden, har den pdgaldende falkonér allerede opbygget den
fornedne viden og erfaring med pasning og handtering af en rovfugl, hvorfor falkonéren i denne
situation ikke behover at aflaegge en skriftlig prove, der dokumenterer denne viden og erfaring.

FR anbefaler, at ordlyden af § 5, stk. 1, eendres til: "Den skriftlige falkonérpreve udarbejdes af
Miljgstyrelsen”, idet FR ikke ser grund til, at interesseorganisationerne angives i bekendtggrelsen.
Dette skyldes dels, at interesseorganisationerne kan a&ndre navn, dels at Miljgstyrelsen bgr indhente
information og viden til udarbejdelse af proven fra andre kvalificerede radgivere.

Miljo- og Fodevareministeriets bemaerkninger:
Miljo- og Fedevareministeriet er indstillet p at zendre ordlyden til, at "Miljostyrelsen varetager
udarbejdelsen af den skriftlige falkonérprove”.

Dansk Ornitologisk Forening (DOF) er imod hold af rovfugle i fangenskab og dermed ogsd imod brug
af rovfugle til jagt og regulering. DOF gnsker derfor, at der opbygges et solidt og fyldestgarende
grundlag for evaluering af forsegsordningen pa 4 ar. DOF finder, at bekendtgerelsesudkastet mangler
detaljer om, hvordan den 4-arige forsegsordning skal felges og evalueres, hvorfor DOF finder, at der
bor nedsattes en folgegruppe med sagkyndige, hvor DOF gerne deltager.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Bemaerkningerne giver ikke anledning til zzndringer. Som det fremgdr af bemaerkningerne til lov om
jagt og vildtforvaltning, medferte lovaendringen, at der ville blive mulighed for at indfore jagt med
rovfugle, og at det skulle afklares, om en sGdan mulighed skal betinges af en evaluering efter nogle
ar med henblik pa stillingtagen til, om muligheden fortsat skal kunne anvendes. Der er sdledes ikke
tale om en forsegsordning. Det fremgdr imidlertid af bekendtgerelsens § 7, stk. 2, at Miljostyrelsen i



2022 med inddragelse af relevante interessenter gennemforer en evaluering af de indvundne
erfaringer med reglerne.

Det fremgar tillige af bekendtgerelsens § 7, at falkonerer skal, ogsa selvom der tkke er nedlagt vildt,
ved jagtarets afslutning og senest 31. marts - udover seedvanlig indberetning af vildtudbytte og af
reguleret vildt - seerskilt indberette til Miljostyrelsen blandt andet, hvor meget vildt der er nedlagt i
Jjagtdret ved jagt eller regulering foretaget med brug af rovfugle, herunder hvilke arter af rovfugle,
der er anvendt, hvilke arter af byttedyr, hver rovfugl har nedlagt, og antallet af hvert byttedyr.

DOF bemerker, at betegnelsen Falconiformes i § 1, stk. 1 er uklar, idet der er forskel pa den nye og den
gamle fortolkning af betegnelsen. DOF finder, at det kun er fa arter, som er egnede til en
forsegsordning, hvorfor DOF anbefaler, at disse arter naevnes specifikt i et bilag til bekendtgerelsen. I
bekendtgorelsens § 1, stk. 2 anvendes begrebet “rovfugle”, hvilket skaber uklarhed. Dette bor derfor
endres til "Falconiformes”. Det samme gor sig geeldende i § 3, stk. 1, 3. pkt.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet er indstillet pd at zendre definitionen i § 1, stk. 1, sa det fremgar, at
bekendtgorelsen geelder for jagt pa eller regulering af vildt efter de til enhver tid gzeldende regler
herom, der foretages ved brug af rovfugle af falke- og hegefamilien (Accipitridae og Falconidae).
Herudover giver bemarkningerne ikke Miljo- og Fodevareministeriet anledning til 2zndringer, da
det fremgar af bekendtgorelsens § 1, stk. 2, at jagt eller regulering kun ma foretages med rovfugle,
der lovligt holdes i medfor af de til enhver tid gaeldende regler om hold af fugle i fangenskab
(fugleholdsbekendtgorelsen).

DOF indstiller kraftigt, at § 3, stk. 2 og 3, udgar, da eksisterende rovfugleejere (med jagttegn) ikke skal
undtages fra at afleegge og bestd den skriftlige prove. Desuden er det uklart, hvordan man stiller sig til
rovfugle med flere ejere og rovfugle, der ejes af et firma. Kan man blot med en bestéet skriftlig prove
lane eller leje en fugl og eksperimentere med falkejagt pa egen hand? DOF anbefaler desuden, at der
stilles krav om aflaeggelse af en praktisk prave, sdledes at det sikres, at falkonéren kan kontrollere
rovfuglen og styre jagten péa lovlig og forsvarlig vis.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Bemaerkningerne giver ikke anledning til zzndring af bekendtgerelsen. Det er Miljo- og
Fodevareministeriets vurdering, at det at holde og trane rovfugle er en uddannelse i sig selv, uanset
om rovfuglen tillige anvendes til jagt, og at med betingelsen om, at der har veret et lovligt hold af
rovfugle i to ar forud for bekendtgerelsens ikrafttraeden, har den pdgeeldende falkoner allerede
opbygget den fornedne viden og erfaring med pasning og handtering af en rovfugl, hvorfor
falkonéren i denne situation ikke behover at aflaegge en skriftlig prove, der dokumenterer denne
viden og erfaring.

Det fremgdar af bekendtgerelsens § 2, at der ved en falkoner forstds en person, der lovligt holder én
eller flere rovfugle og ved traening har opnaet den fornadne kontrol over rovfuglene, sa de kan
anvendes til jagt eller til regulering af skadevoldende vildt. Heraf folger, at det i henhold til
bekendtgorelsens regler alene er den, der i Miljestyrelsen er registreret som holder af rovfuglen, der
har adgang til at udove jagt eller regulering.

I henhold til fugleholdsbekendtgerelsen kan sdvel en person som en virksomhed registreres som
holder af en rovfugl, og langt de fleste rovfugle holdes ifolge Miljostyrelsens register af en person.
Der er enkelte eksempler pa, at rovfugle holdes af et firma, og det vil i sa tilfzelde vaere den eller de
personer, der i juridisk forstand tegner firmaet, der har mulighed for at udeve jagt eller regulering



med brug af rovfugle, hvis de mdtte onske det og i evrigt opfylder de krav, der fremgdar af
bekendtgerelsen om jagt og regulering med brug af rovfugle.

Det bemaerkes endelig, at det fremgdr af bekendtgerelsen, at falkonerer skal have jagttegn, og at jagt
og regulering med rovfugle skal overholde lov om jagt og vildtforvaltning og tilknyttede regler. Der
er derfor ikke behov for, at falkoneren ved en praktisk preve demonstrerer, om rovfuglen kan
nedlzaegge et bytte.

Vedrgrende § 4 finder DOF, at da der er tale om en forsggsordning, skal udenlandske jagtturister ikke
have ret til falkejagt i Danmark. I modsat fald ber der stilles skrappe krav til indberetning af
vildtudbytte og information om jagtforlabet, inden landet forlades, sa det kan indga i
evalueringsmaterialet. DOF laegger yderligere til grund, at § 1, stk. 3, (hybrider af rovfugle mé ikke
anvendes) ogsa gaelder for udenlandske falkonérer.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Bemaerkningerne giver ikke Miljo- og Fedevareministeriet anledning til &ndringer af
bekendtgorelsen. Som det fremgar af bemaerkningerne til lov om jagt og vildtforvaltning, medforte
lovaendringen, at der ville blive mulighed for at indfere jagt med rovfugle, og at det skulle afklares,
om en sadan mulighed skal betinges af en evaluering efter nogle Gr med henblik pa stillingtagen til,
om muligheden fortsat skal kunne anvendes. Der er saledes ikke tale om en forsegsordning.
Udenlandske jaegere ("gzestejaegere”) far allerede i dag inden udlobet af det aktuelle jagtar en
pdmindelse om at indberette vildtudbytte. Ligesom for danske jagere er udbytteindberetningen en
forudszetning for, at gaestejaegeren kan indlose nyt jagttegn for det folgende jagtar. Samme
procedure vil gaelde for udenlandske falkonérer.

Hvad angdr bekendtgorelsens krav i § 1, stk. 3 om, at hybrider af rovfugle ikke ma anvendes til jagt
eller regulering geelder det ogsa for udenlandske falkonerer.

DOF mener ikke, at de skriftlige pravespergsmal skal udarbejdes pa baggrund af spergsmél udarbejdet
af de private falkonerforeninger, jf. § 5. DOF sparger, hvordan man vil sikre sig, at spergsmaélene ikke
spredes blandt medlemmer og rovfugleholdere og mener, at det bgr veere Miljostyrelsens ansvar at
udarbejde den skriftlige prave, og at der méa forventes en hgj grad af fortrolighed omkring
spergsmalene.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:
Miljo- og Fedevareministeriet er indstillet p at zendre ordlyden til, at "Miljestyrelsen varetager
udarbejdelsen af den skriftlige falkonerprove”.

DOF er betaenkelig ved, at man i § 6 tillader rovfuglejagt pa iser (fredede) vadefugle, blishgns,
(fredede) duer og ikke mindst ges (hvilke rovfugle er egnet til nedlaeggelse af gees uden ungdig lidelse
for gdsens vedkommende?). I den planlagte forsggsperiode anbefaler DOF et mindre udvalg af
byttedyr (f.eks. jagtfasan, agerhgne og graand) og rovfugle (f.eks. slagfalk og lannerfalk). DOF
efterlyser endvidere en naermere praecisering af, hvad der i § 6, stk. 2, forstés ved "egnede rovfugle”.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet er indstillet pa delvist at imedekomme DOF’s synspunkter om, hvilke
arter der ma jages og reguleres ved brug af dertil egnede rovfugle, séledes, at det for andefugle alene
er svommeander og de to dykaender, troldand og taffeland, der md jages, ligesom gaes — med
undtagelse af bramgaes - udgdr som muligt byttedyr i bekendtgerelsens § 6, stk. 1. Derudover sndres
formuleringen i § 6, stk. 2, sa der henvises til dyrevaernslovens § 13, stk. 1.



Herudover giver bemarkningerne ikke anledning til 2ndring af bekendtgerelsen. Miljo- og
Fodevareministeriet bemaerker, at som det fremgdar af bekendtgorelsen, skal falkonerer have
jagttegn, og jagt og regulering med rovfugle skal overholde lov om jagt og vildtforvaltning og
tilknyttede regler, hvorfor det er vurderingen, at falkonerer i lighed med andre jagere ikke forsoger
at nedlaegge fredede arter i strid med jagtlovgivningen.

DOF finder, at fristen for indberetning af vildtudbytte skal veere senest en méned efter jagtarets udlgb,
og ikke som foresliet i bekendtgorelsesudkastets § 7. Endvidere finder DOF, at der bar vaere krav om
indberetning om pracis lokalitet, hvornar byttet er nedlagt, byttets art (kon og alder) anvendt
rovfugleart og hvilket individ, jf. Miljgstyrelsens register. DOF finder ogs4, at der bgr indsamles
oplysninger om mislykkedes rovfuglejagter, fangst af fredede arter, tilskadekomne byttedyr, bortflgjne
rovfugle m.v. DOF finder, at § 7, stk. 4 ber tilrettes saledes: *Miljostyrelsen harskal med inddragelse
af relevante interessenter senest den 1. juli 2022 gennemfore en evaluering af de indvundne
erfaringer med reglerne i denne bekendtgerelse med henblik pa stillingtagen til, om reglerne i
bekendtgorelsen skal viderefores ved en forlangelse af bekendtgorelsens gyldighed”.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fedevareministeriet er enig i DOF’ bemaerkning om fristen for indberetning, der andres til,
at indberetningen - ogsa selvom der ikke er nedlagt vildt — skal foretages ved jagtarets afslutning og
senest 31. marts.

Hvad angar den szerskilte indberetning, falkonererne skal foretage, er der endnu ikke taget stilling
til det naermere omfang af oplysninger, der skal indberettes. Miljo- og Fodevareministeriet er dog
indstillet pa at imedekomme DOF’s onske om, at der indberettes flere oplysninger. Bekendtgorelsens
§ 7justeres derfor, og herunder indszttes en bestemmelse om, at Miljostyrelsen senest den 31. marts
offentligger, hvilke oplysninger falkonérerne skal indberette i det folgende jagtar. For indevaerende
jagtar 2017-2018 offentligger Miljestyrelsen, hvilke oplysninger der skal indberettes, i forbindelse
med bekendtgorelsens ikrafttraden.

Herudover giver bemaerkningerne ikke anledning til 2andring af bekendtgorelsen. Det er Miljo- og
Fodevareministeriets vurdering, at det allerede folger af § 7, stk. 4, at en evaluering foretages med
henblik pa en vurdering af, om reglerne skal viderefores.

DOF mener, at § 11 er overfladig, idet den fremgéar af anden lovgivning. DOF finder, at da der er tale
om en forsggsordning, ber der indszttes en solnedgangsbestemmelse i bekendtgarelsen, sdsom:
”Denne bekendtgorelse er gaeldende indtil den 30. juni 2022.”

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Miljo- og Fodevareministeriet er enig i DOF’s bemarkning om bestemmelsen i § 11, der derfor udgar.
Herudover giver bemearkningerne ikke anledning til 2andring af bekendtgorelsen. Der er ikke tale om
en forsegsordning, men om en ordning, der evalueres efter fire ar, og som naevnt ovenfor foretages
evalueringen med henblik pa en vurdering af, om reglerne skal viderefores.

DOF mener, at der bar veaere krav om preovetagning og DNA-test af samtlige rovfugle, som anvendes til
forsegsjagt, herunder anvendte udenlandske rovfugle. DOF foreslér, at der indferes krav om, at
forsegsjagt med rovfugle kraever grundejerens skriftlige tilladelse, idet det ikke kan forventes, at alle
geldende jagtlejekontrakter har taget stilling til anvendelsen af rovfugle til jagt. Sluttelig undrer det
DOF, at der ikke stilles krav til jagtterreenets beskaffenhed og sterrelse, f.eks. 100 ha og et afstandskrav
pa minimum 300 meter til naboskel ved jagt pa fugle og 100 meter ved jagt pa harer og kaniner.



Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Bemaerkningerne giver ikke anledning til zzndring af bekendtgerelsen. Det er Miljo- og
Fodevareministeriets vurdering, at de foresldede kontroltiltag vil vaere unedigt administrativt
byrdefulde for sGvel Miljostyrelsen som de ganske fa falkonerer, der i givet fald skulle underkastes
sadanne kontroltiltag. Det samme gzelder gennemsyn af et stort antal gaeldende jagtlejekontrakter.
Miljo- og Fedevareministeriet vurderer herudover, at der ikke er anledning til bekymring for, at
falkonerfugle jager ud over jagtarealets graenser. Falkonererne har jagttegn, og rovfuglene er i haj
grad praeget pd szerligt bytte, og derudover er det vurderingen, at falkonererne forst slipper
rovfuglene, ndr den rigtige jagtmulighed byder sig.

Dansk Pattedyrforening (DP) er imod lovliggerelsen af jagt med rovfugle af grundleeggende dyreetiske
og naturbevaringsmaessige arsager. Det skyldes bl.a., at der opstér en gget risiko for, at vilde arter
indfanges og holdes i fangenskab til opdraet og jagt, uden at dette er et led i en ngdvendig bevarelse af
arten. DP anforer, at falkejagt med fugle, der er treenet og slippes lgs, er uetisk pa lig fod med andre
kampe imellem dyr, der iscenesattes af mennesker. DP naevner, at rovfugle, der anvendes til
jagtformal, holdes i bure eller tgjret og ofte sultne for at @ge chancen for fangst, og at lovliggarelse af
falkejagt kan veere med til at gge interessen for hold af rovfugle i fangeskab. Desuden rummer falkejagt
ingen garanti for, at falken gér efter det pataenkte bytte, hvilket vil kunne skade ikke jagtbare arter. DP
mener, at forslagets krav om benyttelse af et tracking-device ikke medferer en garanti for, at
rovfuglene genfindes, hvorfor der er risiko for, at fangenskabsfugle blander sig med danske, fritlevende
bestande. Det indebarer risiko for, at importerede og opdrattede fugle blander sig med danske
fritlevende bestande og dermed pavirker de lokale bestande genetisk, ligesom der er gget risiko for
ulovlig indsamling af rovfugle i naturen.

Miljo- og Fedevareministeriets bemaerkninger:

Horingssvaret giver ikke anledning til zzndringer. Det er Miljo- og Fedevareministeriets vurdering,
at jagt med rovfugle ikke vil kunne skade de ikke jagtbare arter, da rovfuglene er praeget pa szrligt
bytte, og falkonererne forst vil slippe rovfuglen, nar det rigtige bytte er til stede. Herudover
bemeaerkes, at falkonérer skal have jagttegn, og at jagt og regulering med rovfugle skal overholde lov
om jagt og vildtforvaltning og tilknyttede regler. Endelig vurderes, at risikoen for sdkaldt
faunaforurening pa grund af en bortflejen rovfugl er minimal, ligesom risikoen for ulovlig
indsamling af rovfugle i naturen ikke vurderes at blive foreget som folge af denne bekendtgorelse.



