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Folgende er Aabenraa Kommunes kommentar til endringerne ved Bekendtggrelse om at bringe
elektrisk og elektronisk udstyr i omszetning samt handtering af affald af elektrisk og elektronisk
udstyri
Side 1
« EEE forkortelsen bliver benyttet inden den bliver defineret
» Hvis WEEE eendre til EEE, burde I overveje at andre affaldsregulativet ogsd, herunder standard
teksterne til kommunernes affaldsregulativer. Der burde generelt vaere sammenhang mellem
denne bekendtgarelse om affaldsbekendtggrelsen (herunder regulativerne).
Side 6
» § 15, stk.: ska! det forstas sddan at det bliver lovligt for producenter at afbraende
elektronikaffald pd godkendte anlaeg? Tidligere stod der genanvendelse og forberedelse heraf
uden forbraending?
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Horing af &ndring til elektronikaffaldsbekendtgerelsen

Amager Ressourcecenter (ARC) takker for modtagelse af udkast til 22ndring af
elektronikaffaldsbekendigerelsen. ARC har generelt svaert ved at se incitamentet ved de foresldede
zndringer vedr. den materiale- og stemrelsesbaserede opdeling. Det er ARCs opfattelse, at a2ndringerne
ikke er begrundet i krav i WEEE-direktivet og heller ikke begrundet af skonomiske eller miljpmeessige
hensyn. Zndringerne vil dog have ekonomiske og praktiske konsekvenser for de kommunale
indsamlingssteder/affaldsselskaber, ARC har nedenstaende bemaerkninger til 22ndringsforslagene.

Indsamling af flere WEEE fraktioner

Af @ndringsforslagets §28 stk, 2 fremaar det, at Kommunalbestyrelsen skal sikre, at WEEE fra private
husholdninger, som indleveres pa kommunalbestyrelsens indsamlingssteder, pr. 1. september 2018
sorteres i 7 fraktioner.

Dermed forsvinder muligheden for, at fraktion 1 og 4 (Udstyr til temperaturudveksling og Stort udstyr)
kan indsamles i én container. Ligeledes forsvinder muligheden for, at fraktion $ og 6 (Smat udstyr og
Smat IT- og telekommunikationsudstyr) kan indsamles i ét bur.

Pa genbrugspladserne indsamler ARC i dag fraktion 1 og 4 som én fraktion "Harde hvidevarer”. De
fleste affaldstyper til bade fraktion 1 og 4 baeres ind i maxicontainere, og der er derfor ingen
milijemazssig grund til at kere disse affaldstyper i hver sin container.

Endvidere indsamler ARC fraktion 5 og 6 som én fraktion "Sméat elektronik” i bur (i aflast skur). ARC ser
det som en nedvendighed, at elektronikbure er last inde for kunderne, idet erfaringer viser, at det ellers
vil afstedkemme tyveri.

Der vil veere anseelige store ulemper for driften og administrationen af de genbrugspladser, som ARC
driver, hvis ARC ikke kan fortszatte indsamling af fraktion 1, 4, 5 og 6 som hidtil.

Derfor anbefaler ARC, at der fortsat gives mulighed for at indsamle fraktion 1 og 4 som én fraktion samt
fraktion 5 og 6 som én fraktion. Yderligere sortering kan da ske pa DPA' regionale opsamlingspladser. [
modsat fald vil det have store uhensigtsmeessige konsekvenser af iszer skonomisk og praktisk karakter
for genbrugspladseme. Proklematikken er beskrevet nazrmere i de falgende afsnit.
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Plads og indretning

Hvis der skal implementeres flere WEEE fraktioner, vil det have konsekvenser for indretningen af ARCs
genbrugspladser. De bynaere genbrugspladser er begransede pa areal med dertilhe@rende
pladsmaessige udfordringer. ARC har i forvejen udfordringer med at implementere nye fraktioner for at
imedekomme snsket om stadig flere genanvendelsestiltag. | veerste fald vil kravet om flere WEEE
fraktioner komme til at g& ud over muligheden for at udsortere andre fraktioner til genanvendelse. ARCs
kommuner arbejder som alle andre pa at opfylde EU's mal om 50% genanvendelse, hvilket
afstedkommer overvejelser om at a&ndre fraktioner —oftest med et behov for mere plads.

ARCs WEEE fraktioner bliver i dag indsamlet i et dertil indrettet hus til formalet. Et sadan hus er specielt
indrettet med saarlige indkast mv. for at imedekomme elektronikbekendtgerelsens krav om, at WEEE
skal hdndteres miljpmzessigt forsvarligt. Et WEEE-hus koster typisk ARC 450.000 kr. at bygge. Hvis der
kommer flere WEEE fraktioner skal disse bygninger ombygges, og det vil afstedkomme ekstraudgifter,
som der ikke er afsat midler til. Kan man forestille sig, at disse eventuelle merudgifter dzekkes af den
kollektive ordning?

Ressourcer ved flere aktorer

Kollektiv ordningen skal som udgangspunkt vaere udgiftsneutral for de kemmunale
indsamlingssteder/affaldsselskaber. Det er dog ARCs erfaring, at alle tidligere aftaler og ordninger i
forvejen genererer omkostninger for de kommunale indsamlingssteder/affaldsselskaber. Af nuvasrende

omkostninger kan nasvnes:

s Indsamlingsmateriellet er typisk af relativ ringe kvalitet og/eller darligt eller slet ikke vedligeholdt,
og der synes ofte ikke at vasre taget hejde for de arbejdsmiljpmaessige forhold, inden der
produceres nyt (genbrugsvejlederns skal jo folde bure ud, &bne og lukke containere osv.)

o For at imadekomme elektronikbekendtgerelsens krav om vejrfast overdaskning af den
indsamlede elektronik, er de elektronikbure (der bliver stillet til radighed) nedt til at blive
opbevaret under tag.

» Indsamlingsstederne/affaldsselskaberne er underlagt kollektiv ordningen og de respektive
aktarers aftaler. ARC oplever, at der ikke tages hensyn til kapacitet, registrering af maangder,
administration/transportbestillinger og andet, som ellers er indarbejdet i de kommunale
selskabers budgetter/regnskaber.

» Kollektive ordningen indebzerer oftere skift af operaterftransporter, end det typisk er tilfasidet
med genbrugspladsernes svrige fraktioner. Det betyder, at kontakipersoner,
registreringssystemer og (nogle gange)} nyt materiel kan skifte hvert ar. Disse skift er generelt en
stor ulempe for indsamlingsstedeme/affaldsselskabeme, da de kreaver mange ekstra
administrative ressourcer. | forvejen bliver ARC ikke kompenseret for dette administrative
tungere arbejde. Denne rollefordeling giver udfordringer allerede i dag.

Hvis der implementeres krav om indsamling af flere WEEE fraktioner, vil ovenna@vnte udfordringer blot
blive starre. lkke mindst set i lyset af, at der da vil vasre endnu flere akterer. ARC finder dette yderst
uhensigtsmasssigt.

Kundernes formaen, kampagne og efteruddannelse

Det nye forslag indebasrer bl.a., at WEEE skal sorteres i flere fraktioner og efter dimensioner. Det er
ARCs erfaring, at kunderne selv med de nuvarende mere enkle sorteringskrav, har svaert ved at sortere
korrekt. ARC mener derfor, at nye sterre krav vil medfare, at det vil blive umadeligt vanskeligt at
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overholde kravet om maksimal fejlsortering pa 5% (jzevnfer retningslinjerne beskrevet i udkastets bilag
9, afsnit 2.2). Dette kan risikere at medfere ekstraudgifter i form af eftersortering.

Hvis forslaget bliver vedtaget, vil ARC foresla, at DPA igangszetter en kampagne, sé
genbrugspladsernes kunder bliver klaadt pa til 2ndringerne sa godt som muligt.

Ligeledes vil en implementering kraeve efteruddannelse af genbrugsveijlederne. Hvis fejlsorteringer skal
minimeres, vil der vaare behov for yderligere ressourcer til genbrugsvejlederne pa genbrugspladserne,
sa der kan ske ekstra vejledning af kunderne. Dette er alt sammen behzeftet med ekstraudgifter, som
DPA ma forventes at skulle atholde, hvis ordningen skal vare udgiftsneutral for ARC.
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Tik MST Miljestyrelsens hovedpostkasse

Cc: Anne Harborg Larsen

Emne: Bekendtgarelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omsaetning samt

handtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr MST-7041-00034

CO-industri har felgende bemaerkninger til bekendtggrelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omsztning
samt handtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr:

Generelt:
Der bgr ikke indfgres undtagelser fra producentansvaret.

§5,sth.2,57 stk. 3, §13,stk. 1, 518, § 23, stk. 4, § 24 og 25 stk. 1, § 27, stk. 2, § 28, stk. 3 og § 44, stk. 2:

Det er ganske mange steder hvor det fremgar, at registreringer skal ske efter Dansk Produktansvarssystems
anvisninger. Der savnes et krav om, at disse anvisninger skal forelagges for Miljgstyrelsen og i gvrigt vaere offentligt
tilgaengelige.

§33:
Det ber tydeliggores, at kommunalbestyrelsen hos Dansk Produktansvarssystem kan fa dakkes alle udgifter fra en
virksomheds sikkerhedsstillelse.

§ 35, stk. 3:
Det bgr vaare rammer for en aftale bgr og disse bpr fremga i lighed med fx § 17, stk. 1, litra 6 og § 52, stk. 1, litra 6.

§ 43a:
Der savnes et krav om, at st@rrelsen af sikkerheden skal forelzzgges for Miljgstyrelsen og i gvrigt veere offentligt
tilgzengelig.

§61:
Det vil vaare mere enkelt som i lighed med fx https://prodstoragehoeringspo.blob.core.windows.net/aca87422-
d9d1-43b3-bdd8-

8ecbfae20ab7/Bekendtg%C3%B8relse%200m%20ioniserende%20str¥%C3%AS51ing%2005%20str3%C3%ASIebeskyttelse
.%20H%C3%B8ringsversion.pdf med felgende strafbestemmelse:;

Medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lov straffes med bgde eller fengsel i indtil 1 ar, den, der overtrader
bestemmelser i denne bekendtggrelse.

Stk. 2. Ved skeerpende omsteendigheder kan straffen stige til faengsel i indtil 2 ar.

Stk. 3. Det skal ved strafudmaling efter stk. 2 anses for en skeerpende omstandighed,

1) at der ved overtraedelsen er opnaet eller tilsigtet opnaet en gkonomisk fordel for den pageldende selv eller andre
herunder besparelser, eller

2) at overtraadelsen er begéet forszetligt eller ved grov uagtsomhed.

3) at der er voldt skade pa miljpet eller fremkaldt fare herfor

Det bar fremga, at skonomiske gevinster konfiskeres.
CO-industri skal anmode om at modtage oplysning om, hvornar haringssvar er tilgeengeligt samt i gvrigt blive

noteret pa hgringslisten.

Med venlig hilsen



Keld Hagh
Miljgkonsulent

©

CO-industri

Molestien 7, 3.

2450 Kgbenhavn SV
Telefon dir.: +45 33 63 80 27
Telefon: +45 33 63 80 00
kh@co-industri.dk

e Det er os med overenskomster og faglige fcellesskaber
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Hoering af 2ndring af bekendtgerelse om at bringe elektrisk og elek-
tronisk udstyr i omsatning samt handtering af affald af elektrisk og
elektronisk udstyr (MST-7041-00034)

J.nr. NIR 11.5.18.5-01

Dansk Affaldsforening
Vodrofisvef 59, 1
Miljpstyrelsen har den 22. november 2017 sendt udkast til sndring af bekendt- {200 AncerksteniC
gerelse nr. 130 af 6. februar i hering (herefter blot "udkastet™). TH:72312070
danskaffaldsforening.dk

Formalet er ifelge Miljestyrelsen, at implementere del 2 af WEEE-direktivet. Ud-
kastet indeholder dog ogsa en raekke andre zndringer af den eksisterende be-
kendtgarelse.

Dansk Affaldsforenings haringssvar gives med forbehold for senere politisk be-
handling.

Finansiering — producenterne skal til at betale!

Udkastet lzzgger op til, at kommuner og affaldsselskaber paleegges yderligere
opgaver, der skal finansieres via det komrunale affaldsgebyr. Opgaver der
alene tilgodeser producenterne og DPA-System, mens de vil gare hverdagen
vanskeligere for borgerne, kommuneme og affaldsselskaberne — uden at det ses
at give nogen miljpgevinst.

Siden producentansvarets implementering i 2006 er kommuner og affaldsselska-
bers omkostninger til indsamlingsordninger blevet deskket af affaldsgebyret. Om-
kostninger der labende er steget. Primaert grundet nye krav til sorteringen af
WEEE pa indsamlingsstederne samt egede omkostninger i relation til tyverier.

Det fremsendte udkast fortszatter af dette spor, hvor omkostningerne til at lese
opgaver, der alene gavner producenterne og DPA-System, skal daskkes af bor-
geme via de kommunale affaldsgebyrer.

Dansk Affaldsforening har gentagne gange gjort Miljestyrelsen opmazrksom pa,
at vi ikke finder denne praksis forsvarlig, da WEEE som bekendt er underlagt et
producentansvar. Delte synspunkt er ogsa tilkendegivet politisk (se blandt andet
vedlagte henvendelse til Folketingets Miljs- og Planlazgningsudvalg fra den 26.

Dansk ANaldst ing hor 52 medh biandr A og A i tskaber | D k og pd Faroemne.
Med| ind: fer og hand husholdningsaitald og erhvervsaffald fra 98 kommuner for 5.6 mio. borgero.
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august 2011). Henvendelsen er skrevet af RenoSam, der fusionerede med affald
danmark i 2013, og blev til Dansk Affaldsforening.

Det fremgéar af WEEE-direktivets artikel 12, stk. 2, at medlemsstaterne i relevante
tilfaelde kan tilskynde producenterne til ogsé at finansiere omkostningerne i rela-
tion til indsamling af WEEE fra private husholdninger til indsamlingsanlaeg (gen-
brugspladser).

Det forekommer uforstaeligt for Dansk Affaldsforening, at Miljgstyrelsen ikke fin-
der det relevant, at producenterne selv skal daekke de omkostninger, der folger
af, at kommuner og affaldsseiskaber skal [efte opgaver, der alene kommer pro-
ducenterne og DPA-System til gavn.

| andre tilfslde kaldes det krydssubsidiering, nér en brugergruppe (borgerne) be-
taler for en anden (producenterne). Pa tilsvarende vis kaldes offentlig statte af
private virksomheder i andre sammenhzenge for statsstotte. Begge dele er stats-
lige myndigheder i almindelighed meget opsatte pa at undga.

Helt principielt er det Dansk Affaldsforenings opfaltelse, at producenterne skal
daekke alle de omkostninger, der er forbundet med héndfering af WEEE. Som
bekendt arbejder vi for en andring af lovgivningen, der betyder, at producenterns
skal afholde alle omkostninger ved handteringen af WEEE, herunder ogsa ind-
samiingen fra borgeme.

Hvad har producentansvaret kostet borgerne?

| forbindelse med implementeringen af producentansvaret (2005) blev det vurde-
ret, at kommunernes omkostninger ved drift af bringeordninger for indsamling af
WEEE ville udgere fra 25-75 mio. kr. pr. &r afheengigt af opgsrelsesmetoden (se
vediagte spergsmal nr. 12 til L 2 (lov om aendring af miljebeskyttelse (producent-
ansvar for elektronikskrot}).

RenoSam lavede i 2010 en intern undersegelse, hvor kommunernes omkostnin-
ger til indsamlingen af WEEE blev vurderet til at ligge mellem 35 og 80 mio. kr.
pr. ar.

Antager vi at indsamlingsomkostningerne pr. ar har vazret 40 mio. kroner/ar, har
borgerne betalt (mindst) 480.000.000 kroner (naasten en ¥ milliard kroner) via
det kommunale affaldsgebyr siden producentansvaret blev indfert i 2006. Penge
som producenterne reelt set har sparet.

Dkonomiske konsekvenser

Miljestyrelsen har den 8. december udsendt en akonomisk hering. Miljestyrelsen
vurderer, at de nye regler farer til @gede omkostninger hos kommunerne i 2018
og 2018 i forbindelse med implementeringen. Miljastyrelsen mener ikke, at de
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nye regler medfarer varige sgede omkostninger for kommunerne, men det ger
de.

De nye fraktioner kresver mere plads. De kreever mere radgivning og vejledning
af brugerne, da de er mere komplekse at vejlede om end de eksisterende. De
nye fraktioner vil ogsa betyde flere lzes som er fejlsorteret, hvilke vil koste gen-
brugspladser ekstra i form af sorteringsgebyrer. Dette kan begraznses ved at ege
bemandingen pa pladsen, men det koster ogsa penge.

Alt det ovenstaende koster penge og vil veere en del af de daglige drifisomkost-
ninger — ogsa efter 2019,

Hvis blot hver genbrugsplads omkostninger stiger med 5000 kroner/ar, vil den
samlede stigning vaere pa 1,75 mio. kroner/ar (350 genbrugspladser), der skal
betales af borgerne — uden at det ger det nemmere for selvsamme borgere eller
giver nogen miljgmazssig gevinst.

Alle omkostninger ved implementering af de nye fraktioner ber dasekkes af dem,
der har gavn af dem — producenteme.

Nye fraktioner

Udkastet lzegger op til, at der fremover skal sorteres WEEE pa genbrugsplad-
serne i 7 fraktioner, hvor det i dag er muligt at sortere i 5 fraktioner. Hertil kom-
mer, at indholdet af de enkelte fraktioner s2ndres, samt at der ved sorteringen
skal tages hensyn til udstyrets starrelse.

Hermed palasgges kommuner og affaldsselskaber forpligtigelser, de kun har be-
graenset indflydelse pa, hvordan skal indfries. Desuden skal borgerne dzekke omi-
kostningerne. Kommunerne og affaldsselskaberne skal saledes "betale for mu-
sikken uden at de selv ma bestemme, hvad der spilles”.

Det bemezarkes ogsa, at opdelingen i de 7 fraktioner ikke er en direkie folge af di-
rektivets bestemmelser, og at de primaert er afstemt efter de efterfolgende be-
handlingsformer. De nye fraktioner er sdledes alene en fordel for producenterne
og DPA-System, mens de kun har (negative) praktiske og skonomiske konse-
kvenser for borgerne, kommunerne og affaldsselskaberne.

Der dokumenteres heller ikke nogen miljemaessig gevinst ved de nye fraktioner i
Miljgstyrelsens hearingsmateriale.

De nye fraktioner kraever ferst og fremmest mere plads pa genbrugspladsemne,
ekstraomkostninger i forbindelse med fejlsortering og de kraever mere radgivning
og vejledning i det daglige, hvilket betyder, at de lebende driftsomkostninger til
indsamlingen af WEEE vil stige.
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Hertil kommer implementeringsomkostninger i form af omstillingen pa pladsen,
nye skilte/sorteringsvejledninger, uddannelse af personalet, aandringer i de ind-
samlingsordninger der er etableret (fx poseordninger og storskraldsordninger),
m.v. De praktiske konsekvenser er uddybet i vedlagte notat (02 Praktiske konse-
kvenser som falge af de 7 nye WEEE fraktioner).

Dansk Affaldsforening kan pa baggrund af ovenstaende ikke anbefale, at de nye
fraktioner, der foreslds i udkastet, implementeres. Det bedste vil vaere, hvis de
nuvaarende fraktioner blev bibeholdt, og det blev overladt til producenterne at
sortere, nér de modtager WEEE fra genbrugspladseme.

Hvis Miljostyrelsen ensker at bibeholde de nye fraktioner, skal Dansk Affaldsfor-
ening opfordre til, at det geres til et retskrav, at kommuner og affaldsselskaber
kan lsegge fraktion 1 og 4 sammen samt laegge fraktion 5 og 6 sammen.

Indgriben i den lokale planleegning

De nye fraktioner ger det mere vanskeligt for kommunerne og affaldsselskaberne
at implementere egne strategier og politikker for, hvordan de fx vil sge genan-
vendelsen pa genbrugspladsen. Prioriteringen af areal og mandskab til WEEE
begraanser mulighederne for at sastte ind pa andre omrader.

Hermed kan de nye fraktioner indirekte (negativt) pavirke mulighederne for at
leve op til andre malsastninger pa affaldsomradet. Vi antager ikke, at det var hen-
sigten med de nye regler.

Er andre lesninger mulige?

Miljestyrelsen ses ikke at have overvejet andre Iasninger pa implementeringen af
direktivets del 2 end yderligere krav til de kommunale indsamlingssteder. Det
burde undersoges, om reglerne kunne implementeres, ved fx at producenterne
selv sorterede affaldet, nar det modtages fra genbrugspladserne.

Det vil lese en rakke af de problemer ved de nye fraktioner, der er beskrevet i
det foregdende.

Det vil selviglgelig kreave en indsats og et samarbejde mellem producenterne (de
kollektive ordninger), men det er vel heller ikke for meget forlangt af de aktaerer
der drager fordel af de nye fraktioner.

Vi skal opfordre Miljestyrelsen til at undersege, hvilke andre muligheder der er
for at implementere del 2 fra WEEE-direklivet, hvor def er producenterne, der
skal sikre finansieringen og sorteringen i de nye fraktioner.
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Effektivisering af indsamlingssystemet?

Det nuveerende indsamlingssystem (fra borger til regional opsamlingsplads) har
en razkke indbygget "systemfejl”. Arlige skiftedage, nye operaterer, nyt opsam-
lingsmateriel, nye tildelinger, utilstraekkelig udnyttelse af indsamlingsmateriellet,
nye vaner og manstre hvert ar og lignende er alle faktorer, der bidrager til, at den
samlede (samfunds)ekonomi i systemet ikke kan optimeres.

En razkke af de snitfladeproblemstillinger, der er blevet droftet siden producent-
ansvaret blev implementeret, herunder problemer der opstar som felge af de fo-
reslaede 7 nye fraktioner, vil kunne lgses ved en "systemasndring”. Samtidig vil
det styrke (samfunds)ekonomien i det samlede system.

En mulighed er at give kommunerne hele ansvaret for at indsamle WEEE fra bor-
geme og serge for transporten til de regionale opsamlingssteder. Kommunerne
skal have dekket sine omkostninger, hvorfor problemstillingen haanger izt sam-
men med finansieringen af systemet.

Dansk Affaldsforening skal opfordre Miljestyrelsen tif snarest muligt at starte en
proces med det forméal at se pa, hvordan det samlede system for indsamlingen af
WEEE kan effektiviseres. En mulighed er at fage det op i producentansvarsfo-
rummet.

Kun kommunerne ma hente WEEE hos husholdninger

Det fremgdr af udkastets § 22, stk. 2, pkt. 2, at producenterne nu kan hente
WEEE hos private husholdninger. Hermed abnes op for, at der kan etableres pa-
rallelle indsamlingssystemer.

Det er en praksis, vi hidtil ikke har ensket i Danmark. Derfor er der i miljgbeskyt-
telsesloven en generel bestemmelse, der fastslar, at nar en kommune har etable-
ret en indsamlingsordning, mé indsamling af det af ordningen omfattet affald kun
finde sted pa kommunalbestyrelsens foranstaltning eller bemyndigelse (§ 45, stk.
3 i miljgbeskyttelsesloven).

Dansk Affaldsforening skal derfor anbefale, at § 22, stk. 2, pkl. 2 fjernes fra udka-
stet.

Vi ensker ikke at forhindre den service, der bestar i, at en leverandar af fx kole-
skabe tager det gamle kgleskab med fra en borger, nar et nyt afleveres. Tilsva-
rende er en borger selvsagt velkommen til at sazlge sit gamle kpleskab.

Men det skal alene vazre kommunerne, der har adgang til at etablere indsam-
lingsordninger for borgerne, jf. definitionen af indsamlingsordninger i affaldsbe-
kendtgerelsen (§ 3, stk. 1, pkt. 34)) samt forbuddet i miljpbeskyttelsesloven mod
kankurrerende indsamlingsordninger.
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WEEE-direktivet indeholder ingen bestemmelser, der forer til, at producenterne
skal have en ret til at hente WEEE direkte hos borgeme.

Producentansvarsforum for WEEE

Milj@styrelsen har som bekendt etableret et producentansvarsforum for WEEE,
hvor de relevante parter fra branchen skal medes for at drefte, hvordan vi fx kan
styrke indsamlingen, genanvendelse og genbrug af WEEE.

De to forste emner, der skal dreftes i forummet, er tyveri og genbrug. Det vil blive
meget sveert at finde felles lasninger pa de to omrader, hvis ikke det finansielle
spargsmal leses snarest muligt. Vores synspunkt er som sagt, at hvis kommuner
og selskaber skal lzfte opgaver til gavn for producenterne, sa skal producenterne
ogsa betale for det.

Der er desuden en klar kobling til udkastets forslag om nye fraktioner. Det har
betydning for mulighederne for at forhindre tyveri og fremme genbrug, hvordan
pladseme indrettes og hvilke krav der stilles til sorteringen af WEEE. De nye reg-
ler, der vedtages, kan sdledes risikere at blokere for fornuftige lesninger pa de
udfordringer, vi sammen star overfor, nar det handler om at begraanse tyveri og
fremme genbrug.

For at fremme mulighederne for at finde flles lesninger i producentansvarsfo-
rummef, skal Dansk Affaldsforening anbefale, at der ikke aendres pa frakiionskra-
vene pa genbrugspladser pa nuvaerende tidspunkt,

Fremme af genbrug

Det fremgar af WEEE-direktivets artikel 6, stk. 2, at medlemsstaterne skal opti-
mere betingelse for at forberede WEEE med henblik pa genbrug. En bestem-
melse Danmark endnu ikke har gjort brug af.

Som bekendt er det Dansk Affaldsforenings opfattelse, at kommuner og affalds-
selskaber kan og ber spille en betydelig rolle | forhold til genbrug og forberedelse
med henblik pa genbrug af WEEE (og andet affald), der modtages pa genbrugs-
pladsen eller i storskraldsordninger,

Vi ser derfor frem til dreftelserne i producentansvarsforummet, hvor vi blandt an-
det vil arbejde for at kommuneme og affaldsselskaber far en juridisk ret til at ar-
bejde med genbrug g forberedelse med henblik pa genbrug for s vidt angér
WEEE.

Det er kommunerne, der klassificerer affald
Udkastets §§ 22 og 23 indeholder bestemmelser omkring WEEE, der kan inde-
beere sundheds- eller sikkerhedsrisici for personalet.
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Det kan laeses som om, at producenterne nu kan klassificere affald som farligt af-
fald. Det er naturligvis ikke producenternes opgave, hvorfor reglerne bar formule-
res pa en made, der ikke efterlader tvivl om det.

Det vil desuden kunne have betydelige skonomiske konsekvenser for kommuner
og affaldsselskaber, hvis de har pligt til at modtage og behandle WEEE, der af
producenterne afvises som "sundheds- og/eller sikkerhedsskadeligt”.

Problemstillingen er uddybet i vedlagte notat (03 Klassificering af kontamineret
elskrot som farligt affald).

Dansk Affaidsfarening skal opfordre Miljestyrelsen tif at sikre sig, at bestemmel-
sere omkring alvisning af affald holder sig inden for den evrige lovgivning (her-
under klassificeringsregleme) pa affaldsomradet.

Afslutning

Dansk Affaldsforening har naturligvis forstaelse for, at Miljestyrelsen ansker at
implementere bestemmelserne fra WEEE-direktivet inden fristen udleber. Men
som det fremgar af vores haringssvar, har vi mindre forstaelse for, at bestemmel-
serne implementeres pa en made, der alene giver besvazr og aget omkostninger
for borgerne, kommunerne og affaldsselskaberne. Dette uden at der kan doku-
menteres en miljpmazssig gevinst.

Vi skal derfor generelt opfordre Miljestyrelsen til at implementere reglerne pa en
made, hvor opgaven primart bliver last (og/eller betalt} af den, der har ansvaret
— nemlig producenterne.

Hvis Miljestyrelsen ensker det, deltager vi gerne i et mde, hvor vi uddyber vores
synspunkter.

Jacob H.
Direktor
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Praktiske konsekvenser af
de 7 nye WEEE-fraktioner

| notatet uddybes de praktiske konsekvenser for kommuner og Side 1af2
affaldsselskaber af de nye fraktioner der foreslas indfort. on MRS 16502

Dansk Affaldsforening

Der arbejdes fremover med 7 fraktioner {mod nu 8, hvoraf de to tillades sammen- Vodraffsve] 59, 1
blandet, sa i virkeligheden kun 5 fraktioner), som kommunerne er forpligtet til at 1900 Frodariksbery €
indsamle og videregive til producentansvaret pr. 1. september 2018 ('skifteda- AT 0

gen’, hvor de nye indsamlingsomrader tildeles). danskatfaidstorening.dk

Alle nedenstaende forhold vil til sammen betyde en vaesentlig meromkostning for
kommuner og affaldsselskaber og dermed borgerne. Bade i form af omkostnin-
ger til at implementere de nye regler og som lebende aget driftsomkostninger.

Det kraaver mere plads (et indsamlingssted vil saledes jf. de nye frister for afhent-
ning efter udkastets Bilag 9, pkt. 2.2.) fremover skulle vaere bestykket med 2 con-
tainere, 9 bure og en lyskildecontainer mod som nu 1 container, 6 bure og en lys-
container}, og efterlader mindre plads til andre fraktioner af genanvendelige ma-
terialer pa genbrugspladserne. | vaerste fald ma op til to andre fraktioner af gen-
anvendeligt affald opgives indsamlet, uden at der i evrigt indsamles s& meget
som 1 kg elektronikskrot mere.

Ud over tilveenning til den nye fraktionering og ikke mindst nummerering heraf vil
der som felge af a2ndringen ogsa skuile indfares nye skilte pa samtlige Gen-
brugspladser. Der er p.t. ikke udarbejdet fzlles piktogrammer for de nye fraktio-
ner i DAF/KL-systemet.

Genbrugsvejlederne skal veere parate til at foretage den nedvendige udskiftning
af skiite den 1. september 2018 om morgenen, inden genbrugspladserne abner.

Fra samme dag vil Genbrugsvejlederne skulle vejlede borgerne i at sortere ud-
tjent elektronisk udstyr i de 7 nye fraktioner, hvor der for fire af disse fraktioner
indfores nye dimensionsmal som sorteringskriterie, og hvor der for den helt nye
fraktion 6 (Smat it- og teleudstyr) kraaver vurdering af béde udstyrstype og —ster-
relse, hvilket Genbrugsvejlederne skal traenes i.

Opdelingen af det tidligere 'smat elektronik’ i hhv. 'Smat udstyr <50 cm’ og *Smét
it- og kommunikationsudstyr <50 cm' tillige indebaerer en implikation ifm. den
pose-pa-lag-ordning for 'sméat elektronik’, som flere kommuner enten allerede har
indfart eller i hvert fald agter at indfore | 2018 som led i udrulningen af Affaldspla-
nerne. Det affald, der indsamles i denne ordning, vil fra 1. september 2018 besta
af en blanding mellemn den til den tid gasldende fraktion 5 og 6, og der vil givetvis
opsta et behov for en efterfelgende, omkostningstung udsortering i de to fraktio-
ner, med mindre der kan opnas aftaler med den til enhver tid allokerede kollek-
tive ordning om at aflevere det blandet.
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Tilsvarende vil det for kommuner der har indsamlingsordninger i form af hente-
ordninger (fx storskraldsordninger) for WEEE betyde, at der skal s2ndres sorte-
ringspraksis og muligvis ogsa indsamlingsudstyr.

De nye regler gér det ogsé sveerere at sikre korrekt sortering af WEEE. Det bety- ek L0
der at der er en @get risiko for, at kommuner og affaldsselskaber far oaget udgifter

til at deekke producenternes ekstraomkostninger som felge af fejlsortering pa

genbrugspladserne.
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Klassificering af kontamine-
ret elskrot som farligt affald
Bekendtgoerelsesforstaget indsaztter | §§ 22 og 23 som noget nyt, at savel de kol- j:: :’: :’-5-"'”3

lektive ordninger (dersom de modtager husholdningselektronikaffald pa deres

lovbefalede modtagepladser) som kommunerne kan afvise at modtage elektro- T

nikaffald, der er kontamineret i en grad, sa det indebaerer en sundheds- eller sik- Vodroftsvej 59, 1

kerhedsrisiko for personalet. Det skal da efter forslaget handteres efter reglerne 1900 ErrrieniStery ©

for farligt affald. TH:72312070
danskatfaldsforening.dk

Der henvises i den forbindelse til, at nationale eller EU-sundheds- og sikkerheds-
standarder skal vaere overskredet,

Eftersom meget elektronikaffald jo allerede i forvejen er klassificeret som farligt
affald (saledes 20 01 21 Lysstofrer og andet kvikselvholdigt affald; 20 01 23 Kas-
seret udstyr indeholdende chlorfluorcarboner og 20 01 35 Kasseret elektrisk og
elektronisk udstyr, bortset fra affald henharende under 20 01 21 og 20 01 23,
som indeholder farlige bestanddele!) antager AffaldPlus, at der med formulerin-
gen menes en kontaminering med andef end det oprindelige indhold af sund-
hedsskadelige stoffer eller stoffer, hvis handtering er forbundet med risiko.

De eneste danske standarder herfor er afledt af hhv. forordningen om klassifice-
ring af farligt affald (sundhedsfare) og Sevesodirektivet (risiko), og de pagel-
dende regelsaet er f.s.v.a. klassificering af farligt affald indarbejdet i affaldsbe-
kendtgarelsen, mens reglerne om risikovurdering af stoffer som falge af EU's Se-
veso [ll-direktiv (direktiv 2012/18/EU) er overgaet til de nye EU-klassificeringer
for kemiske stoffer (CLP), dvs. forordningen herom.

AffaldPlus tillader sig derfor at antage, at alene elektronikaffald, der er kontami-
neret med farlige stoffer i koncentrationer over dem, der gzelder for klassificering
som farligt affald, eller i koncentrationer og meengder, der klassificerer affaldet
som risikoaffald efter CLP-forordningens regler herfor, vil kunne afvises.

Det vil sdledes vare i strid med EU-lovgivningen og det almindelige proportiona-
litetsprincip at klassificere ikke-farligt affald som farligt affald eller bestemte kon-
centrationer og maengder af farlige stoffer som risikobetonede, dersom affaldet
eller stoffet ikke opfylder kriterierne herfor — blot for at gere det mere bekvemt for
de kollektive ordninger at foresta indsamling.

AffaldPlus formoder, at det som hidtil suverzent vil vaare kommunerne, der pa
baggrund af de gzeldende regler for klassificering afger, om affald er farligt eller
ikke-farligt. Det fremgar af affaldsbekendtgarelsen og kan ikke uden videre zn-

! Kvikselvholdigt affald er netop klassificeret som sundhedsskadeligt (Acute Tox og STOT) og mange
af de stoffer, der kan gere elekironikskrot omfatiet af 20 01 35 til farligt affald, vil ligeledes vasre
sundhedsskadelige {(eksempelvis toksiske metaller).
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dres via en anden bekendtgerelse. De kollektive indsamlingsordninger vil séle-
des ikke kunne foretage en afvisning af givent affald under henvisning til den nye
bestemmelse uden pa forhand at have sikret sig, at den kommune, hvor affaldet
er opstaet, er enig i denne klassificering, herunder at klassificering med sund- _
hedsfare kan henferes direkte til den stedfundne kontaminering. S
Miljestyrelsen har i et tidligere konkret svar til AffaldPlus og Sore Kommune be-

kraeftet de kollektive ordningers pligt til at tilbagetage PCB-kontamineret elektro-

nikaffaid i det omfang, koncentrationen ikke overskrider koncentrationsgraensen

for farligt affald (det vil for PCB sige 50 ppm). Denne pligt formoder AffaldPlus vil

vaere opretholdt, uanset affatningen af den nye bestemmelse. | modsat fald ber

det tydeliggeres, at det efter lovgivers mening fremover vil vaere de kollektive

ordninger, der kan klassificere affald, og at kommuneme herefter vil have pligten

til at handtere det i overensstemmelse hermed.

AffaldPlus heefter sig i evrigt ved, at de kollektive ordninger med den nye be-
stemmelse helt vil kunne afvise at modtage sadant affald p4 deres modtageplad-
ser, som grundet kontaminering er klassificeret som farligt affald, mens kommu-
nerne kan afvise at modtage sadant affald som elektronikaffald, men s til gen-
geeld skal modtage det som farligt affald — herunder ogsa modtage det farlige af-
fald, som de kollektive ordninger métte have afvist.

AffaldPlus finder det tvivisomt, hvorvidt der p.t. findes behandlingsmuligheder for
sadant affald, og skal i den forbindelse foresparge, hvorvidt Energi-, forsynings-
og klimaministeren er parat til at udnytte sin hjemmel i MBL's § 49a til at indg4 af-
tale om kapacitetsforpligtelse mod betaling med en eller flere vicksomheder for at
sikre, at der findes kapacitet til destruktion af denne type farligt affald i Danmark
- dvs. affald af elektrisk og elektronisk udstyr, kontamineret med sundhedsska-
delige stoffer.

Det vil i sagens natur ikke vaere sadan, at de kollektive ordninger vil kunne naegte
at modtage sakaldte 'stinkere’ (dvs. keleskabe med indhold af fordarvet madaf-
fald) pa deres modtagepladser under henvisning til den nye, foreslaede bestem-
melse. "Stinkere’ kan saledes ikke i sig selv klassificeres som farligt affald med
sundhedsfare endsige som risikobetonede efter CLP-forordningens bestemmel-
ser herom, og Miljastyrelsens opfordres til i det efterfelgende vejledningsarbejde
at pracisere dette.



Folketingets Milje- og Planlzegningsudvalg AV,
Brevet er alene sendt pr. e-mail. Reno @M» Sam

26. august 2011
Beslutningsforslag (B 108) om ny
ansvarsfordeling i forbindelse med
handteringen af elskrot

Folketinget har den 10. maj i ar 1. behandlet B 108. Vi kan med
gleede konstatere, at der er flertal for en dreftelse af, hvorvidt
producenterne skal finansiere den (feelles)kommunale indsamling
af elskrot.

RenoSam er positiv overfor B 108, da den eksisterende ordning
for indsamling af elskrot ikke fungerer tilfredsstillende for
affaldsselskaber og kommuner.

RenoSam har tidligere skrevet til Miljgministeren (15/6 - 2010) og
udvalget (23/9 - 2010) og fortalt, hvorfor vi er utilfredse med de
eksisterende regler (begge breve er vedlagt). | forbindelse med 1.
behandlingen havde vi endvidere en artikel i Altinget (vedlagt).

RenoSam vil gerne bidrage konstruktivt til de politiske draftelser,
der ifelge tidsplanen skal finde sted den 8. september. Vi har
derfor lavet vedlagte notat, der beskriver en reekke af de forhold, vi
finder det vaesentligt at inddrage i debatten.

Vi vil ogsa gerne medes med udvalget, og forelzegge vores
synspunkter, hvis udvalget matte enske det.

Venlig hilsen
RenoSam
M.%_' (/)}VBML{ S‘ENU RenoSam
Mads Jakobsen Vesterbrogade 24, 2. tv
Formand Per Badker Andersen 1620 Kebenhavn V
Naestformand Telefon 4675 6661
renasam@renosam.dk

www renosam. dk

CVR 1326 1679
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26. august 2011

Bidrag til de politiske droftelser om beslutningsforslag (B

108) om ny ansvarsfordeling i forbindelse med
handteringen af elskrot

RenoSam har lzest de breve, som elretur har sendt til flere af udvalgets
medlemmer i forbindelse med fremseettelsen af B 108. Tilsvarende er vi

bekendt med partiernes synspunkter, som de kom frem under 1.
behandlingen af lovforslaget.

Det er baggrunden for, at vi har valgt at sende dette notat til
udvalget.

Vi vil komme ind pa fire omrader:
» Kommunernes opgaver i forbindelse med elskrot
e Hvad koster det for kommunerne (borgerne)?
* Hvordan ger man i udlandet?
¢ Ansvarsfordelingen mellem kommuner og producenter.

Kommunernes opgaver

Ifeige elretur (den starste kollektive ordning for producenter og
importerer) er det sveert at se, hvilken indsats affaldsselskaber og
kommuner yder. | breve til henholdsvis Mette Gjerskov og Steen
Gade skriver de: "i praksis stiller kommunemne altsé blot areal til
radighed for producentemes materiel”.

Kommunerne har pligt til at etablere indsamlingsordninger for elskrot

fra husholdninger, der er let tilgaengelige under hensyn til
befolkningsteetheden (§ 19 i elskrotbekendtgerelsen).

Indsamlingsordninger etableres typisk som en sakaldt
bringeordning, hvor husholdningen selv skal aflevere elskrotten pa
genbrugspladsen.

| farste omgang er der opgaver forbundet med at etablere
ordningen. Dels i form af at fa regulativet pa plads, dels i form af den
praktiske etablering af ordningen. Det kreaver en mobilisering af den
(feelles)kommunale administration og de relevante politiske udvalg.
Hertil kommer de indkeb og den planlaegning, der er nadvendig for
at fa ordningen i gang.

Hertil kommer de opgaver, der knytter sig til driften af ordningen. |
forbindelse med genbrugspladsen handler det om oprydning,
vejledning/radgivning af brugerne, kontakt med vognmaend, sikring
af at fyldt materiel bliver tamt, sikring af at der er tomt materiel til
rédighed for brugerne m.v.

Opgaven med at sikre indsamlingen af eiskrot kraaver mere end blot
at stille et areal til radighed. Det er i avrigt ikke gratis at stille et areal
til radighed. Arealet skal kabes/lejes, indrettes, maske indhegnes,

RenoSam
Vesterbrogade 24, 2. tv.
1620 Kebanhavn V
Telefon 4675 6661
renosam@renosam.dk
www.renosam.dk



der skal veere plads til, at lastbiler kan hente fyldt indsamlingsmateriel, m.v.

Hvad koster det for kommunerne/borgerne?

Ifelge elretur har kommunerne stort set ingen omkostninger i forbindelse med
indsamlingen af elskrot. Omkostningerne pa 40-60 mio. er ifelge elretur "grebet
ud af luften”.

Erfaringerne i RenoSams med!emskreds er, at det er forbundet med
omkostninger at indsamle elskrot.

Elskrot er typisk ikke en selvstasndig ordning, men en del af
genbrugspladsordningen. Ordningen vil bidrage med omkostninger i forhold til
folaende aktiviteter;
¢ Pladsfolk
Driftsledere
Administration
Afskrivninger/leje
Skilte/sorteringsvejledning
Oprydning/reparation efter indbrud
Omkostninger til maskiner
Almindelig vedligeholdelse og oprydning pa pladsen
Andel af evrige faellesudgifter.

RenoSam har lavet undersagelse af omkostningerne i vores medlemskreds.
Besvarelserne daskker ca. 500,000 husstande fordelt over hele landet.

Omkostningerne varierer en del, da forholdene kan vasre meget forskellige i de
enkelte kommuner/selskaber, grundet forskellige valg af ordninger, geografi,
grundpriser, antal genbrugspladser, valg af serviceniveau, forskellige mader at
opgere omkostningerne pa m.v.

Gennemsnitsomkostningerne pr. husstand i vores undersegelse er ca. 25
kroner. Det svarer til ca. 65 millioner kroner pa landsplan.

Tallet deekket over en stor variation, og er derfor forbundet med en vis
usikkerhed. Et forsigtigt sken er, at de faktiske omkostninger — pa landsplan -
ligger mellem 35 og 80 millioner kroner pr. ar.

Ifelge Dansk Producentansvarssystem var der i 2010 registreret 381
indsamlingssteder/genbrugspladser, hvor borgere og virksomheder kunne
aflevere elskrot.

Hvis producenter og importerer selv skal sta for at indsamle elskrot, og tilbyde
samme serviceniveau som kommuner og affaldsselskaber, skal de som
minimum [efte falgende opgaver:

Etablere 381 indsamlingssteder

Informere borgerne om indsamlingsstedernes placering og abningstider
Sikring mod tyveri

Ansatte "pladsfolk” til at vejlede borgerne og holde orden pa de enkelte
indsamlingssteder.



Skenner vi lavt, i forhold til den undersegelse vi har lavet, er de
samlede{(fselies)kommunale) omkostninger til indsamlingen af elskrot 35
millioner kroner/ar. Det giver et gennemsnit pa ca. 92.000
kroner/indsamlingssted.

Alene omkostningerne til en fuldtidsansat "pladsmand” ligger mellem 300.000
og 350.000 kr./ar. Mange genbrugspladser har i dag abent alle ugens dage, og
holder kun lukket 2-5 dage om aret.

Veelger producenterne at skeere abningstiderne pa indsamlingsstederne, hvilket
betyder ringere service, ned til fx 10 timer om ugen, er omkostninger til
pladsmanden mindst 75.000. Det svarer til sma 29 millioner kroner pa
landsplan, under forudszetning af, at producenterne etablerer 381
indsamlingssteder til elskrot.

| praksis er der flere omkostninger til at etablere og drive indsamlingsstederne
end naevnt i ovenstaende regnestykke.

Vi kan opfordre udvalget til at bede elretur lave et budget, der viser hvor meget,
det vil koste at etablere og drive 381 indsamlingssteder, hvor borgerne kan
aflevere deres elskrot og hvor abningstider samt radgivning/vejledning har
samme niveau som pa de kommunale genbrugspladser.

Omkostninger til indsamling af batterier

For indsamlingen af batterier geelder, at det skal betales af producenterne.
Indsamlingen af batterier er en opgave, som kommunerne er palagt at tage sig
af, For at finde ud af hvad det koster, skal kommunerne hvert ar i april indsende
en opgareise til Miljgstyrelsen over deres omkostninger.

Dette har de nu gjort for to ar — 2009 og 2010. Omkostningerne har vist sig at
vaere omkring 15 millioner pr. &r p& landsplan.

Opgaven med at indsamle batterier er mindre end opgaven med at indsamle
elskrot. Maengderne af batterier er ikke s3 store og elskrot skal samles ind i
flere fraktioner (5-6), mens batterier samles ind i &n fraktion.

Hvad ger man i udlandet?
| udlandet er man af den opfattelse, at det koster noget at samle elskrot ind.

Det er korrekt, at det i mange europzeiske lande ogsa er kommuneme, der
indsamler elskrot. Denne l@sning er typisk valgt, fordi det er den mest
hensigtsmazssige for alle parter og fordi den sikrer indsamling af store
mazngder elskrot.

Men i modsaetning til i Danmark far kommunerne helt eller delvist dakket deres
omkostninger.

Selv i lande, hvor producenterne selv har ansvaret for indsamlingen af elskrot,
ser man, at producenterne, frivilligt, vaelger at indga ekonomiske aftaler med
kommuner. Aftaler der indebeerer, at kommunerne, mod betaling, indsamler
elskrot fra borgerne.



| de fleste andre EU-lande, er der saledes en opfattelse af, at producenterne
skal have det skanomiske ansvar for indsamlingen af elskrot. Udfordringen
bestar i at finde ud af, hvordan det gores mest hensigtsmazssigt.

Ansvarsfordeling mellem kommuner og producenter

For sa vidt angar ansvarsfordelingen, kan vi konstatere, at elretur og vi har
forskellige opfattelser af, hvor klar den er.

Opgave- og ansvarssnitfladen mellem kommuner og producenter/fimporterer har
veeret diskuteret siden producentansvarsreglerne tradte i kraft i 2006.

Det er korrekt, at der dengang var bred enighed om reglermne. RenoSam
bakkede ogsé op om reglerne. Problemet er, at reglerne, efter vores opfattelse,
aldrig har fungeret efter hensigten.

Fra starten af 2007 og et par ar frem madtes de relevante parter jeevnligt,
herunder ogsa Miljestyrelsen og elretur, for at drefte erfaringerne med reglerne.
Det viste sig hurtigt, at tre omrader var genstand for stor diskussion og
uenighed:
» Indsamlingsstederne (genbrugspladserne) — hvilke krav skal der stilles til
dem?
* Indsamlingsmateriellet — hvilke krav skal der stilles til det og hvor meget
skal der sta pa hvert enkelt indsamlingssted?
¢ Afhentningsvilkar — hvor ofte skal producenterne hente elskrot fra
indsamlingsstederne og hvor fyldt skal indsamlingsmaterialet vaere?

Parterne holdt i 2008 to workshops om henholdsvis indsamlingsmateriel og
afhentningsvilkar, hvor hensigten var at finde fzelles Igsninger. Det lykkedes
ikke. Det Iykkedes heller ikke, at finde frem til felies Izsninger gennem de
relativt mange faellesmader, der blev holdt i 2007 og 2008.

Den bekendtgerelse, der kom i april 2010, har ikke last problemerne. Der er
efter vores opfattelse fortsat usikkerhed omkring, hvem der har det praktiske og
ekonomiske ansvar for hvad i relation til de kommunale indsamlingssteder
(genbrugspladser).

Vi madtes i april méned 2010 med Miljestyrelsen, hvor vi redegjorde for de
mangler, den nye bekendtgerelse efter vores opfattelse har.

Som eksempel kan vi na@vne ansvaret for de sakaldt "stinkere” — kalemabler
hvor borgeren har efterladt madrester. Reglerne synes rimelig klare, men ikke
desto mindre har det givet anledning til flere konfiikter mellem producenter (eller
deres operatarer) og affaldsselskaber/kommuner.

De erfaringer vores medlemmer har opnaet gennem 5 ar, og som vi har opnaet
gennem vores branchesamarbejde med de private akterer, er, at de afprover
hele tiden greenserne for, hvilke opgaver og (gkonomisk) ansvar de kan lzegge
over pa kommuner, affaldsselskaber, genbrugspladserne og de ansatte. Det var
ikke hensigten med reglerne og den direkte grund til, at vi ikke laengere kan
bakke op om det eksisterende system.
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Miljsministerens besvarelse af spergsmal nr. 12 ad L 2 - Forslag til lov om
endring af lov om miljebeskyttelse (Producentansvar for elektronikskrot)
stiflet af Fotketingets Milja- og Planlsegningsudvalg den 6. april 2005.

Spergsmél nr. 12:

Hvor stor en procentdel af de samlede omkostninger ved elektronikskrot
vedrarer indsamlingsdelen?

Svar:

Med henvisning til bemneerkningermne | lovforslaget kan det oplyses at de for-
venteds omkosininger ved behandling af affaldet, der palsegges producen-
terne er ansldet til at ville udgare 150-175 mill. kr. pr &r. Kommunemes om-
kostninger ved drift af bringeordninger for indsamling af affaldet er af Reno-
sam ansléet til at udgere 25-75 mill. kr. pr &r afheengigt af opgorelsesmeto-
de. Ved bringeordning forstas, at borgeren kan aflevere affald pa kommu-
nale modtagepladser. Rencsam er interesseorganisation for de kommunale
affaldsselskaber.

P4 denne baggrund kan det konstateres at omkostningermne ved indsamiing
af elektronikaffald vil udgere 15-30 % af de samlede omkostninger.
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DI-2017-05505

Miljostyrelsen
Att.: Anne Harborg Larsen

ahl@mst.dk Dansk Industri

Confederation of Danish Industry

Horingsbidrag til @ndringer i bekendtggrelse om at bringe elektrisk og
elektronisk udstyr i omsastning samt hdndtering af affald af elektrisk
og elektronisk udstyr

DI takker for muligheden for at komme med heringsbidrag i forbindelse med sndringer
i bekendtgerelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omsatning samt handte-
ring af affald af elektrisk og elektronisk udstyr.

Generelt mener DI, at Miljostyrelsen pa fornuftig vis har lest opgaven med at implemen-
tere de resterende dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2012/19/EU af 4. juli
2012 om affald af elektrisk og elektronisk udstyr (WEEE), bide hvad angir beskrivelse af
anvendelsesomridet, de nye undtagelser og @ndring i kategorisering fra 10 til 6 katego-
rier samt den nationale 7. kategori for solpaneler.

I forhold til &2ndring af § 28, der fastlaegger de nye fraktioner i de kommunale indsam-
lingsordninger, finder DI det positivt, at kommunernes mulighed for samlet indsamling
af de gamle fraktioner 1 og 2, opherer. Udover at gere tildelingen lettere reduceres risi-
koen for at skabe udslip og opblanding af uenskede stoffer fra stort udstyr som kele-
skabe og frysere til mindre udstyr.

Der kan yderligere vare en idé i ogsd at adskille andre hdrde hvidevare fra stort elektro-
nik for at fremme mulighed for genbrug af udvalgte elektronikprodukter. Her er det vig-
tigt, at det er producenterne, der har "initiativretten” i relation til opdelingen i yderligere
fraktioner, da det ogsd er dem, der har ansvaret for elektronikaffaldet og forestar afsaet-
ningen af det brugbare elektronik til istandsattelse og gensalg. Der kunne f.eks. opdeles
i kal/frys, hrde hvidevare og s en sidste fraktion med evrigt stort udstyr. Som vi laeser
bekendtgarelsen, vil der fortsat vaere mulighed for at indgé konkrete aftaler pa de enkel-
te genbrugspladser om yderligere opdeling. DI indgdr gerne i dialog om nye metoder og
samarbejdsmodeller i forhold til at fremme genbrug af elektronik, og foreslar, at det ta-
ges op i det nyetablerede forum for producentansvar.

I forhold til de evrige &ndringer hilser DI det velkomment, at § 10 nu praciserer rolle-
fordeling mellem DPA-System og Miljastyrelsen i forbindelse med tilsyn og afgerelser,
og at DPA-Systems kompetence til at treeffe afgerelse om, hvorvidt virksomheder og
produkter er omfattet af producentansvar, praciseres.

I § 13 om afgivelse af revisorerklzring opfordrer DI til, at det i bekendtgerelsen tydelig-

| H.C.Andersens Boulevard 18 (+45) 3377 3377
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gores, hvor de nye kriterier, for hvornar producenterne palegges krav om revisorerkla-
ring, stammer fra. DPA har oplyst, at kriterierne er de samme som i &rsregnskabsloven,
og at det er tanken, at de lobende kan revideres i forhold til eventuel fremtidig revision
af rsregnskabsloven. Hvis det er hensigten, ber bekendtgorelsen i stedet henvise til &rs-
regnskabslovens kriterier.

Til sidst er DI blevet gjort opmarksom p4, at der hersker tvivl om, hvordan teksten i § 53
stk. 5 skal implementeres. Paragraffen beskriver de kollektive ordningers ansvar for at
oplyse og fakturere producenterne det gebyr, der skal betales til drift af producentan-
svarssystemet. DI mener, at hensigten mé vere, at alle, der pilaegges et producentan-
svar, skal betale gebyr til drift af producentansvarssystemet. Om gebyret opkraves i en
serskilt faktura eller som del af en samlet &rsfaktura (med gebyr til DPA, miljebidrag
mv.) fra den kollektive ordning er underordnet. S& leenge at sterrelsen pa gebyret Klart
fremgdr pd fakturaen, og det kan dokumenteres, at det opkraeves hos de enkelte produ-
center, bor det vaere op til de kollektive ordninger, hvordan det geres.

DI ser ikke anledning til at kommentere pd de ovrige praciseringer, der foreslas i den
generelle implementering af direktivet.

Er der sporgsmal til haringssvaret, er I velkomne til at kontakte os.

Med venlig hilsen

Iben Kinch Sohn
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Miljostyrelsen

Att.: Anne Harborg Larsen
Haraldsgade 53

2100 Kobenhavn @

Jonr. MST-7041-00034
Sendt pr. mail til mst@mst.dk

15. januar 2018

Hering af ndring af bekendtgerelse om at bringe elektrisk og
elektronisk udstyr i omsatning samt handtering af affald af elektrisk og elektronisk

udstyr.

Dansk Erhverv har modtaget haringen vedr. &ndring af bekendtgarelse om at bringe elektrisk og
elektronisk udstyr i omszatning samt hindtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr og har
folgende bemarkninger.

Generelle bemzserkninger

Dansk Erhverv finder det overordnet positivet, at forslaget til en &ndring af bekendtgerelsen sik-
rer en fuldkommende implementering af EU's direktiv om affald af elektrisk og elektronisk ud-
styr. Ligeledes er det positivt, at der foretages prieciseringer, hvor den nuvaerende tekst har vaeret
uklar eller mangelfuld.

Dansk Erhverv stotter &ndringsforslaget med nedenstiende fi, men centrale, forbehold.

Specifikke bemzserkninger

En vesentlig ndring vedrerer en nedskalering af antallet af fraktioner fra 10 til 6, og det indebze-
rer f.eks., at hirde hvidevarer falder i samme kategori som en rekke andre produkttyper, der er
storre end 50 cm. Udfordringen ved dette er, at de forskellige fraktioner ikke skal underga den
samme behandling. Hirde hvidevarer gennemgér en shredderproces, mens andre produkter ikke
maé shreddes, fordi de ofte indeholder batterier og andre farlige stoffer. Indsamles de mange for-
skellige affaldstyper i én strem, mé behandlingsanleggene efterfolgende foretage en sortering, og
det vil fordyre genanvendelsen. Dansk Erhverv foreslar derfor, at der udstedes en supplerende re-
gel om, at fraktionen i praksis skal indsamles i henholdsvis harde hvidevarer og andre produkter,
der er sterre end 50 cm. Det vil sige, at der i praksis sker en kildesortering, der er tilpasset be-
handling, vagtet at der er tale om en fraktion i bekendtgerelsens termologi.

Udover de foresliede ®ndringer i horingsmaterialet bar der foretages den &ndring af bekendtgo-
relsen, at § 53 pkt. 5 om opkravning af et s®rskilt gebyr for driften af producentregisteret fiernes,

lihn@danskerhverv.dk Side 1/2
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Opkravningen er i sig selv byrdefuld for de kollektive ordninger og dermed for de virksomheder,
der deltager i ordningerne.

Med den foresldede &ndring af bekendtgerelsen indfores en overgangsperiode for dataindretning,
hvor data i en periode indrapporteres i forhold til de nuverende fraktioner, selv om de indsamles
i forhold til de nye. Det bemerkes blot, at der i overgangsperioden m blive tale om skensmassige
fordelinger, idet det ikke vil blive muligt at veje affaldet i henhold til de gamle frakticner, nir de
er indkommet til anlaeggene fordelt i de nye.

Dansk Erhverv uddyber naturligvis gerne ovenstiende, hvis Miljestyrelsen har behov.

Med venlig hilsen

Lisbet Hagelund
Chefkonsulent

Side 2/2
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Datatilsynet
Borgergade 28, 5.
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Telefon 3319 3200
Fax 3319 3218

E-mail
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J.nor. 2017-122-1598
Dok.nr. 453370
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mst@mst.dk

Vedrgrende @ndring af bekendtggrelse om at bringe elektrisk og elek-
tronisk udstyr i omsztning samt handtering af affald af elektrisk og elek-
tronisk udstyr - styrelsens j.nr. MST-7041-00034

Ved brev af 22. november 2017 har Miljgstyrelsen anmodet om Datatilsynets
eventuelle bemarkninger til ovennavnte udkast til bekendtggrelse.

Datatilsynet har umiddelbart ingen bemarkninger til ®ndringsbekendtggrel-
sen, men henviser til tilsynets hgringssvar af 24. januar 2014 (Miljpstyrelsens
j-nr. MST-7041-00016), der vedlegges i kopi.

Datatilsynet henleder i forlengelse heraf opmarksomheden pa, at databeskyt-
telsesforordningen’ — som skal erstatte persondataloven — far virkning fra den
25. maj 2018.

Med venlig hilsen

Mikkel B. Stenalt

Bilag: Datatilsynets hgringssvar af 24. januar 2014 vedrgrende bekendt-
gorelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omsztning
samt handtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr, MST-

7041-00016

! Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2016/679 af 27. april 2016 om beskyttelse
af fysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysninger og om fri udveksling
af sadanne oplysninger og om ophavelse af direktiv 95/46/EF.
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Hgring over bekendtggrelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i
omsztning samt handtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr,
MST-7041-00016

Ved e-mail af 20. december 2013 har Miljgstyrelsen fremsendt ovennavnte
udkast til bekendtggrelse og anmodet om Datatilsynets eventuelle kommenta-
rer.

Datatilsynet udtaler pa den baggrund:

1. Udkastet til bekendtggrelsens kapitel 7 indeholder regler om administrativt
samarbejde og udveksling af oplysninger. Herunder fremgér det af § 21, at
Miljgstyrelsen inden for rammerne af persondataloven' i relevant omfang skal
samarbejde med relevante myndigheder og producentregistre i andre EU-
medlemsstater samt EU-Kommissionen og i den forbindelse udveksle oplys-
ninger og dokumenter af betydning for producenters efterlevelse af deres for-
pligtelser i henhold til loven for sa vidt angdr elektrisk og elektronisk udstyr
og affald heraf samt i henhold til denne bekendtggrelse, herunder om resulta-
terne af tilsyn. Udveksling af oplysninger og dokumenter skal ske digitalt.

Det stir ikke umiddelbart Datatilsynet klart, om der i forbindelse med udveks-
ling af oplysninger om resultaterne af tilsyn eller i gvrigt i medfgr af reglerne
i kapitel 7 kan vere tale om behandling af oplysninger om strafbare forhold
omfattet af persondataloven. Datatilsynet har dog noteret sig det anfgrte om,
at behandling af oplysninger i medfgr af bestemmelserne skal ske inden for
rammerne af persondataloven.

Datatilsynet kan generelt pege pa fglgende regler, som skal iagttages:

- Grundbetingelserne i persondatalovens § 5 om god databehandlings-
skik, saglighed, proportionalitet, datakvalitet og sletning

- Behandlingsbetingelserne i persondatalovens § 6 om almindelige per-
sonoplysninger, §§ 7 og 8 om fglsomme personoplysninger samt § 11
Oom personnumre

- Reglerne om de registreredes personers rettigheder i kapitel 8-10, her-
under

' Lov nr. 429 af 31. maj 2000 om behandling af personoplysninger med senere xndringer



¢ Den dataansvarliges oplysningspligt ved modtagel-
se/indsamling af oplysninger, jf. persondatalovens §§ 28 og 29
* Den registreredes ret til indsigt og gvrige rettigheder
- Reglerne om datasikkerhed i lovens §§ 41 og 42 samt i sikkerhedsbe-
kendtggrelsen’
- Reglerne om anmeldelse til og tilladelse/udtalelse fra Datatilsynet i
kapitel 12 og 13 samt reglerne om tilladelse fra Datatilsynet i bl.a.
§ 10, stk. 3, og § 27, stk. 4.

2. Det fremgdr af hgringsmaterialet, at bemyndigelsen til bestemmelserne i
kapitel 7 skal findes i miljgbeskyttelseslovens § 9 =, stk. 1-4, med de &ndrin-
ger, der fplger af L'73 fremsat den 14. november 2013. Datatilsynet ses ikke at
vere hgrt over lovforslaget.

Datatilsynet finder pd den baggrund anledning til at understrege, at det fglger
af persondatalovens § 57, at der ved udarbejdelse af bekendtggrelser, cirkule-
rer eller lignende generelle retsforskrifter, der har betydning for beskyttelsen
af privatlivet i forbindelse med behandling af oplysninger, skal indhentes en
udtalelse fra Datatilsynet. Det er i bemzrkningeme til bestemmelsen forudsat,
at der ogsd sker hgring af Datatilsynet ved regeringens udferdigelse af lov-
forslag, og at vedkommende ressortministerium ved sin stillingtagen til et
privat lovforslag hgrer tilsynet.

Med venlig hilsen

Helle Ginnerup-Nielsen

? Justitsministeriets bekendtggrelse nr. 528 af 15. juni 2000, som ®ndret ved bekendtggrelse
nr. 201 af 22. marts 2001, om sikkerhedsforanstaltninger til beskyttelse af personoplysninger,
som behandles for den offentlige forvalining
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Miljpstyrelsen Dansk Producent Ansvar
Ref.: Anne Harborg Larsen
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j.nr. M5T-7041-00034 Vesterbrogade 6D, 4. sal

DK-1780 Kebenhavn V
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12. januar 2018

Horingssvar fra DPA-System vedrgrende:
Hgring over bekendtggrelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i
omsaetning samt handtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr

DPA-System har den 23. november 2017 modtaget heringsskrivelse vedrprende andringer i
bekendtgarelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omsatning samt handtering af affald
af elektrisk og elektronisk udstyr. Svarfristen er den 12. januar 2018.

DPA-System takker hermed for muligheden for at kommentere pa &ndringer i bekendtggrelsen.
DPA-System har deltaget pa for-hgringsmgdet afholdt af Miljgstyrelsen den 26. oktober 2017, og
har i den forbindelse afgivet de mest vaesentlige bemarkninger, som Miljgstyrelsen vil
inkorporere. Bemarkningerne vedrgrer hovedsageligt bekendtggrelsens § 10.

Bemaerkninger

Generelt
DPA-System vil gerne, baseret pa flere ars erfaring anbefale, at der i bekendtggrelsens definitions-
afsnit angives definitioner pa de periodebetegnelser, der anvendes i forbindelse med

indberetning. Det geelder isar definitioner pa "indberetningsperiode”, “indberetningsar” og
"tildelingsperiode”.

Miljgstyrelsen gnsker med &ndringerne i bekendtggrelsen at implementere Europa-Parlamentets
og Radets Direktiv 2012/19/EU af 4. juli 2012 om affald af elektrisk og elektronisk udstyr {WEEE).

DPA-System er enig i de foresldaede sndringer, hvad angar:
- zendring af anvendelsesomradet til et abent anvendelsesomrade,
- de nye undtagelser, og
- endring i kategorisering fra 10 til 6 kategorier, samt den 7. nationale kategori,
fotovoltaiske paneler.
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Dansk Producent Ansvar

DPA-System finder det hensigtsmaessigt, at kategorier og fraktioner i fremtiden stort set er
identiske. Det vil give en mere akkurat indberetning af markedsfgrte og indsamlede mangder,
ligesom det vil ggre tildelingen af indsamlingsforpligtelser bade mere logisk og mere praecis, hvis
der ikke fremadrettet skal anvendes omregningsfaktorer, for at omregne mellem fraktioner og
kategorier.

Hvad angar forslag til aendring af § 28 hilser DPA-System ogs3 denne @ndring velkommen.
Sammenlzegningen af fraktionerne 1 og 2 medfgrer en kompleksitet i tildelingsprocessen, nar de
to fraktioner kun kan tildeles den samme producentordning, fordi indholdet er blandet.

Oprindeligt var muligheden for at sammenlaegge fraktion 1 og 2 (med de nye fraktioner; 1 ogd)i
samme opsamlingsenhed tiltaenkt de fa tilfelde, hvor der var tale om en meget lille
genbrugsplads, der ikke havde fysisk mulighed for, at rumme opsamlingsenheder til hver fraktion.

| praksis er undtagelsen imidlertid blevet udbredt til at dakke mere end en tredjedel af
genbrugspladserne ifglge registreringerne i registret hos DPA-System. Det antages derfor, at valget
af sammenlaegning ikke leengere kun er valgt af pladshensyn. Hvis dette er tilfzldet bpr
undtagelsesbestemmelsen udgd. Det vil endvidere geelde, at stort udstyr i Fraktion 4 i fremtiden —
med den tiltaenkte aendring - vil indeholde udstyr af en stgrrelse ned til 50 ¢cm sammenlignet med
de nuvarende 1,2 m for stort udstyr. Hvis fraktion 4 kan sammenblandes med stort udstyri
fraktion 1, her specielt store kglemgbler, er der risiko for, at en del udstyr bliver beskadiget.

Som afslutning vil DPA-System gerne tilkendegive, at det primaere i implementeringen af de
kommende a@ndringer ma vaere, at finde sddanne praktiske l@sninger ude pa indsamlingsstederne,
at aktgrerne kan sikre det gode samarbejde og en effektiv og skinsom behandling af det
indsamlede udstyr. DPA-System vil derfor fuldt ud stptte sddanne lgsninger, selvom det matte give
andre udfordringer, nar der skal beregnes tildeling og efterfglgende hindteres data.

Med venlig hilsen
DPA-System
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Miljostyrelsen

Aft.: Anne Harborg Larsen
Haraldsgade 53

2100 Kebenhavn @

Pr. e-mail: mst@mst.dk

Taastrup, den 12. januar 2018

Vedr.: MST-7041-00034/Haringssvar til udkast af &ndring til bekendtgorelse nr. 130 af
6. februar 2014

elretur takker for muligheden for at blive hert.

elretur repraesenterer ca. 900 virksomheder med producentansvar for elektrisk/elektronisk udstyr
og/eller batterier.

elretur skal bemezerke felgende:
Til de foreslaede andringer

§ 13 stk. 3 (fritagelse for afaivelse af revisorerklaering)

elretur skal henstille til, at den forslaede eandring ikke gennemfares, idet den medfarer, at endnu
flere virksomheder bliver omfattet af kravet om revisorerklaering og dermed far eget deres
administrative byrder og udgifter.

Jf. Arsregnskabsloven (LBK nr. 1580 af 10/12/2015) § 4 og den nugzeeldende
elektronikaffaldsbekendigorelse (§ 13 stk. 3) er graenserne p.t. balancesum DKK 7 mio.,
nettoomsetning DKK 14 mio. og antal heltidsbeskesftigede 10. Belabsgraenserne i.h.t.
heringsudkastet er balancesum DKK 4 mio., nettoomsaetning DKK 8 mio. og antal
heltidsbeskeftigede 12.

elretur skal erindre om, at den nuvaerende bestemmelse blev indfert netop for at gare det lettere
for virksomhederne at navigere i de forskellige regelsaet, hvorfor kravene indenfor
producentansvarsomradet blev harmoniseret med kravene i Arsregnskabsloven.

§13stk. 5

Under forharingsmedet den 26. oktober 2017 fik elretur af bade Miljostyrelsen og DPA-System
oplyst, at bestemmelsen jkke indebasrer yderligere dokumentationskrav og dermed administrative
byrder for virksomhederne.



elretur skal benytte lejligheden til at understrege vigtigheden af, at denne fortolkning ogsa
udmentes i praksis.

§ 28 stk. (Indsamling)

Som folge af DPA-Systems store indsats lykkedes det endelig i indevaerende uge (uge 2) at fa et
mede i stand mellem kommuner og kollektivordninger m.h.p. at afstemme holdninger til s&2ndringer
i indsamlingen.

Pa denne baggrund henstiller elretur, at

a) kommunernes ret til at indsamle faktion 1 og 2 (harde hvidevarer og kel) bibeholdes,
saledes at de foresldede a=ndringer i stk. 5 udgar

b) fraktioneme 5 og 6 (smat udstyr og smat IT-udstyr) i.h.t. heringsudkastet slas sammen til
én indsamlingsfraktion (ny fraktion 5)

c) fraktion 6 (smat IT-udstyr) i.h.t. heringsudkastet aendres til "udstyr >50 cm, som ikke er
harde hvidevarer”, saledes at der i indsamlingen kommer en storrelsesmaessig
"mellemfraktion”.

Derudover skal aftaleretten naturligvis bibeholdes (jf. udkastets stk. 3).
Vores henstilling begrundes i felgende:

Ad a) Det fremgar af haringsbrevet, at forslaget — ud over at iette producentregisterets
beregning af tildelingen - beror pa miljghensyn, hvilket vi star uforstaende overfor.
elretur har siden producentansvarets start i 2006 indsamlet og handteret langt
starstedelen af kelemebler og harde hvidevarer i Danmark og kan pa baggrund af
empiri oplyse, at der jkke sker brud pa kelemablemnes kolekreds (med deraf falgende
udslip af freon og kolevasske), fordi disse indsamles og tranporteres sammen med
hvidevarer. Bibeholdelse af den nuvaerende bestemmelse medfarer derimod alt
andet lige hejere fyldningsgrad og dermed mindre transport/CO?-udledning, altsa en
miljsmaessig gevinst.

Det er vaasentligt for kommunerne bevare retten til at indsamle de to fraktioner i
samme materiel, da alle pladser ellers vil skulle sikre plads til en yderligere 20-fods
container. Dette kan for kommunerne betyde, at de p.g.a. pladsmange! ma nedlaegge
eksisterende pladser og etablere nye et andet sted. Dette medfarer store
unadvendige udgifter for kommunerne og kan betyde faldende indsamling, dels hvis
borgerne i tilfaelde af nedvendig flytning af en plads far sterre afstand, dels fordi de
eksisterende pladser er godt indarbejdet i lokalomraderne ("vanens magt”).

Ad b) Borgerne vil i afleveringssituationen ikke veere i stand til at skelne mellem IT-udstyr
og andet smat udstyr, og elretur har ikke fantasi til at forestille sig, at man pa
pladserne kan "skilte sig ud” af problemet. Det forekommer urimeligt, at kommunerne
som falge heraf vil vaere nadt til at have permanent personale til stede ved
indsamlingsmateriellet pa alle pladser, jf. tolerancetzersklen for sorteringsfejl i
forslagets bilag 9 (nuvaerende bilag 7), afs. 2.2. Sorteringen i hhv. smat elektronik og
IT-udstyr m.h.p. korrekt indberetning af data (jf. § 15) vil som felge af elreturs
henstilling i stedet overga til producenterne.

Kommuneme er allerede i dag hardt udfordret af tyveri af WEEE fra deres pladser.
Det er alment kendt, at det iszer drejer sig om IT-udstyr. Koncentrerer vi IT-udstyret i



indsamlingen ved at indfare en separat fraktion, letter vi tyvenes "arbejde” pa
pladserne med risiko for eget tyveri til felge.

Hertil kommer, at kommunerne p.d.e.s. som folge af elreturs henstilling vil skulle
afseette mindre plads til elektronikaffaldet (faerre bure), og producenterne p.d.a.s. ikke
vil skulle investere millionbelab i det yderligere materiel, som de i.h.t. heringsforslaget
vil skulle stille til radighed for kommunerne.

Adc) elretur er i samarbejde med flere kommuner og private virksomheder/ivaerksaettere i
gang med at etablere ordninger for egentlig genbrug af det indkomne elektronikaffald.
Disse ordninger vil fremme baerdygtighed, cirkulaer ekonomi og forretningsmuligheder
for virksomheder/ivaerksasttere

Blandes harde hvidevarer med ovrigt stort elektronik i indsamlingen, vil produkterne
blive udsat for unedig skade, der hindrer genbrug af udstyret (det evrige udstyr vil
under transporten blive "kvast” af de harde hvidevarer).

Sammenblanding af de to produkityper vil f.s.v.a. genbrug udgere merudgifter til
sortering og logistik og dermed en barriere for de virksomheder/ivasrkszetiere, der
ellers ville have kunnet etablere sig indenfor genbrug. For producenterne vil det
f.s.v.a. den del, der gar til genanvendelse, p.g.a. forskellige behandlingsteknologier
for de to produkityper medfere ekstra sortering og transport af elektronikaffaldet med
deraf folgende sget CO?udledning og merudgifter.

elreturs henstilling beror pa et kompromis, der tilgodeser bade kommunernes og producenternes
interesser, og som for producenterne indebeerer egede udgifter til bl.a. sortering m.h.p.
indberetning af korrekte data, jf. heringsforslaget § 15. Der er derfor tale om en samiet henstilling
f.s.v.a. a) og b) ovenfor. Alternativt henstiller elretur til, at de i horingsforslaget naevnte
indsamlingsfraktioner indferes med tillaeg af en "mellemfraktion” (if. c) ovenfor).

Bilag 2, kategori 5 (belysningsudstyr)

Jf. det tilsendte heringsbrev kan elretur i selve udkastet til den nye bekendfgorelse, som ligger pa
Heringsportaien, ikke se, at overszeitelsesfejlen fra WEEE-Direktivet er blevet rettet.

elretur skal derfor igen henstille til, at "tryknatriumspeerer” a=ndres til "hejtryksnatriumpaerer” og
"halogenlamper” aandres til "metalhalogenpaerer”.

@vrige forslag til aandringer

elretur tillader sig at foresla, at Miljpstyrelsen i forbindelse med de foreslaede aendringer af
bekendtgerelsen tillige medtager folgende sndringer:

Implementering af WEEE-Direktivet

« Forbuddet i.h.t. Miljgbeskyttelsesloven § 9 n stk. 6 ophaeves, saledes at viksomhederne far
mulighed for at synliggore deres udgifter til tilbagetagning og handtering af WEEE.
Den foreslaede ophzevelse er i trdid med WEEE-Direktivets praeambel nr.
24/Kommissionens enske om at fremme baeredygtighed.



Administrative byrder og udgifter, hensyn til virksomhedernes drift

§ 53 stk. 5, der tilpligter kollektivordningerne separat at fakturere deres medlemmer de
gebyrer, som kollektivordningerne betaler til drift af producentregisteret og sikre sig, at
medlemmerne betaler disse gebyrer (jf. § 53, stk. 5)

Bestemmelsen foreslas primaert ophzevet, subsidizert erstattet af en pligt for
kollektivordninger til arligt at oplyse den enkelte virksomhed om storrelsen af de
gebyrer, som den pd virksomhedens vegne har afholdt til producentregisteret.

Bestemmelsen pafarer i uacceptabel hoj grad virksomhederne bade administrative byrder
og udgifter og har saledes diametralt modsat effekt i.f.t. motivene for dens indfarelse.

Indferelsen af bestemmelsen blev i sin tid af Miljestyrelsen begrundet med, at det skulle
synliggaeres for virksomhederne, at det hverken er Miljestyrelsen eller producentregisteret,
der péafarer dem udgifter og administrative byrder,

Virkeligheden er imidlertid, at besternmelsen i allerhojeste grad paferer virksomhederne
bade administrative byrder og udgifter:

Producentregisteret er finansieret af gebyrindtaegter fra producenterne. elretur afholder pa
vegne af alle sine ca. 900 medlemsvirksomheder gebyrbetalingen til producentregisteret,
d.v.s. hovedparten af producentregisterets gebyrindtasgter.

Som folge af bestemmelsen udsteder producentregisteret arligt ca. 900 enkeltfakturaer til
elretur deekkende hvert enkelt medlemsvirksomheds gebyrer.

Disse ca. 900 fakturaer skal elretur i.h.t. bestemmelsen viderefakturere sine medlems-
virksomheder.

Bestemmelsen medferer altsa, at virksomhederne i praksis finansierer, at producent-
registeret og elretur til sammen arligt bruger ressourcer pa at udstede i alt ca. 1.800 (= 2 x
900) fakturaer.

Hertil kommer, at de ca. 900 virksomheder ogsa skal bruge ressourcer pa at registrere
fakturaen i deres systemer og naturligvis, at bade den enkelte virksomhed,
producentregisteret og elretur oveni skal bruge ressourcer pa at betale fakturaen og
registrere betalingerne i deres respektive systemer.

Skenner man det pa trods af den voldsomme administrative byrde vaesentligt at bibeholde
bestemmelsen, ber der som minimum indfejes en for virksomhedeme rimelig frist for
producentregisterets udstedelse af de arlige gebyrfakturaer (jf. § 57).

Praksis er, at virksomhederne farst modtager gebyrfakturaerne hen i oktober/november
méned for det foregaende indberetningsar. Virksomhederne har derfor hverken mulighed
for at indkalkulere udgiften i deres budgetter eller f& udgiften med i deres arsregnskab.

Problemet med den meget sene fakturering bergrer ogsa virksomheder, som ved revision
konstaterer vaesentlige rettelser til indberetningen af markedsfarte maengder for et tidligere
ar (indenfor 2 &rs fristen, jf. § 12), idet producentregisterets system ikke er tilgaengeligt for
virksomhederne i pericden 1. april til 1. januar, men kun for angivelse af rettelser fra
revisorer. Hvis revisoren konstaterer rettelser til f.eks. 2016-indberetningen efter 31. marts



2017 og angiver de korrekte maengder i producentregisterets system, har virksomheden
farst adgang til at tilpasse sin egen indberetning til revisorens efter 1. januar 2018, nar der
er adgang til registeret. | mellemtiden — nemlig i oktober/november 2017 - udsteder
producentregisteret sin gebyrfaktura for 2016 — altsa pa grundlag af de af virksomheden
fejlagtigt indberettede mazngder {ikke revisorens korrigerede maengder).
Producentregisterets faktura pa grundlag af de forkerte maengder "rettes ferst op™ ved
producentregisteret nzeste fakturering i oktober/november 2018. Denne modus er ganske
enkelt ikke acceptabel for virksomhederne.

Fritagelse for revisorattestation for virksomheder, der opharer med at have
producentansvar i lebet af et kalender-/indberetningsar (§ 13). Mange virksomheder
har i en periode udstyr, der er omfattet af producentansvaret, i deres sortiment. elretur
foreslar, at vicksomheder, der i et indberetnings-/kalenderar indstiller salget af omfattet
udstyr, men i evrigt fortsastter deres virksomhed, fritages for at attestere deres
indberetninger med revisorerklasring. Kravet om revisorerkleering blev ved sin indforelse
begrundet med, at grundlaget for beregningen af tildelingen skulle veere sa korrekt som
muligt. Virksomheder, der i labet af et kalender-/indberetningsar opherer med at have
producentansvar, tildeles ikke indsamling i den neeste tildeling. | forhold til formalet med
bestemmelsen giver det saledes ikke mening, at disse virksomheder skal bebyrdes med at
fa deres indberetninger attestereret af en revisor.

Mulighed for virksomhederne allerede ved registreringen i producentregisteret at
angive, hvis deres regnskabsar ikke folger kalenderaret. Derved er fristen for
vicksomhedens afgivelse af evt. revisorerkleering registreret én gang for alle i
producentregisteret, og virksomhederne undgar hvert ar at skulle udfylde og tilsende
producentregisteret en ledelseserklasring om, at deres regnskabsar ikke felger
kalenderaret, og at de derfor afgiver "forskudt revisorerklaering” (jf. § 13 stk. 2).

Under hensynstagen til virksomheder og kollektivordninger: Indferelse af frister for,
hvornar producentregisteret skal veere klar tif og have offentliggjort formkrav,
formatkrav, web-manual m.v. for virksomhedernes registreringer i og indberetninger
til registeret. Set fra brugersynspunkt er der urimeligt kort tid mellem, at formkrav m.v. er
klar/offentliggjort, og indberetningsfristen udleber. Det synes som om, at
producentregisteret planlaegger programmering m.v. efter, at deres system blot skal vaere
klar pa selve fristdagen, f.eks. den arlige indberetning den 31. marts.

elretur skal pa vegne af sine ca. 900 medlemsvirksomheder indberette flere hundrede
dataseet pr. virksomhed til producentregisteret. Nar producentregisterets nye krav farst
offentliggares meget teet pa indberetningsfristen, afskzeres elretur reelt fra at fa tilpasset
(omprogrammeret) sit IT-system til producentregisteret og dermed via interface at kunne
overfore data rettidigt. Det forekommer urimeligt, at elretur som falge heraf i dagene og
timerne op til midnat den 31. marts skal skaffe og bekoste arbejdskraft til at taste data
manuelt i producentregisteret

Hertil kommer, at risikoen for datafejl bliver sterre ved manuel handtering, ligesom risikoen
stiger yderligere, nar den manuelle handtering foregér under tidspres.

elreturs forslag er ikke mindst relevant i.f.t., at elretur i forbindelse med sndringen af
WEEE-kategorierne skal omreqgistrere sine ca. 900 medlemsvirksomheder senest 31.
december 2019 (jf. § 7, stk. 3 i haringsudkastet). P4 baggrund af elreturs erfaring fra de



seneste 12 ar giver det allerede nu anledning til at frygte, at producentregisteret
sandsynligvis farst kort for den 31. december 2019 har deres system klar til
omregistreringen.

elretur star naturligvis til radighed for uddybning af ovenstiende bemaerkninger/forslag.

Venlig hilsen
elretur

Anne-Dorte Als



adk wr- 5%

™\ European
B_ Recycling
Platform

A Landbell Group Company

Miljgstyrelsen
Haraldsgade 53
2100 Kgbenhavn @

Nyborg, 12. Januar 2018

Ang. MST-7041-00034 Bekendtgorelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr
i omsaetning samt handtering af affald af elektrisk og elektronisk udstyr

ERP Danmark takker for muligheden for at afgive svar til Miljostyrelsen om
Elektronikaffaldsbekendtgerelsen (WEEE2-bekendtgprelsen).

P& baggrund af faellesmedet mellem kommuner og kollektivordninger afholdt hos DPA-
System den 9. januar 2018, lykkedes det at afstemme holdninger vedrarende indsamling af
de nye fraktioner pa genbrugsstationerne.

P3 den baggrund foreslér ERP Danmark, at

1. De kommunale pladsers ret til at indsamle fraktion 1 og 2 (harde hvidevarer og kgl)
bibeholdes, derved udgdr de foresldede aendringer i stk. 5

2. Fraktionerne 5 og 6 {smat udstyr og smat IT-udstyr) jfr. hgringsudkastet sl3s
sammen til én indsamlingsfraktion (ny fraktion 5)

3. Fraktion 6 (smat IT-udstyr) jfr. heringsudkastet @ndres til “udstyr >50 cm, som ikke
er harde hvidevarer”, sdledes at der i indsamlingen kommer en storrelsesmassig
"mellemfraktion”.

ERP Danmarks argumenter, hvorfor ovenstende aendringer ber foretages:

Ad (1) Kommunerne har stadig store pladsproblemer p& genbrugspladserne. Det er derfor
et vaesentlig behov for kommunerne, at kunne indsamle harde hvidevarer og kol i
én container.

Miljemazssigt er det ingen hindring at blande de to fraktioner, da der ikke vil ske
nogen udslip af freon og olie.

European Recycling Platform (ERP) Tel - +45 6333 0028 CVR DK33 153155 Jyske Bank
Denmark Aps Fax: +45 6333 0029 Reg. nr, 5060
Lindholm Havnevej 31 infoferp-recycling dk ]

perp-recycling.dk 767
DK-5800 Nyborg www erp-recycling dk Konto r 0001076792

Swift JYBADKKK

IBAN
DK3450600001076792
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Ad (2) Borgerne savel som de kemmunale medarbejderne vil ikke generelt kunne skelne
mellem smat udstyr og smat IT-udstyr. Der vil derfor vaere en stor fejlsortering. Vi
anser det derfor mest hensigtsmaessigt, at denne sortering foregdr hos oparbejder.
Under mpdet blev det desuden belyst, at en ren fraktion med IT-udstyr vil pd
grund af det hgje vaerdiindhold vaere seerlig interessant for tyveknagte.

Ad (3) Det er ganske uhensigtsmassigt at blande harde hvidevarer sammen med andet
stort elektronik »50 cm. Dels vil det hindre genbrug af udstyret, da det under
transporten vil blive knust, dels vil det medfgre merudgifter til sortering og
logistik, da de forskellige fraktioner ikke behandies pd det samme anlaeg. Dette
forer ligeledes ogsa til mere unpdig Co2 udslip.

For at fremme cirkulzer gkonomi og baeredygtighed har ERP Danmark indgaet et
samarbejde med flere kommuner og private virksomheder med henblik pd
genbrug. Det er vigtigt, at lave en hensigtsmaessig sortering for at fremme
muligheden for genbrug.

ERP Danmarks forslag beror pd et kompromis, der tilgodeser bdde kommunernes og
producenternes interesser, selv om det for producenterne indebaerer ggede udgifter tif bi.a.
sortering for at f& de korrekte data.

Det er vigtigt for ERP Danmark at pointere, at der her er tale om et samlet forslag, hvor alle
bifalder forslaget. V! har ingen interesse i, at vores forslag kun imgdekommes delvist.

Har Miljgstyrelsen brug for yderligere uddybning af ERP Danmarks kommentarer, er
Miljpstyrelsen meget velkommen til at kontakte undertegnede.

Med venlig hilsen

Lisbeth Hoelgaard
Salgskoordinator
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Foreningen af producenter og importerer af elektriske husholdningsapparater

Kebenhavn, den 10. januar 2018
Sendt via e-mail til mst@mst.dk

Til Miljpstyrelsen

Att: Anne Harborg Larsen
Haraldsgade 53

2100 Kpbenhavn @

MST-7041-00034
Heringssvar til udkast af &ndring af bekendtggrelse nr. 130 af 6. februar 2014

FEHA (Home Appliances Danmark) takker for muligheden for at blive hgrt. FEHA repraesente-
rer producenter og importgrer af hvidevarer og elektriske husholdningsapparater i Danmark.

FEHA har fglgende kommentarer til ovenstaende forslag:
De fleste af FEHAs medlemmer handterer producentansvar gennem medlemskab af elretur,

FEHA bakker derfor op om elreturs bemaarkninger til @@ndringsforslaget, idet vi gerne vil gare
opmaerksom pa de tre punkter, der isaer har betydning for vores branche:

e §28, stk. 2. (indsamling) - indfgrelsen af en separat indsamlingsfraktion for andet
stort udstyr end harde hvidevarer. Vi er af samme grund som elretur bekymrede for,
at en darligere logistik i indsamlingen vil fgre til darligere miljg for pengene, bade
hvad angar ringere mulighed for genbrug og ggede, ungdvendige transportomkost-
ninger. Hvordan den praktiske I@sning skal udformes, bar aftales mellem kollektiv
ordninger og de kommunale systemer.

e §53, stk. 5 (administrative byrder) - FEHA finder, at den enkelte producent skal
kende starrelsen af det gebyr, som er afholdt pa virksomhedens vegne til producent-
registret. Den kollektive ordning skal &rligt oplyse om dette. Hvordan denne pligt i
praksis Iases ma vare op til dialog mellem partnerne, dog saledes, at de administra-
tive byrder ved denne synlighed er de mindst mulige.

» Vifinder endelig, som tidligere anfgrt over for Miljgstyrelsen, at forbuddet mod syn-
lige gebyrer (visible fee) i Miljpbeskyttelseslovens § 9, stk. 6, bgr ophasves, sa produ-
center far mulighed for at synliggere udgifter til tilbagetagning og handtering af
WEEE. Dette vil vaere i trad med WEEE-direktivets gvrige bestemmaelser.

Venlig hilsen

Direktgr Henrik Egede
www.feha.dk
Tuborgvej 5

2900 Hellerup

Mob: +4521 74 82 66



Il __II

| rL___ |

i o8
|

i




Griskov , ok 1
Anne Harborg Larsen

Fra: Jens Peter Nergaard <jpnoe@gribskov.dk>

Sendt: 22. december 2017 11:28

Til: MST Miljastyrelsens hovedpostkasse

Emne: Journalnummer MST-7041-00034: Haring vedr. "Bekendtgerelse om at bringe

elektrisk og elektronisk udstyr i omszetning samt handtering af affald af elektrisk og
elektronisk udstyr "

Vedr. journalnummer MST-7041-00034

Hering vedr. "Bekendtggrelse om at bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omszetning samt handtering af affald af
elektrisk og elektronisk udstyr "

Gribskov Kommune har fglgende kommentar til bekendtggrelsen i den fremsendte udformning.

Pa genbrugspladserne har vi haft massive problemer med det materiel, som branchen stiller til radighed for
indsamling. Bekendtg@relsen kraever samarbejde pa tvaers af organisationer. Bekendtggrelsen giver imidlertid ikke
el-branchen noget incitament til at sikre kvaliteten af det materiel, som skal bruges pa kommunernes
genbrugspladser. Og bekendtggrelsen giver ikke kommunerne mulighed for indflydelse pa kvaliteten af materiellet.

Pa genbrugsstationerne oplever vi at:
e Burene er bpjede og slidte, sa delene passer ikke sammen, nér de skal samles.
e Man far fingrene i klemme, ndr man skal samle burene.
s Der er bojede fedder og trade, der stikker ud, s4 man kan komme til skade.

Det giver saledes anledning til arbejdsmiljpproblemer pa genbrugsstationerne.
Vi sender defekte bure retur — men de samme defekte bure kommer ofte tilbage til genbrugsstationerne igen.

Pa den baggrund foreslar Gribskov kommune at der i bekendtggrelsen tilfpjes et afsnit indeholdende krav til
indsamlingsmateriellets kvalitet bade ift. beskyttelse af det indsamlede elektronikaffald og medarbejdernes
sikkerhed.

Eventuelle spargsmal kan stiles til undertegnede.

Med venlig hilsen

Jens Peter Ngrgaard
Affaldsmedarbejder
Center for Teknik og Miljg
Gribskov Kommune

Tif.: 7249 6812

www.gribskov.dk
Py Gribskoy
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Anne Harborg Larsen

Fra: Morten B. Andersen <mba@hjhansen.dk>

Sendt: 10. januar 2018 10:25

Til: Anne Harborg Larsen

Emne: SV: Haring af elektronikaffaldsbekendtgorelsen, frist for haringssvar: 12. januar 2018
kl. 12.

Sag: MST-704-00007

Sagsdokument: 7583634

Hej Anne.

leg har en kommentar til kapitel 8- § 28 " 4. stort udstyr { en ydre dimension pa mere end 50 cm”.

Det vil vaere hensigtsmassigt om der pé de kommunale genbrugspladser opstilles et bur til stort udstyr som ikke er
harde hvidevarer.

Grunden er, at far vi en container ind til vores behandlingsanlaeg hvor i der er harde hvidevarer som vi godt kan
behandle, og eksempelvis en el-guitar eller musik keyboard, som vi ikke kan behandle, vil vi skulle ggre falgende:

Farst skal fraktionen sorteres og guitar og keyboard skal over i eksempelvis et egnet bur. Dernzest vil en anden
oparbejder skulle afhente dette bur og kerer til et behandlingsanlaeg som oparbejde den type elektronikskrot. Det
vil betyde belastning af miljget i form af transport med tilhgrende CO2 udslip.

Dernaest vil fyldningsgraden af harde hvidevarer blive mindre og dermed miljgbelastningen pr. ton i transport blive
storre.

Med venlig hilsen / Best regards
Morten B. Andersen
Key account manager offentlige virksomheder

o

HJ.HANSEN

H.J.Hansen Genvindingsindustri A/S
Mobile: +45 205993 12 £-mail: mba@hjhansen.dk

Fra: Anne Harborg Larsen [mailto:ahl@mst.dk]
Sendt: 23. november 2017 09:58
Til: 3f@3f.dk; 92grp@92grp.dk; post@aabenraa.dk; aalborg@aalborg.dk; aau@aau.dk; post@aarhus.dk;
samfund@advokatsamfundet.dk; affaldplus@affaldplus.dk; Info-Akademiraadet <info@akademiraadet.dk>;
albertslund @albertslund.dk; kommunen@alleroed.dk; ae@ae.dk; Arbejdstilsynet <arbejdstilsynet@at.dk>; Peter
Andrea <pea@at.dk>; ari@di.dk; assens@assens.dk; akb@koeleteknik.dk; affald@avv.dk; balkom@balk.dk; BM
Postkasse <BM@bm.dk>; kemmunen@billund.dk; post@brk.dk; mail@brancheforeningen.dk; mads.dahl@fk.dk;
itek@di.dk; bfe@bfe.dk; brondby@brondby.dk; raadhus@99454545.dk; miljoe@tmf.kk.dk; co@co-industri.dk;
info@cfu-net.dk; info@concito.dk; info@cleancluster.dk; gitte.andersen@cri.dk; dakofa@dakofa.dk;
daf@aktiveforbrugere.dk; dafonet@dafonet.dk; dn@dn.dk; mail@danskaffaldsforening.dk; da@da.dk; mail@dansk-
detail.dk; hoeringssager@danskerhverv.dk; info@danskerhvervsfremme.dk; teamstr@gmail.com; mail@dilf.dk;
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di@di.dk; mail@dkforening.dk; dmh@danskmaskinhandel.dk; metal@danskmetal.dk; li@danskmiljoteknologi.dk;
info@dpa-system.dk; dti@dtl.eu; mail@danskeadvokater.dk; regioner@regioner.dk; fsr@fsr.dk; dt@datatilsynet.dk;
dce@au.dk; defactum@rm.dk; info@ecocouncil.dk; FM Digitaliseringsstyrelsen <digst@digst.dk>;
dragoer@dragoer.dk; dtu@dtu.dk; kommune@egekom.dk; jth@in-jet.dk; elretur@elretur.dk; EFKM - Energi-,
Forsynings- og Klimaministeriet <efkm@efkm.dk>; Energistyrelsens officielle postkasse <ENS@ENS.DK>;
sekretariat@eco-energimaerke.dk; 1-DEP Erhvervsministeriets officielle postkasse <em@em.dk>; erst@erst.dk;
letbyrder@erst.dk; raadhuset@esbjergkommune.dk; lisbet.hoelgaard @erp-recycling.org; fmk@fmk.dk;
hoering@3f.dk; raadhuset@fanoe.dk; favrskov@favrskov.dk; kommunen @faxekommune.dk; Finansministeriets
postkasse <fm@fm.dk>; hoeringer@fbr.dk; kontakt@fdih.net; info@batteri.dk; faba@faba.dk; feha@feha.dk;
kontakt@forlystelsesparker.org; mail@envina.dk; fri@frinet.dk; returbat@returbat.dk; fmn@fmn.dk;
fredensborg@fredensborg.dk; kommunen@fredericia.dk; post@frederikshavn.dk; borgerservice@frederiksberg.dk;
epost@frederikssund.dk; fdl@fd|-vm.dk; faks@faaborgmidtfyn.dk; furesoe@furesoe.dk; gentofte @gentofte.dk;
info@genvindingsindustrien.dk; kommunen@gladsaxe.dk; glostrup.kommune@glostrup.dk;
greennetwork@greennetwork.dk; info.dk@greenpeace.org; raadhus@greve.dk; borgerservice@gribskov.dk;
mail@gronhverdag.dk; kommunen@guldborgsund.dk; post@haderslev.dk; mail@halsnaes.dk; mail@hedensted.dk;
mail@helsingor.dk; herlev@herlev.dk; kommunen@herning.dk; hillerod@hillerod.dk; hjoerring@hjoerring.dk;
post_kommunal@hk.dk; post@holb.dk; kommunen@holstebro.dk; horsens.kommune@horsens.dk;
hvidovre@hvidovre.dk; hvr@hvr.dk; kommune@htk.dk; kommunen@horsholm.dk; post@ikast-brande.dk;
ida@ida.dk; envs@au.dk; itd@itd.dk; ishojkommune@ishoj.dk; itb@itb.dk; info@itforum.dk;
raadhus@jammerbugt.dk; jm@jm.dk; kalundborg@kalundborg.dk; info@karanoveren.dk;
kommune@kerteminde.dk; km@km.dk; ki@kl.dk; kommunen@kolding.dk; kte@ktc.dk; 1 - KFST Officiel
hovedpostkasse <kfst@kfst.dk>; Kulturministeriet <kum@kum.dk>; okf@okf.kk.dk; ku@ku.dk; raadhus@koege.dk;
mail@kmo.dk; lo@lo.dk; post@langelandkommune.dk; post@lejre.dk; lemvig.kommune@lemvig.dk;
lolland@lolland.dk; jb@Iwf.nu; lyngby@Itk.dk; kommunen@Ilaesoe.dk; raadhus@mariagerfjord.dk;
mail@branchehuset.dk; middelfart@middelfart.dk; admin@miljoforumfyn.dk; info@ecolabel.dk; EVM NH Natur- og
Miljpklagenavnets hovedpost <nmkn@naevneneshus.dk>; Moderniseringsstyrelsen <modst@modst.dk>;
kommunen@morsoe.dk; noah@noah.dk; norddjurs@norddjurs.dk; post@nordfynskommune.dk;
kommune@nyborg.dk; borger@naestved.dk; odder.kommune@odder.dk; odense@odense.dk;
kommune@odsherred.dk; pd@plast.dk; randers.kommune@randers.dk; redesign@fhgenbrug.dk;
raadhus@rebild.dk; info@rigsrevisionen.dk; post@rksk.dk; ringsted @ringsted.dk; kommunen@roskilde.dk;
ruc@ruc.dk; rudersdal@rudersdal.dk; rk@rk.dk; kommune@samsoe.dk; Sikkerhedsstyrelsen Hovedpostkasse (SIK)
<sik@sik.dk>; kommunen@silkeborg.dk; skanderborg.kommune@skanderborg.dk; skm@skm.dk;
sk@skivekommune.dk; slagelse @slagelse.dk; kommune@solrod.dk; soroekom@soroe.dk; stm@stm.dk;
stevns@stevns.dk; struer@struer.dk; sum@sum.dk; svendborg@svendborg.dk; sdu@sdu.dk; syddjurs@syddjurs.dk;
post@sonderborg.dk; info@teknikentreprenoeren.dk; teknig@tekniq.dk; thistedkommune@thisted.dk;
trm@trm.dk; kommunen@taarnby.dk; toender@toender.dk; UFM FP DEP - UFM Departement <cufm@ufm.dk>;
um@um.dk; UIM Hovedpostkasse <uim@uim.dk>; UVM - UVMIPOST <uvm@uvm.dk>; miljoe@uniscrap.dk;
kommune@vallensbaek.dk; vardekommune@varde.dk; vpf@varmepumpefabrikanterne.dk; post@vejenkom.dk;
post@vejle.dk; vestfor@vestfor.dk; post@vesthimmerland.dk; viborg@viborg.dk; info@vinduesindustrien.dk;
post@vordingborg.dk; veltek@veltek.dk; wwf@wwf.dk; post@aeroekommune.dk; info@okologi.dk; @konomi- og
Indenrigsministeriet <oim@oim.dk>; kakl@di.dk; sej@di.dk; ibso@di.dk; jlz@danskerhverv.dk; Anders Rune Bjerrum
<arb@danskerhverv.dk>; efp@kl.dk; ach@k).dk; hnb@kl.dk; he @feha.dk; wg@faba.dk; prk@veltek.dk; Ikr@bfe.dk;
info@batteri.dk; nir@danskaffaldsforening.dk; mamj@di.dk; sne@itb.dk; Ihh@dtl.eu; sbf@dn.dk; amb®@dakofa.dk;
joh@dakofa.dk; hbu@tierlasset.com; pho@refurb.dk; vmj@fbr.dk; plt@elretur.dk; ada@elretur.dk;
ssd@elretur.dk; jb@Iwf.nu; martin.therkelsen@erp-recycling.org; lisbeth.hoelgaard@erp-recycling.org;
bodil.stenholt@erp-recycling.org; torben.frahm@erp-recycling.org; info@rene-europe.com; Jeanett Vikkelsge
<jv@mariuspedersen.dk>; Magdalena Salomonsson <magdalena.salomonsson@recipo.com>
(magdalena.salomonsson@recipo.com) <magdalena.salomonsson@recipo.com>; jacob.nielsen@kuusakoski.com:
martin.alehem@stenametall.se; Morten B. Andersen <mba@hjhansen.dk>; hel@mariuspedersen.dk;
jha@danweee.dk; bc@danweee.dk; jakob.hoy.thomsen@stenarecycling.com; pernille@jernhandel.dk;
a.torciano@samsung.com; susanne.a@partner.samsung.com; massimo.forti@ragnsells.com

Cc: Bianka Koptelova Justesen <bikop@mst.dk>; Anne Harborg Larsen <ahl@mst.dk>; Cecilie Spanner Rydeng
<cespa@mst.dk>

Emne: Horing af elektronikaffaldsbekendtggrelsen, frist for hgringssvar: 12. januar 2018 kl. 12.
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NOTAT

Heringssvar fra KL over
elektronikaffaldsbekendtgorelsen

KL takker for udkast til &ndring af bekendtgarelse nr. 130 af 6. februar om at
bringe elektrisk og elektronisk udstyr i omseetning samt handtering af affald
af elektrisk og elektronisk udstyr.

Heringssvaret gives med forbehold for senere politisk behandling.

Generelt er vi bekymrede for at kommuner og affaldsselskaber pélzgges
nye opgaver med sortering m.v., der skal finansieres over de kommunale
affaldsgebyrer. Delte synes ikke at veere i overensstemmelse med
forureneren betaler princippet og at det er producenterne der skal afholde
alle omkostninger, netop som falge af producentansvaret pa omradet.

1 dialogen med Miljgstyrelsen er denne problematik med krydssubsidiering
tidligere rejst. Med udkastet ser dette ud til at forteette og det udbygges, da
de nye fraktioner vil optage mere plads, kraave mere radgivning og
vejledning af brugerne etc.

KL vil germne i dialog om en lesning hvor producenterne betaler for disse
ydelser, safremt udkastets "skal” bestemmelse om at skulle sortere ide 7
nye frakticner fastholdes eller alternativt om muligheden for at
producenterne selv sorterer det afleverede elektronikaffald, efter det er
maodtaget fra de kommunale genbrugspladser.

§ 22, stk. 2, pkt. 2 bar omformuleres eller udgé, da den leegger op til at der
kan etableres parallelle indsamlingssystemer, er i strid med
miljebeskyttelsesloven §45 stk. 3. KL har i dialogen med Miljestyrelsen
nikket til at leveranderer ifm. levering af nye produkter kan tage det gamle
med fx et udtjent komfur nar et nyt afleveres.

Vi deltager gerne i drefielser der kan lese de ovenstaende udfordringer.
Med venlig hilsen

Anders Christiansen

Dato: 25 januar 2018

Sags ID SAG-2017-06406
Dok. 1D 2479448

E-mail ACH@KkI dk
Direkte 3370 3411

Weidekampsgade 10
Postbaks 3370
2300 Kebenhavn §

www kl dk
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Anne Harbors Larsen

Fra: Jan Bielefeldt <jb@Iwf.nu>

Sendt: 14. december 2017 09:50

Til; MST Miljzstyrelsens hovedpostkasse
Cc: Anne Harborg Larsen; Joan Dalgaard
Emne: Heringssvar Journal MST-7041-00034
Til MST

LWF er glade for muligheden for at give et hgringssvar pa jeres forslag til en revidering af
Elektronikaffaldsbekendtggrelsen.

LWF vil foresla, at definitionen af LED i bilag 4 punkt 3, hvor de forskellige lyskilder er beskrevet, bliver praeciseret.

Nuvazrende tekst:

”Almindelige lysstofror, kompaktlysstofror, lysstofrgr, udladningspzerer - herunder hgjtryksnatriumpaerer og
metalhalogenpaerer, lavtryksnatriumpazrer, LED.”

Nar der blot star LED, er der en risiko for, at det kan misforstas i forhold til de nye produkter, hvor LED er indbygget i
et armatur og hvor man skal vaere professionel for at skifte lyskilden.

Forslag:

Fraktion 3, udskiftelige LED lyskilder

I teksten til fraktion 4 og 5 foreslar vi, at det beskrives som armaturerne med indbygget LED.

LWF vil foresla, at bilag 6 @ndres saledes, at graznsevaerdien for kviksalv i glas og metal fjernes, da grenserne er i
strid med den Europaeiske Standard pa omradet EN 50625.

Med de nuvarende regler har producenter, der registrerer sig hos DPA-System og som ikke er store nok til at fa
tildelt kommunale modtage pladser, ikke adgang til at handtere affaldet. Derved bliver disse firmaer i realiteten
lovlige free ridere, hvilket virker konkurrenceforvridende pa markedet. LWF opfordrer til at reglerne laves om,
sdledes at producenterne kan fa tildelt en enkelt modtageplads og at indsamlingsforpligtigelsen bliver akkumuleret
over arerne. Det er seerlig vigtigt, at det kommer med i bekendtggrelsen, da DPA-Systems bestyrelse har valgt ikke at
tage stilling til et nyt tildelingssystem foreslaet af 3 kollektive ordninger.

Det er ogsa et problem med firmaer, der s&lger over internettet, enten direkte eller via en portal, ikke lader sig
registrere og at der er ikke tiltag i bekendtgarelsen, som ggr det muligt for MST at indfgre sanktioner overfor
sadanne producenter. Et forslag kunne vaere at ggre distributionscentre placeret i EU ansvarlig for a distribuere
produkter for hvilken der ikke er taget et ansvar for, pa samme made, som der er for distributgrer i Danmark. Denne
type free ridere er et stort og voksende problem, der bgr findes en lgsning pa allerede i denne revision af
bekendtggrelsen.

LWF star naturligvis til radighed i tilfalde af at hgringssvaret skulle give anledning til spgrgsmal.
Med venlig hilsen - Kind regards

Jan Bielefeldt
Adm. Direktar

@LWF

Phone: +45 4037 0705

Fax: +45 3651 5001 %
E-mail: ib@lwf.nu ¥ Light

Homepage: www.lwf.nu >
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specifies and with authority, siales them to be the views of LWF



Jor MEDICO

INDUSTRIEN

Agern Allé 13
DK-2970 Hersholm

Tel. +45 4918 4700
www.medicoindustrien.dk

Miljgstyrelsen

Att.: Anne Harborg Larsen
Haraldsgade 53

2100 Kgbenhavn @

Pr. e-mail: mst@mst.dk

9. januar 2018

Hgringssvar vedrgrende udkast af aendring til bekendtggrelse nr.
130 af 6. februar 2014 (MST-7041-00034)

Medicoindustrien repraesenterer ca. 200 virksomheder, og en stor del af disse er medlemmer af
elretur enten i sektion 8, der specifikt vedrgrer medicinsk udstyr, samt for nogles vedkommende
gvrige sektioner ogsa.

Medicoindustrien kan i det hele stgtte hgringssvaret af 5. januar fra elretur, og har derfor falgende
samfaldende bemaerkninger som elretur til udkastet til Zendring af bekendtgarelsen:

13 stk. 3 (fritagelse for afgivelse af revisorerklasring)

Medicoindustrien skal henstille til, at den forslaede e&ndring ikke gennemferes, idet den medferer,
at endnu flere virksomheder bliver omfattet af kravet om revisorerklaering og dermed far aget deres
administrative byrder og udgifter.

Den nuveerende bestemmelse blev indfart netop for at gare det lettere for virksomhederne at
navigere i de forskellige regelsast, hvorfor kravene indenfor producentansvarsomradet blev
harmoniseret med kravene i Arsregnskabsloven.

Jf. Arsregnskabsloven § 4 og den nugzeldende bekendtgorelse (§ 13 stk. 3) er graenserne p.t.
balancesum DKK 7 mio., nettoomsastning DKK 14 mio. og antal heltidsbeskaeftigede 10, hvor
forslaget indebaerer balancesum DKK 4 mio., nettoomseetning DKK 8 mio. og antal
heltidsbeskaeftigede 12.

Medicoindustrien er brancheorganisationen for virksomheder, der | Danmark udvikler, producerer, szeiger eller pd anden vis har interesse | medicinsk udstyr.



§13stk. 5

Medicoindustrien henviser her til, at det pa et made den 26. oktober 2017 blev oplyst til elretur af

bade Miljzstyrelsen og DPA-System oplyst, at bestemmelsen ikke indebaerer yderligere

dokumentationskrav og dermed administrative byrder for virksomhederne. Medicoindustrien kan

tilslutte sig elreturs henstilling til, at denne fortolkning ogsd udmentes i praksis.
Bvrige forslag til aendringer

Medicoindustrien foresidr, at Miljgstyrelsen i forbindelse med de foresldede zendringer
af bekendtggrelsen tillige medtager falgende sendringer:

Implementering af WEEE-Direktivet

Forbuddet i.h.t. Miljgbeskyttelsesloven § 9 n stk. 6 ophasves, sdledes at
virksomhederne far mulighed for at synliggare deres udgifter til tilbagetagning og
handtering af WEEE. Den foresldede ophaevelse er i tr&d med WEEE-Direktivets
preeambel nr. 24/Kommissionens gnske om at fremme baeredygtighed.

Administrative byrder og udgifter, hensyn til virksomhedemes drift

§ 53 stk. 5, der tilpligter kollektivordningerne separat at fakturere deres medlemmer
de gebyrer, som kollektivordningerne betaler til drift af producentregisteret og sikre
sig, at medlemmerne betaler disse gebyrer (jf. § 53, stk. 5)

Bestemmelsen foreslas primazrt ophzevet, subsidizert erstattet af en pligt for
kollektivordninger til arligt at oplyse den enkelte virksomhed om starrelsen af de
gebyrer, som den pd virksomhedens vegne har afholdt til producentregisteret.
Bestemmelsen pafarer | uacceptabel hgj grad virksomhederne bdde administrative
byrder og udgifter og har sdledes diametralt modsat effekt i.f.t. motiverne for dens
indfgrelse.

Indfgrelsen af bestemmelsen blev i sin tid af Miljostyrelsen begrundet med, at det
skulle synliggares for virksomhederne, at det hverken er Miljgstyrelsen eller
producentregisteret, der paferer dem udgifter og administrative byrder.

Virkeligheden er imidlertid, at bestemmelsen i allerhgjeste grad péfarer
virksomhederne bdde administrative byrder og udgifter:

Producentregisteret er finansieret af gebyrindtzegter fra producenterne. elretur
afholder pd vegne af alle sine ca. 900 medlemsvirksomheder gebyrbetalingen til
producentregisteret, d.v.s. hovedparten af producentregisterets gebyrindtaegter.

Som fglge af bestemmelsen udsteder producentregisteret arligt ca. 900
enkeltfakturaer til elretur deekkende hvert enkelt medlemsvirksomheds gebyrer.

Disse ca. 900 fakturaer skal elretur i.h.t. bestemmelsen viderefakturere sine medlems-
virksomheder.

Bestemmelsen medfgrer altsd, at virksomhederne i praksis finansierer, at producent-
registeret og elretur til sammen arligt bruger ressourcer pa at udstede i alt ca. 1.800
(= 2 x 900) fakturaer.

Side 2



Hertil kommer, at de ca. 900 virksomheder ogsa skal bruge ressourcer pé at registrere
fakturaen i deres systemer og naturligvis, at bade den enkelte virksomhed,
producentregisteret og elretur oveni skal bruge ressourcer pa at betale fakturaen og
registrere betalingerne i deres respektive systemer.

Skgnner man det pa trods af den voldsomme administrative byrde veesentligt at
bibeholde bestemmelsen, bgr der som minimum indfgjes en for virksomhederne
rimelig frist for producentregisterets udstedelse af de arlige gebyrfakturaer (jf. § 57).

Praksis er, at virksomhederne fgrst modtager gebyrfakturaemne hen i
oktober/november méned for det foregdende indberetningsar. Virksomhederne har
derfor hverken mulighed for at indkalkulere udgiften i deres budgetter eller fa udgiften
med i deres arsregnskab.

Problemet med den meget sene fakturering bergrer ogsa virksomheder, som ved
revision konstaterer vaesentlige rettelser til indberetningen af markedsfarte mazngder
for et tidligere ar (indenfor 2 ars fristen, jf. § 12), idet producentregisterets system
ikke er tilgaengeligt for virksomhederne i perioden 1. april til 1. januar, men kun for
angivelse af rettelser fra revisorer. Hvis revisoren konstaterer rettelser til f.eks. 2016-
indberetningen efter 31. marts 2017 og angiver de korrekte masngder i
producentregisterets system, har virksomheden farst adgang til at tilpasse sin egen
indberetning til revisorens efter 1. januar 2018, ndr der er adgang til registeret. I
mellemtiden — nemlig i oktober/november 2017 - udsteder producentregisteret sin
gebyrfaktura for 2016 — altsé pé grundlag af de af virksomheden fejlagtigt
indberettede mazngder (ikke revisorens korrigerede masngder). Producentregisterets
faktura pa grundlag af de forkerte maengder “rettes farst op” ved producentregisteret
naeste fakturering i oktober/november 2018. Denne modus er ganske enkelt ikke
acceptabel for virksomhederne.

Fritagelse for revisorattestation for virksomheder, der ophgrer med at have
producentansvar i lgbet af et kalender-findberetningsar (§ 13)

Mange virksomheder har [ en periode udstyr, der er omfattet af producentansvaret, i
deres sortiment. Medicoindustrien forsldr, at virksomheder, der i et indberetnings-
/kalenderar indstiller salget af omfattet udstyr, men i gvrigt fortsaetter deres
virksomhed, fritages for at attestere deres indberetninger med revisorerklzering.

Kravet om revisorerklzering blev ved sin indfarelse begrundet med, at grundlaget for
beregningen af tildelingen skulle vaere s& korrekt som muligt. Virksomheder, der i
lgbet af et kalender-/indberetningsar ophgrer med at have producentansvar, tildeles
ikke indsamling i den naeste tildeling. I forhold til formalet med bestemmelsen giver
det sdledes ikke mening, at disse virksomheder skal bebyrdes med at fa deres
indberetninger attestereret af en revisor.

Mulighed for virksomhederne allerede ved registreringen i producentregisteret at
angive, hvis deres regnskabsar ikke folger kalenderdret,

Derved er fristen for afgivelse af evt. revisorerklaering registreret én gang for alle i
producentregisteret, og virksomhederne undgdr hvert 3r at skulle udfylde og tilsende
producentregisteret en ledelseserklzering om, at deres regnskabsar ikke folger
kalenderdret, og at de derfor afgiver “forskudt revisorerklaering” (jf. § 13 stk. 2).

Side 3



Indfprelse af frister for, hvorndr producentreqgisteret IT-maessiat skal vaere klar til og
skal have offentliggjort formatkrav, web-manual m.v. for virksomhedernes
indberetninger til registeret.

Set fra brugersynspunkt planlasgger producentregisteret i praksis deres
programmering m.v. efter, at deres system blot skal vaere klar pa selve dagen for
indberetningsfristen. elretur ska! pa vegne af sine ca. 900 medlemsvirksomheder
indberette flere hundrede dataseet pr. virksomhed til producentregisteret. Nar
producentregisterets nye krav fgrst offentliggeres meget teet pd indberetningsfristen,
afskeeres elretur reelt fra at fa tilpasset (omprogrammeret) sit IT-system til
producentregisteret og dermed via interface at kunne overfgre data rettidigt.
Konsekvenserne er, at virksomhedemne finansierer ressourcer til manuel indtastning af
en szerdeles stor masngde data, som kunne vzere hdndteret “maskineit”, og at der
p.g.a. den manuelle hdndtering opstar risiko for fejl i data.

Medicoindustrien henviser til, at dette forslag ikke mindst er relevant i.f.t., at elretur i
forbindelse med zendringen af WEEE-kategorierne skal omregistrere sine ca. 900
medlemsvirksomheder senest 31. december 2015 (jf. § 7, stk. 3 i hgringsudkastet). P3
baggrund af elreturs erfaring fra de seneste 12 dr giver det allerede nu anledning til at

frygte, at producentregistret sandsynligvis farst lige op til fristen har deres system
klar.

Venlig hitsen

dww
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10. januar 2018

Hgringssvar
Bekendtggrelse om WEEE affald, journalnummer MST-7041-00034

Radiometer Medical Aps er producent af medicinsk udstyr til hospitaler.

Det er meget specialiseret udstyr med lang udviklingstid, test pa et stort antal patienter
og ikke mindst registreringer hos sundhedsmyndighederne. Apparaterne samles
manuelt i et lille antal, og hovedparten af produktionen eksporteres til hele verden.
Prisen pa vores produkter afspejler disse omkostninger, sa vi kan derfor ikke drage
nytte af de undtagelser, der naavnes i § 13, stk. 3 og 4, selvom vi kun bringer et
forholdsmeessigt lille antal apparater pd markedet | Danmark.

Pa grund af det lille antal betaler vi derfor kun minimumsgebyret pa 250 kr., jf. § 56,
stk. 4, til DPA.

Til indsamling af WEEE data har vi udarbejdet et system, procedurer, @&ndring i ERP
system og skabeloner til DPA indberetning m.v., som har kostet ca. 60.000 kr., som
engangsinvestering.

Arlig indberetning til DPA inkl. udgifter til revisor til ca. 22.000 kr. og egne
omkostninger er ca. 37.000 kr.

Dvs. 1. ars omkostninger var 97.000 kr. og efterfelgende ar 37.000 kr.

Dette virker ikke proportionalt i forhold til minimumsgebyret pd 250 kr.

Vores erfaring er, at vores revisor i de tre 8r, vi har haft kontrol, har fundet ubetydelige
afvigelser i forhold markedsfarte masngder, svarende til <3kg/1000 kg eller <3
promille, hvilket yderligere understgtter den manglende proportionalitet:

Ar WEEE (kg) |Revisor-afvigelse (kg)
2016 2171 0
2015 875 +3
2014 2124 +6
2013 864
2012 1491
2011 722
2010 799
2009 700

Horingssvar MST-7041-00034 Radiometer Medical {2).DOCX



Vi varmebehandler vores apparater, inden de skrottes for at undga smitte, og dermed

sikre en god behandling af affaldet. Vi kan - og vil - derfor ikke anvende undtagelsen i
§ 1, stk. 3, litra g, om end der skal gives ros for denne undtagelse, der kan anvendes

af andre IVD udstyrsproducter med mindre apparater.

Problemer med vejning af apparater
Vores apparater vejer ca. som nedenstaende. Dette er 3 ud af 4 produktgrupper, hvor
der kan vaere nogle hundrede gram til forskel afhaengigt af antallet af sensorer.

e« ABL90: 10 kg

e ABL80O0: 34 kg

« AQT: 36 kg

Vi har en produktion med et lille styk-antal, der bliver produceret til ordre. Vi har derfor
1kke flere instrumenter pa lager, og har derfor ikke 10 forskellige instrumenttyper
stdende klar til afvejning, som kreevet i vejledning til revisorerkleering. Vi har
apparater, der bliver brugt til test i forbmdelse med udvikling, men disse er ikke
ngdvendigvis produceret i det foregaende ar, og disse kan ikke nemt flyttes over til
vejning, da valideringen kan blive radelagt ved flytningen. Derfor kan vi have meget
sveert vecl at have 10 apparater til radighed til afvejning. Det betyder, at vi bruger en
del tid pd at fremskaffe apparater fra den danske afdeling cg ma I3ne fra forskellige
dele af virksomheden.

Inspiration fra andre lande

Vi har set lidt pa, hvad man ger i udlandet til inspiration.

I England kan man registrere direkte uden at deltage i “Producer Compliance Scheme”,
hvis man markedsferer under 5 t/ar. I det hele taget anvender UK maengde og ikke
omsaetning som indikation af, hvorvidt der er tale om en stor eller lille producent. Dette
giver i vores gjne et mere retvisende billede, isaer ndr man som vi szlger dyrt
specialudstyr, hvor udviklingsomkostninger og registreringer udggr en stor del af
prisen.

I Sverige skal man betale en fast afgift pa 1000 kr. for WEEE, hvilket Naturvardsvirket
er kommet frem til ved at dividere omkostning med antal registranter. Dette tal skal
dog tages med et vist forbehold for det er kun fundet i et forslag fra Naturvardsvirket.
Denne made at opggre pa kunne vnrke uretfeerdigt overfor SMV'er, men den absolutte
udgift er dog s ringe, at selv ret sma virksomheder vil kunne betale prisen.

I ingen af de to lande er der krav om revisorerklaring.

Forslag

Vi har derfor fglgende forslag:

Der bor tilfajes en undtagelse for revisorerklzering, hvis man kun markedsfere sma
maangder WEEE.

Hvis man kan ngjes med at betale mlnlmumsgebyret pa 250 kr., fordi de markedsfgrte
maengder er forholdsvis sma, sa skal man ogsa slippe for at skulle have revisor-
erklaermg, og kan ngjes med ledelseserkizering.

P& den made sudestllles man med de virksomheder der opfylder § 13, stk. 3 og 4.
Med en pris pa 24,91 kr/ t i forhold til mlmmumsgebyret vil det svare til, at
virksomheder med under 10 t WEEE undgar at betale for revisor.

Selvfglgelig skal det vaere under ansvar og underlagt kontrol af myndighederne.



Endelig mener vi ogsa, at man skal have en procedure for, hvordan man opger
maangderne uanset stwrrelsen af virksomheden eller maengderne.

Et forbedringsforslag er ogsa, at man kan ngjes med at indrapportere i lntervaller, fx 0-
100 kg, 100-500 kg osv. Der kommer jo pa ingen made de reelle tal frem pa elektronik
- der szelges meget plast og metal i f.eks. et af vores apparater, kgleskabe og
vaskemaskiner.

Vores erfaring viser, at en revnsor kontrollerer vaegtene med ngjagtighed pa et gram,
selvom naturlige variationer i ravarer og produktionsprocessen altid vil udmgnte sig i
varierende vaegt af apparaterne.

Der star i vejledningen, at man kan kontrollere vaagten via anglvelse i manual, men
samtidig er der krav om kontrolvejning af 10 stk. Der bgr abnes op for, at man kan
ngjes med veegtangivelsen i manual eller ERP system, igen under ansvar.

Afsluttende kommentar

Vi tror, at vores problem ikke kun retter sig mod medicinsk udstyr, men ogsd mod
andre spemahserede produkter med lavt produktionsantal og stor eksport. Vi haber
derfor, at de foresldede forbedringer vil blive medtaget helt eller delvist, og dermed
lette den administrative byrde for virksomhederne.

Med venlig Hilsen/Best regards
Dan Jensen Birthe Oldenborg

Electrical Safety Engineer Environmental Specialist
Global EHS Global EHS






Kk -4

Miljastyrelsen
Att.: Anne Harborg Larsen
J.onr. MST-7041-00034

E-mail: mst@mst.dk

Horing af @ndring af bekendtgerelse om at
bringe elektrisk og elektronisk udstyr i om-
satning samt handtering af affald af elek-
trisk og elektronisk udstyr

Horingssvaret er udfeerdiget af postdoc Keshav Parajuly, SDU Life Cycle Engineering.
Vediagt: To relevante publikationer.

Based on our research findings, we recommend the following for the improvement of
e-waste management and the promotion of circular economy:

(Please note these texts are our peer-reviewed publications which are also attached
herewith)

1. Regarding the documentation of EEE and WEEE

In order to keep track of the resource flows more precisely and transparently,
harmonization of data sources and reporting methodology is also crucial. The

sales data available (from both Statistics Denmark and Euromonilor) for EEE give
us the number {(or count) of marketed products, whereas the quantity reported by
the producers (to the DPA-System) is the weight of PoM EEE. The information on
how the number of products is translated into weight is not available. This suggests
a lack of clarity among different stakeholders on their role and format of reporting
data. There is also a lack of documentation for products imported or exported at
personal levels, and the household stocks of products in use, hibermnating and/or
stockpiled after being obsolete.

2. Regarding the promotion of Circular Economy in WEEE sector

The waste management system in a circular economy should seek to creating
values from the EolL products, unlike the conventional system that focuses on
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reducing the cost of collection and disposal. If the EoL products are to be prepared
for reuse, the way WEEE is collected has to be improved significantly. For exam-
ple, many products were found in broken condition, which was caused by the

physical impact/pressure in the cage. A belter collection platform can prevent such
physical damages to the EolL products during the collection process. Electronic
products, especially those with monitors and other impact-sensitive parts need to
be handled carefully. If broken, such products not only diminish the possibilities of
reuse, but also affect the ease of recycling, and thus increase the cost of handling.
Moreover, they could create challenges in logistic as well as the management of
potentially hazardous substances.

A better collection platform can further support recycling in terms of both reducing
the cost and achieving purer material streams. The desired sorting level at the col-
lection points needs to be communicated clearly. Further investigation on the con-
sumers’ habit of discarding products, the information on the werking condition and
age of the discarded products, and reason behind the functional products' disposal
will help improving the collection with respect to both reuse and recycling.

There is a need to expand the reuse, refurbishment and remanufacturing prefera-
bly through the official EoL management system e to cover all different product
types in the household WEEE. Afier all, the ambition of the take-back system is to
improve the overall resource recovery, in which the producers take the lead. The
potential resale or the intrinsic material value itself may not be sufficient to create a
profitable business for all product types, and therefore will require a collective effort
from the concemed stakeholders. A hetter incentive mechanism, which includes
the municipalities, recyclers, reuse market stakeholders, and the producers, has to
be sought. If the regional policy is not sufficient, national provisions to match the lo-
cal conditions need to be considered.

Med venlig hilsen

Nisrin Adel Hamad
Stabschef

Side 2
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Miljastyrelsen Den 12. januar 2018
Haraldsgade 53 Mogens Rasmussen (MOG)
2100 Kgbenhavn @ Sagsnr. 17-03480

Sendt elektronisk til mst@mst.dk
Kopi til ahl@mst.dk

Hgring vedr. aandring af bekendtggrelse om handtering af affald af
elektrisk og elektronisk udstyr

Miljastyrelsen har den 22. november 2017 sendt et udkast til &ndring af
bekendtggrelse nr. 130 af 6. februar 2014 i hgring. Formalet med
a&ndringsforlaget er ifgige Miljestyrelsen, at sikre implementering af EU direktiv
af 4. juli 2012, samt at foretage en raekke "preeciseringer” i forhold til den
nugzeldende bekendtggrelse.

Det er vigtigt for Vestforbraending, at gere Miljgstyrelsen opmaerksom pa en
reekke vaesentlige problemer, der er forbundet med aendringen i
bekendtggrelsens § 28. £ndringen medfarer, at der indferes nye fraktioner i de
kommunale indsamlingsordninger pr. 1. september 2018.

Kommunernes mulighed for at indsamle de store fraktioner (1 og 4) i én samlet
fraktion forventes at ophgre, og smat elektronikaffald forventes fremover opdelt |
"smat udstyr” og "smat it- og telekommunikationsudstyr” {fraktion 5.0g 6).

Sortering i flere WEEE fraktioner

Ny opdeling i fraktion 1 0g 4

P& Vestforbraendings 24 genbrugsstationer er vi ngdsaget til at indsamle fraktion
1 og 4 i én fraktion. Dette er normait i tetbefolkede omrader, hvor stadig flere
genbrugsfraktioner slds om den begraensede plads pd genbrugsstationerne - bl.a.
for at indfri malet om 50% genanvendelse. Da producenterne ikke kan tilbyde
containere med frontporte, har Vestforbraending anskaffet egne containere til
"Stort Elektronikaffald” (fraktion 1 og 4). Vestforbraending kerer desuden
containerne til temning pa Elreturs plads, for at sikre rettidig afhentning og
dermed undga overfyldning.

Et nyt krav om opdeling af "Stort elektronikaffald” i to containere vil kreeve
plads, som ikke er til stede pd genbrugsstationerne. Derfor ma Vestforbraanding
fremover kgre sine blandede containere til ekstern sortering inden fraktionerne
afleveres til producenterne. Ekstern sortering koster i stgrrelsesordenen kr. 0,60
pr. kilo svarende til ca. 2 mio. kr. yderligere pr. ar. for Vestforbraending.

Vestforbraending har ikke kunnet finde nogen miljgmaessig begrundelse for den
nye opdeling. Gennem de seneste 12 ar med producentansvar har vi ikke p3
noget tidspunkt har hgrt om skader pa kelemgblerne, der var fordrsaget af vores

VESTFORBRAENDING



blandede indsamling af fraktion 1 og 4. Udstyr i fraktion 1 og 4 bliver baret ind i
containerne af borgerne, og der er derfor ikke fare for brud pa kalekredslgb som
felge af kast o.l. med udstyret. Kravet om opdeling synes yderligere ungdvendigt
i lyset af, at det i dag er en meget lille andel af kelemgblerne, der indeholder
gasser med et GWP over 15, og som sdledes kraever szerlig behandling.

Ny opdeling i fraktion 5 og 6

Sma husholdningsapparater gnskes ligeledes opdelt i to fraktioner: “smat udstyr”
og "smat It- og teleudstyr”. Der fremlizegges ikke nogen miljpmaessig
begrundelse for en opdeling af sm3 husholdningsapparater. Til gengaeld m3 der
fremhaeves en raekke betydelige problemer forbundet med opdelingen.

. Borogeme vil ikke kunne foretage en korrekt sortering | smat udstyr og
smat it- og telekommunikationsudstyr pa genbrugsstationerne. I den
almindelige borgers gjne skelnes der ikke metlem disse typer udstyr.
Producenterne kan derfor forvente at skulle afhente bure, der til
forveksling ligner den nuvarende fraktion med Sma
husholdningsapparater. Vestforbraending vil som fglge af borgernes
fejlsorteringer ikke vaere | stand til at overholde kravet i bekendtggrelsens
bilag 9 om maksimalt 5% fejlsortering i fraktion 5 og 6. Milj@styrelsen og
DPA-System vil derfor til stadighed modtage klager fra
kollektivordningerne over, at kommunerne ikke overholder
sorteringskravene | bekendtggrelsen,

» Opdeling krever yderiigere personale til vejledning ved hvert
indsamlingssted.

» I mange af Vestforbrandings kommuner indsamles sma
husholdningsapparater via storskraldsordningen for etageboliger i 660 L
containere. Den nye opdeling medfgrer, at samtlige etageboliger skal
2ndre sorteringspraksis, og al erfaring viser, at det er vanskeligt og
omkostningsfuldt at &ndre etageboligernes sorteringspraksis.

» Mange genbrugsstationer har faet bygget huse med seerlige indkast til de
to nuverende burfraktioner for at minimere risikoen for tyveri. Hvis der
fremover kommer en tredje burfraktion, vil de st3 overfor nye
investeringer til udbygning.

» Fraktion 6 bestdr bl.a. af camputere og mobiltelefoner mv. Ved saerskiit
sortering af disse produkter synligggres et bur, som vil veere meget
eftertragtet og vanskelig at sikre mod tyveri.

« N3r der opstar en tredje burfraktion, vil problemet med tildeling af
fraktionerne til flere forskellige kollektive ordninger og dermed flere
forskellige operatgrer og transportgrer pd genbrugsstationerne stige
yderligere | omfang.

Konklusion :

Ovenstdende gennemgang viser, at der er betydelige gkonomiske ekstra
omkostninger for kommunerne ved en obligatorisk opdeling af fraktion 1 og 4
henholdsvis fraktion 5 og 6. Der synes samtidig ikke at vaere nogen miljsmaessig
gevinst ved opdelingen. P2 baggrund af mail fra Miljgstyrelsen er det
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Vestforbraendings opfattelse, at den foresldede nye opdeling i fraktioner ikke er
begrundet i krav i WEEE-direktivet.

Vestforbraending har forstaelse for Mlljastyrelsens pnske om at skabe parallelitet
mellem de 7 nye kategorier og fraktionerne pa genbrugsstationerne. WEEE-
direktivet forhindrer imidlertid ikke, at koblingen mellem kategorier og
indsamlingsfraktioner i tildelingssjemed fortsat kan ske gennem beregninger,
som det hidtil har vaeret praksis for DPA-System.

Det er pa den baggrund Vestforbrandings klare anbefaling, at Miljgstyrelsen i
bekendtggrelsens § 28 fortsat tillader en blandet indsamling af fraktion 1 og 4
henhol% fraktion 5 og 6 pa genbrugsstationerne.

V VESTFORBRENDING
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