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Vedr. hgringssvar fra ekstern heoring vedr. udkast til ny bekendtgorelse om
plantedzekke og om dyrkningsrelaterede tiltag.

Udkast til ny bekendtgerelse om plantedaekke og om dyrkningsrelaterede tiltag (plante-
daekkebekendtgarelsen) har vaeret i ekstern hering i perioden 9. maj-6. juni 2017 hos en
bred kreds af myndigheder og interessenter.

Der er modtaget substantielle bemerkninger fra Landbrug & Fadevarer (L&F) og Dansk
Havefrgavlerforening (DH). I det folgende gennemgas disse bemarkninger. Landbrugs-

og Fiskeristyrelsens (LFST) kommentarer hertil er anfert i kolonnen med overskriften "op-

folgning”. Horingssvarene er kun gengivet i hovedtrak. For detaljerede oplysninger om

svarenes indhold henvises der til de fremsendte horingssvar, som kan ses pa hgringsporta-

len.

Bemaerkninger Opfolgning

1 Landbrug og Fadevarer

1.1 L&F henstiller kraftigt til, at be- Opfelgning
kendtgerelsen om plantedakke ud- Det vil blive tilstraebt, at &ndringer af plantedeekkebe-
stedes senest den 31. december forud | kendtgerelsen fremadrettet kan traede i kraft pr. 1. ja-
for den planperiode, som den skal nuar, forste gang pr. 1. januar 2018.
geaelde for.

1.2 Ifolge L&F er der et generelt gnske Giver ikke anledning til 2endringer
fra erhvervet om, at den meget detal- | Det vil blive tilstraebt lobende at regelforenkle sd meget,
jeorienterede regulering, inkl. dato- som det er muligt. Ift. gnsket om at sammenlaegge da-
krav mv., ber erstattes af godt land- | toer i eksisterende regelsaet kan det oplyses, at der i mi-
mandskab. L&F tilfgjer, at den sene- | nisteriet labende arbejdes pa at mindske antallet af fri-
ste teknologiske udvikling, som mu- | ster sa vidt, det er muligt. Der vil endvidere i de kom-
liggar registrering af markmanage- mende ar blive iveerksat flere tiltag ift. digitalisering og
ment, dbner deren for nye regule- praecisionslandbrug med henblik pa at understatte den
ringsmaessige principper, hvor egen- | teknologiske udvikling i landbrugserhvervet, herunder
kontrol kan spille et centralt element. | ift. aget egenkontrol og en mere fleksibel regulering.
I forste omgang ensker L&F, at man
sammenlagger datoer og forenkler
de eksisterende regelsat.

1.3 L&F gnsker, at reglerne om husdyr- Opfelgning
efterafgrader integreres fuldt i reg- Giver ikke anledning til &endringer ift. bekendtgarelses-
lerne for de pligtige efterafgroder, s& | udkastet.
der kan opereres med et regelsaet
mindre. I forbindelse med gennemfgrelsen af den malrettede re-

gulering planlagges det, at reglerne om husdyrefteraf-
grader overflyttes til den nye lov. I den forbindelse kan




reglerne om husdyrefterafgrader blive integreret i reg-
lerne for de pligtige efterafgrader.

1.4 L&F finder det staerkt problematisk, | Giver ikke anledning til &ndringer
at bekendtgarelsen ikke indeholder LFST er lobende i dialog med forskere og erhvervet om
flere af de elementer vedr. behovet nye virkemidler, der potentielt kan godkendes som alter-
for fleksibilitet i forhold til efteraf- nativ til efterafgroder. Nye alternativer bliver tilladt, s&
gradekravet, som erhvervet har efter- | snart styrelsen vurderer, at der er tilstraekkelig doku-
spurgt. L&F finder, at det er afgg- mentation for effekten af virkemidlerne, samt at det er
rende for landmandens tilpasnings- | muligt administrativt at sikre, at den forventede effekt
muligheder pa bedriften, at der bli- opnas.
ver gget fleksibilitet ift. efterafgrade-
kravet ved en bredere palet af virke-
midler. L&F finder, at der er behov
for indfasning af flere virkemidler
som alternativ til efterafgrader sa
snart sddanne virkemidler er doku-
menterede.
1.5 L&F papeger, at nedmuldning af Giver ikke anledning til &ndringer
halm ikke er med pa listen over yder- | Anvendelse af halmnedmuldning som virkemiddel har
ligere alternativer, og mener, at ikke veeret medtaget i reglerne siden 2004/05. Bade
forskningsinstititutionerne i 2013 danske og udenlandske forseg med halmnedmuldning
har vurderet, at nedmuldning af viser, at den udvaskningsreducerende effekt af halmned-
halm var Klar til indfasning som al- muldning er meget variabel, hvilket betyder, at
ternativ til efterafgrader. halmnedmuldning som virkemiddel er usikker. P4 den
baggrund fremgéar det af virkemiddelkataloget for 2. ge-
neration vandplaner (Eriksen et al, 2014), at nedmuld-
ning af halm ikke anbefales anvendt som kvalstofvirke-
middel.
1.6 Ifolge L&F er effekten af minividom- | Opfelgning
rdder dokumenteret af Aarhus Uni- Giver ikke anledning til &ndringer ift. bekendtgerelses-
versitet. L&F mener derfor, at mini- | udkastet.
vadomrader ogsa ber indgd som al-
ternativ til efterafgrader. Ift. minividomrader med filtermatricer har forsknings-
institutionerne pépeget, at der er behov for yderligere
undersogelser af designet af matriceanlag for at redu-
cere eventuelle afledte negative sideeffekter. Dette un-
dersoges i det igangsatte forskningsprojekt hos Aarhus
Universitet, hvorefter styrelsen vil vurdere, om der frem-
adrettet er grundlag for at give mulighed for, at dette vir-
kemiddel kan indgé som alternativ til efterafgrader.
For sd vidt angar minividomréader med overfladestram-
ning vil det fra 2018 veere muligt at anvende disse som
kollektivt virkemiddel i den tilskudsordning, der blev af-
talt i forbindelse med Fadevare- og Landbrugspakken.
1.7 L&F gnsker en udvidelse af antallet Opfelgning

af arter og blandinger, der kan telle
som pligtige efterafgroder. L&F be-
marker, at behovet i sa henseende er
blevet aktualiseret af, at det er kon-
stateret, at olieraeeddike kan medfare
en opformering af kalbrok, hvilket
kan umuliggere dyrkning af raps i en
arrekke. L&F gnsker herudover, at
kravene til pligtige efterafgreder sa
vidt muligt bliver identiske med kra-
vene til andre typer af efterafgroder.
Ifolge L&F er det vigtigt, at dette sker

Giver ikke anledning til ndringer ift. bekendtgerelses-
udkastet.

Der vil blive arbejdet imod at kunne tilfgje havre til li-
sten over arter, der kan etableres til og med 20. august, i
forbindelse med udarbejdelse af plantedaekkebekendtgo-
relsen for 2018.




ved, at antallet af arter, der kan an-
vendes som pligtige efterafgrader,
udvides. L&F naevner, at MFO-efter-
afgrader f.eks. skal kunne besta af
blandinger.

1.8 L&F gnsker accept af kvaelstoffikse- Opfolgning
rende efterafgroder. L&F mener, un- | Giver ikke anledning til 2endringer ift. bekendtgorelses-
der henvisning til AU’s svar pé en fo- | udkastet.
resporgsel fra LFST vedr. risiko for
merudvaskning, at det er helt ufor- Brugen af kvelstoffikserende arter som et virkemiddel
stéeligt, at disse ikke er medtaget i til at reducere kveelstofudvaskningen fra landbrugsarea-
udkastet til ny plantedeekkebekendt- | ler forudsatter, at det er muligt at fastsaette kriterier, der
gorelse kan neutralisere den ekstra udvaskning, der forventes
som folge af brugen af kvelstoffikserende arter. LFST
har i den forbindelse ivaerksat et afklaringsarbejde i
samarbejde med blandt andet forskere og reprasentan-
ter fra L&F og SEGES, der har haft til formél at afdaekke,
hvordan risikoen for merudvaskning kan neutraliseres.
Det er styrelsens vurdering, at der fortsat udestar vae-
sentlige afklaringer, inden styrelsen finder, at der er
grundlag for at give mulighed for at benytte kvelstoffik-
serende arter som pligtige efterafgrader.
1.9 L&F opfordrer til, at omregningsfak- | Giver ikke anledning til &ndringer
toren mellem tidlig sdning af vinter-
s&d og efterafgrader &ndres fra 4:1 For sd vidt angar gnsket om @&ndring af omregningsfak-
til 3:1, der ifolge L&F er det fagligt toren skal det bemerkes, at LFST har bedt forskere fra
korrekte. Desuden opfordrer L&F til, | Aarhus Universitet om at evaluere de fastsatte omreg-
at ordningen udstrakkes til at om- ningsfaktorer mellem efterafgrader og alternativer, her-
fatte alle arter af vinterkorn. L&F under tidlig saning af vintersad. Det er styrelsens vurde-
mener, at resultaterne fra GUDP- ring, at der for nuvaerende ikke foreligger tilstraekkelig
projektet VIRKN, som ledes af Aar- dokumentation, der foranlediger en justering af omreg-
hus Universitet, allerede kan indgdi | ningsfaktoren mellem efterafgroder og tidlig sdning af
vurderingen af omregningsfaktoren. | vintersad.
For sé vidt angar gnsket om, at alle arter af vinterkorn
skal kunne benyttes i alternativet, vil styrelsen anmode
L&F om at fremsende en liste over de afgrader, der gn-
skes tilladt.
1.10 | L&F onsker, at det bl.a. skal vaere Opfelgning
muligt at s havre frem til 20. august. | Se desuden punkt 1.7.

L&F bemarker i den forbindelse, at
alle erfaringer viser, at almindeligt
dyrket havre generelt har lige sé stor
vaekst og kvaelstofoptagelse om efter-
aret som varbyg, og at havre mé fore-
treekkes, da den i modsaetning til var-
byg ikke opformerer goldfodsyge.
L&F anmoder navnlig om, at sand-
havre optages pé listen.




1.11 | L&F finder, at der er stort behov for Opfolgning
en endring af LFST’s praksis, hvoref- | Giver ikke anledning til 2endringer ift. bekendtgarelses-
ter kun virksomheder, der er regi- udkastet.
streret i Register for Gedningsregn-
skab eller som har et efterafgrade- LFST vil snarest muligt ga i dialog med erhvervet om
krav, kan overdrage opsparede efter- | dette gnske.
afgrader til andre virksomheder. L&F
finder, at store arealer med efteraf-
grader gar tabt for landmanden ved
forpagtning/salg af landbrug, og at
dette ikke kan vere intentionen i be-
kendtggrelsen.
1.12 | L&F eftersporger dispensationsmu- Giver ikke anledning til 2endringer
lighed for efterafgrader. L&F anfgrer | Det vurderes, at muligheden for at anvende alternativer
bl.a., at der kan komme ar, hvor til efterafgrader samt opsparede og overdragede efteraf-
etablering af efterafgrader om efter- | grader og nedsattelse af kveelstofkvoten giver en til-
aret er umuligt grundet klimatiske straekkelig fleksibilitet i landmandens mulighed for at
forhold. Det skal ikke komme land- tilretteleegge sin opfyldelse af efterafgradekravet.
manden til skade.
1.13 | Til § 3, stk. 1, bemeerker L&F, at det Opfelgning
ville vere gnskeligt, hvis man i DK Onsket vedrerer brugen af kvelstoffikserende efteraf-
far mulighed for at anvende klgver og | grader. Se pkt. 1.8.
vikkearter som pligtige efterafgroder
og som MFO-efterafgroder. Reglerne vedrerende MFO-efterafgrader fastsaettes i be-
kendtgarelse om direkte statte til landbrugere efter
grundbetalingsordningen m.v.
1.14 | L&F foresldr, at ordet "udlagte” ude- | Imodekommes
ladesi § 4, stk. 1
1.15 | Ift. § 6, stk. 1, nr. 2, giver L&F udtryk | Giver ikke anledning til @ndringer
for, at det bar gores muligt at anvende | Listen over tilladte arter af pligtige efterafgreder og mel-
skorzoner, purlgg og timian som ef- | lemafgrader udarbejdes pa basis af en lgbende dialog
ter- og mellemafgreder efter sidste | med forskerne med udgangspunkt i nyeste viden. Det er
hostar. Endvidere bemearker L&F, at | LFSTs vurdering, at der ikke er tilstraekkelig dokumenta-
samme afgrgder skal kunne indgd i | tion for, at effekten af efterafgrodekravet kan sikres, hvis
MFO-arealer i udlegsaret. det tillades at benytte de forsldede arter til opfyldelse af
efterafgradekravet.
For sd vidt angar MFO-arealer henvises til bekendtgo-
relse om direkte stotte til landbrugere efter grundbeta-
lingsordningen m.v.
1.16 | Til § 7, stk. 1, nr. 3, beméeerker L&F, Giver ikke anledning til &ndringer
at referencearet for pil skal udga Energiafgrader, der allerede var etableret, for det blev
muligt at anvende virkemidlet som alternativ til efteraf-
groder, vil ikke bidrage med en ekstra miljgeffekt. Der-
som referencedret skulle udgé, ville det i stedet vaere
ngdvendigt at justere i omregningsfaktoren mellem ef-
terafgroder og energiafgrader, idet det ville vaere ngd-
vendigt at fraregne effekten af de arealer, der allerede
var etableret med energiafgrader, da alternativet blev
indfert.
1.17 | L&F mener, at bestemmelseni § 7, Giver ikke anledning til &ndringer

stk. 3, (svarende til § 6, stk. 3,1 den
gaeldende plantedekkebekendtgo-
relse) ber udgé i forenklingens tegn,
da der er tale om meget smé arealer.

Spergsmalet drejer sig om referencearet for energiafgre-
der. Se punkt 1.16.




1.18 | L&F bemaerker ift. § 11, stk. 1, at alle | Opfoelgning
typer af vinterkorn skal kunne bru- Giver ikke anledning til 2ndringer i bekendtggrelsesud-
ges, inkl. i blandinger. kastet.
Se desuden pkt. 1.9.
1.19 | L&F henviser til deres generelle be- Giver ikke anledning til eendringer
merkninger ift. den anvendte om- Se pkt. 1.9.
regningsfaktori § 11, stk. 2. (se pkt.
1.9 ovenfor)
1.20 | Til § 12, stk. 1, bemeerker L&F, at det | Opfelgning
bar veere muligt at overdrage over- Se pkt. 1.11.
skud af efterafgroder, selvom man
ikke er omfattet af et efterafgrode-
krav.
1.21 | Med § 13, stk. 2 0g § 14, stk. 2 dbnes | Giver ikke anledning til 2endringer
der op for, at en virksomhed, pa visse | Med de foresldede bestemmelser sikres den fornadne
betingelser, kan anvende et overskud | hjemmel til den kommende administration i relation til
af husdyrefterafgreder, jf. husdyr- anvendelse af overskud af pligtige efterafgroder og hus-
gadskningsbekendtgerelsen, til op- dyrefterafgrader, inkl. den af L&F naevnte IT-understot-
fyldelse af et efterafgradekrav efter telse.
plantedaekkebekendtgarelsen. Be-
stemmelsen i § 13, stk. 2, omfatter
den situation, hvor en virksomhed
overfgrer et overskud af husdyrafgre-
der fra en planperiode til en senere
planperiode. Bestemmelsen i § 14,
stk. 2, omfatter den situation, hvor
en virksomhed overforer et overskud
til en anden virksomhed.
L&F gor geldende, bl.a. med henvis-
ning til LFSTS’ IT-system, at bestem-
melserne i § 13, stk. 2, og § 14, stk. 2,
virker helt ungdvendige.
1.22 | Ifelge § 14 kan en virksomhed, der Giver ikke anledning til ndringer

har modtaget et overskud af efteraf-
grader fra en anden virksomhed,
lade dette overskud indgé i opfyldel-
sen af sit efterafgradekrav, hvis en
raekke betingelser er opfyldt, herun-
der betingelsen i § 14, stk. 1, nr. 3,
om, der skal vere indgdet en skriftlig
aftale om overdragelsen mellem den
afgivende og modtagende virksom-
hed. Samtidig fremgar det af § 14,
stk. 3, at dokumentation for den ind-
gaede aftale skal kunne forevises pa
forlangende i forbindelse med kon-
trol af den modtagende virksomhed.

L&F finder, at disse krav om en
skriftlig aftale er overfladige, under
henvisning til, at der foregar en digi-
tal overfarelse i Tast selv-service i
skemaet "Gadningskvote- og efteraf-
groder.”

Indberetning om overfarsel i skemaet” Gedningskvote —
og efterafgrader” kan ikke anvendes til opfyldelse af kra-
vet om skriftlig aftale.




1.23 Ift. § 16, stk. 1, gor L&F geldende, at | Opfelgning
det skal veere muligt at indberette i Giver ikke anledning til 22ndringer ift. bekendtgarelses-
markplanlaegningen i "eendringsperi- | udkastet.
oden” frem til 16. maj.
LFST vil snarest muligt gé i dialog med erhvervet om
dette gnske.
1.24 | Ifolge L&F er SEGES uenigiden om- | Opfelgning
regningsfaktor, der er anvendti§ 17, | Giver ikke anledning til eendringer ift. bekendtgerelses-
stk. 1. udkastet.
Omregningsfaktorerne mellem efterafgreder og kveel-
stofkvoten er baseret pa beregninger foretaget af for-
skere fra Aarhus Universitet. LFST vil se pa, om der
fremadrettet er behov for en revurdering af denne om-
regningsfaktor.
1.25 | L&F sporger til, om arealer med hus- | Giver ikke anledning til @ndringer
dyrefterafgrader ikke skal tilfgjes li- | Arealer med husdyrefterafgrader er allerede undtaget
sten over arealer, der, jf. § 18, stk. 4, | gennem formuleringen i stk. 4 nr. 1: Arealer etableret
er undtaget forbuddet i § 18, stk. 1, | med efterafgrader til opfyldelse af krav fastsat i medfer
mod jordbearbejdning. af denne bekendtggrelse eller fastsat i medfor af anden
lovgivning.”
1.26 | L&F mener, at "sandarealer” i § 18, | Imgdekommes
stk. 8 ber andres til sandjord, med
henvisning til, JB-nr. er angivet efter-
folgende.
1.27 | L&F mener, at undtagelsen i § 18, stk. | Giver ikke anledning til @ndringer
8 til forbuddet med jordforarbejdning | Undtagelsen i §18, stk. 8, vedrarer arealer med majshel-
1§18, stk. 1, skal udvides til at omfatte | seed, hvor der er angreb af skadedyret majshalvmgl.
majs generelt, og ikke kun kolbe- og | Denne bestemmelse giver mulighed for, at landmeend,
kernemajs. som har arealer, der er angrebet af skadedyret, kan an-
melde dette og foretage mekanisk bekeempelse af skade-
dyret i en del af den periode, hvor der ellers er forbud
mod jordbearbejdning.
Arealer med kolbe- og kernemajs er jf. §18, stk. 4 nr. 12
undtaget fra forbuddet mod jordbearbejdning. Denne
undtagelse gaelder ikke majs generelt som folge af den
forventede stogrre kvaelstofudvaskning fra disse arealer,
hvis der jordbearbejdes i den periode, hvor forbuddet er
geldende.
1.28 | Ifelge L&F har SEGES brug for, ift. | Opfelgning

bestemmelsen i § 18, stk. 1, vedr. for-
bud mod jordforarbejdning, at fa be-
kreeftet lovligheden af folgende frem-
gangsmader for majssdning:

Behandling om efteraret forud for
saning majs det folgende forar:

e Efter korn: Jorden harves og
der etableres en efterafgrade
(typisk olieraeddike eller gul
sennep) straks efter kornhgst.
Om foraret nedfeldes gylle med
75 cm afstand med en special-
nedfzlder, og majsen sas i
samme spor 2-3 dage efter ned-
feeldning.

Giver ikke anledning til 2endringer ift. bekendtgarelses-
udkastet.

LFST vil snarest muligt indgd i en dialog med erhvervet
vedregrende denne foresporgsel.




e Efter majs: Straks efter majs-

host afpudses stubben (ved lang
stub), og der harves og sés rug.
Umiddelbart for majsséning i
foraret nedvisnes rugen og gylle
nedfaeldes med 75 cm afstand.
Majsen sis efter 2-3 dage i
samme Spor.

Sdaning af majs om foraret:

e Der anvendes en speciel ned-

faelder, som kan placere gyllen,
sa gyllen ligger i preecis dybde
ift. majsfreet. For at arbejde op-
timalt, skal jorden veere for-
holdsvis fast. Derfor kan der
ikke udferes jordbearbejdning
om foraret forud for nedfeeld-
ningen. Jordbearbejdning skal
ske om efteraret, sd jorden har
tid til at saette sig. Rug fasthol-
der naeringsstofferne fra majs-
host til majssaning neeste forar
og medvirker til en god jord-
struktur, som majsredder kan
udbrede sig i naeste forar.

1.29 | L&F giver udtryk for, at det er uklart, | Imodekommes
om den angivne frist i § 19, stk. 2, er | Det kan oplyses, at fristen lgber til og med den 15. august,
inkl. den 15. august, eller om den kun | og at der, pa baggrund af hgringssvaret, nu er foretaget
lgber til og med den 14. august (i be- | en pracisering af bestemmelsen.
stemmelsen stér der, at fristen lgber
“frem til den 15. august”)

1.30 | L&F bemarker herudover ift. § 19, at | Giver ikke anledning til @ndringer
det er positivt, at det nu bliver gjort | Det er styrelsens vurdering, pa basis af udtalelser fra for-
muligt frem til 15. august ogsa at om- | skere ved Aarhus Universitet, at en tidlig omleegning af
leegge fodergraes til vinterraps. Dog | fodergres til vinterraps giver gode muligheder for at fo-
giver reguleringen i § 19, ifolge L&F, | retage en optimal bekaempelse af stankelben. Det vurde-
fortsat problemer pd mange bedrifter, | res derfor ikke at veere ngdvendigt at gennemfore yderli-
fordi den ikke harmonerer med an- | gere undtagelsesmuligheder med henblik pa at kunne fo-
greb af stankelben. L&F gnsker derfor | retage bekaempelse af stankelben.
reglerne andret siledes, at det ogsa
bliver muligt at foretage omlaegning
til tidligt sdet vintersaed, evt. under
forudseetning af, at det kan dokumen-
teres, at der er problemer med angreb
af stankelben pa arealerne.

2 Dansk Havefrgavlerforenin

2.1 DH er uforstidende overfor, at skorzo- | Giver ikke anledning til &endringer

ner, purlgg og timian fortsat ikke
indgér som efter- og mellemafgroder
pa linje med fregrees. DH anforer, at

Se pkt. 1.15.




der er tale om flerérige arter, der, ef-
ter hgst af frg, fortsaetter vaeksten til
ud pé aret.

2.2 | DH gnsker en udvidelse af antallet af | Opfelgning
arter og blandinger, der kan telle Se pkt. 1.7.
som pligtige efterafgroder. DH be-
marker, at behovet i sd henseende er
blevet aktualiseret af, at det er kon-
stateret, at ogsa olierseddike kan
medfere en opformering af kélbrok,
der kan umuliggere dyrkning af raps
i en arrekke. DH gnsker tillige at
kravene til pligtige efterafgrader sé
vidt muligt bliver de samme som kra-
vene til andre typer af efterafgroder
der medgér som miljefokusomrader.
DH sker ved, at antallet af arter, der
kan anvendes som pligtige efteraf-
grader, udvides.
2.3 | DH onsker accept af kvaelstoffikse- Opfolgning
rende efterafgroder. DH mener, un- | Se pkt. 1.8.
der henvisning til AU’s svar pé en fo-
resporgsel fra LFST vedr. risiko for
merudvaskning, at det er helt ufor-
stéeligt, at disse ikke er medtaget i
udkastet til ny plantedeekkebekendt-
gorelse
2.4 | DH onsker, at det gores muligt at be- | Opfelgning
nytte efterdrssaede havefrgafgroder Giver ikke anledning til &ndringer ift. bekendtgarelses-
som hvidkal og kervel som alternati- | udkastet.
ver til efterafgroder (sddan som det
er muligt med vinterhvede og vinter- | LFST vil folge op pa denne forespargsel og bede forskere
byg séet inden d. 7. september). ved Aarhus Universitet om at vurdere muligheden for at
benytte tidligt sdet hvidkal og kervel som alternativer til
efterafgrader.
2.5 | DH onsker en @ndring af § 17, der in- | Opfelgning
deholder to forskellige omregnings- Giver ikke anledning til eendringer ift. bekendtggrelses-
faktorer: En pa 93 kg kvelstof (ved udkastet.
udbringning af under 80 kg kvalstof
pr. ha) og en pa 150 kg kvaelstof (ved | LFST vil folge op pa denne foresporgsel med henblik pa
udbringning af 80 kg kveelstof pr. ha | vurdere, om der er anledning til at foretage en a&ndring i
eller derover). DH bemerker, at en reglerne pa dette omréde.
stor andel af havefrgavlere er plante-
avlsbrug, som ikke anvender orga-
nisk gadning. DH mener derfor, at
der bor vare en gruppe til jordbru-
gere, der anvender 0 kg organisk
godning.
2.6 | DH henstiller kraftigt til, at bekendt- | Opfelgning
gorelsen om plantedaekke udstedes Se pkt. 1.1.

senest den 31. december forud for
den planperiode, som den skal gaelde
for.




