Fremsat den [...] 2016 af erhvervs- og vaekstminister [...]

Udkast til
Forslag
til

Lov om @&ndring af revisorloven og forskellige andre love

(gennemfgrelse af @ndringer i revisordirektivet og valgmuligheder 1 forordningen om serlige krav

til revision af virksomheder af interesse for offentligheden)

§1

I lov om godkendte revisorer og revisionsvirksomheder, lov nr. 468 af 17. juni 2008, som senest

@ndret ved § 4 1 lov nr. 1563 af 15. december 2015, foretages fglgende @ndringer:

1.

Fodnoten til lovens titel affattes saledes:

»1) Loven indeholder bestemmelser, der gennemfgrer Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnska-
ber, om @ndring af Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/EQF og om ophavelse af Radets di-
rektiv 84/253/EQF, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 20, som @ndret ved Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om endring af direktiv 2006/43/EF om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158,
side 196, dele af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april
2014 om specifikke krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden
og om ophavelse af Kommissionens afggrelse 2005/909/EF, EU-Tidende 2014, nr. L 158, side
177, og dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2005/36/EF af 7. september 2005 om
anerkendelse af erhvervsmassige kvalifikationer, EU-Tidende 2005, nr. L 255, side 22. I lo-
vens bilag gengives Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april
2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden og om op-
havelse af Kommissionens afggrelse 2005/909/EF, EU-Tidende 2014, nr. L 158, side 177.
Ifglge EUF-Traktatens artikel 288 galder en forordning direkte i medlemsstaterne. Gengivelsen
af forordningen i lovens bilag er saledes udelukkende begrundet i praktiske hensyn og bergrer
ikke forordningens umiddelbare gyldighed i Danmark.«.

1§ 1, stk. 3, ®ndres »§ 16, stk. 3,« til: »§ 16, stk. 4,« og »§§ 43-46« til: »§§ 43-44, §§ 45-47, §
47c«.

1§ 1, affattes stk. 4 saledes:

»Stk. 4. Erhvervs- og vaekstministeren fastsatter efter forhandling med social- og indenrigsmi-
nisteren regler til fremme af den kommunale og regionale revisions uatha@ngighed, kvalitet og
sagkundskab og om kontrollen med denne revision.«.



Stk. 5 oph@ves.

Efter § 1 indsettes:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

»Definitioner

§ 1 a. I denne lov forstas ved:

Revisor: En person, der er godkendt efter §§ 3, 10 eller 11, medmindre andet udtrykkeligt
fremgar.

Revisionsvirksomhed: En virksomhed, der er godkendt efter § 13, medmindre andet udtryk-
keligt fremgar.

Virksomheder af interesse for offentligheden:

a) Virksomheder, som har verdipapirer optaget til handel pa et reguleret marked i et EU-
land eller et E®S-land, og

b) finansielle virksomheder, jf. § 5, stk. 1, nr. 1, litra a, b og e, i lov om finansiel virksom-
hed.

Sma virksomheder: Virksomheder, som i to pa hinanden fglgende regnskabsar pa balance-
tidspunktet ikke overskrider to af fglgende stgrrelsesgranser:

a) En balancesum pa 44 mio. kr.,
b) en nettoomsatning pa 89 mio. kr. og
c) et gennemsnitligt antal heltidsbeskeftigede i lgbet af regnskabsaret pa 50.

Mellemstore virksomheder: Virksomheder, som ikke er sma virksomheder, og som i to pa
hinanden fglgende regnskabsar pa balancetidspunktet ikke overskrider to af fglgende stgrrel-
sesgranser:

a) En balancesum pa 156 mio. kr.,
b) en nettoomsetning pa 313 mio. kr. og
c) et gennemsnitligt antal heltidsbeskeftigede i lgbet af regnskabsaret pa 250.

Store virksomheder: Virksomheder, der ikke er sma eller mellemstore virksomheder.

Stk. 2. Ved beregning af stgrrelserne efter stk. 1, nr. 4 og 5, finder arsregnskabslovens § 7, stk.
3 og 4, anvendelse, jf. dog stk. 3.

Stk. 3. For modervirksomheder skal beregningen af stgrrelsesgrenserne foretages som et sam-
mendrag for modervirksomheden og dens dattervirksomheder. Arsregnskabslovens § 110, stk. 2
og 3, finder anvendelse ved beregning af stgrrelserne efter stk. 1, nr. 4 og 5.«.

1§ 2 stk. 1, nr. 3, &ndres »§ 10, stk. 3,« til: »§ 10, stk. 5,«.

I § 2, stk. 1, indsattes efter nr. 5 som nyt nr.:

»6) virksomheder, der er registreret som EU-/E@S-revisionsvirksomhed, jf. § 13 a,«.



10.

11.

12.

13.

Nr. 6 og 7 bliver herefter nr. 7 og 8.

1§ 3, stk. 1, nr. 4, ®&ndres »§ 33, stk. 6,« til: »§ 33«.

1§ 6, stk. 1, 2. pkt., ogi § 9, stk. 1, ®@ndres »§ 44, stk. 2,« til: »§ 44, stk. 4,«.

§ 10, stk. 1, affattes saledes:
»§ 10. Erhvervsstyrelsen kan som statsautoriseret revisor godkende personer, som

1) godtger at have gennemfg@rt en uddannelse i udlandet, der findes at kunne ligestilles med
uddannelsen efter § 3, stk. 1 og 2,

2) iudlandet er godkendt til udfgrelse af lovpligtig revision, og

3) opfylder de @vrige betingelseri § 3, stk. 4 og 5.«.

Efter § 10, stk. I, indsattes som nye stykker:

»Stk. 2. Forud for godkendelse som statsautoriseret revisor efter stk. 1 kan Erhvervsstyrelsen
stille krav om bestaelse af en egnethedsprgve.

Stk. 3. Personer, der har opnaet godkendelse til at udfgre lovpligtig revision, i et land, der ikke
har gennemfgrt Europa-Parlamentets og Radets direktiv om lovpligtig revision af arsregnskaber
og konsoliderede regnskaber, og som EU ikke har indgéet aftale med, kan kun godkendes som
revisor efter stk. 1 under forudsetning af gensidighed. Efter anmodning fra Erhvervsstyrelsen
skal en ansgger godtggre den forudsatte gensidighed.«.

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 4 og 5.

1§ 13, stk. 1, nr. 1, indsettes efter »stk. 6«: »samt kravene i §§ 28 og 28 a om intern organisa-
tion m.v.«.

1§13, stk. 8, og § 14, stk. 3, ®&ndres »§ 44, stk. 4, 3. pkt.« til: » § 44, stk. 6, 4. pkt.«.

Efter § 13 inds&ttes:

»§ 13 a. En revisionsvirksomhed, der er godkendt i et andet EU-land eller et E®S-land efter
regler, der gennemfgrer Europa-Parlamentets og Radets direktiv om lovpligtig revision af ars-
regnskaber og konsoliderede regnskaber, og som afgiver erkleringer efter § 1, stk. 2, skal regi-
streres i1 det offentlige register over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder.

Stk. 2. Revisionsvirksomheder, der er omfattet af stk. 1, skal indgive anmeldelse til Erhvervs-
styrelsen, fgr arbejdet med afgivelse af erkleringer efter § 1, stk. 2, pabegyndes.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fasts@tte nermere regler om betingelserne for registrering af re-
visionsvirksomheder, der er omfattet af stk. 1, og underretning af hjemstatens kompetente myn-
dighed.«.



14.

15.

16.

17.

§ 15, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, hvis revisionspategningen vedrgrer en virksomhed, der
udelukkende udsteder galdsbeviser, som

1) inden den 31. december 2010 var optaget til handel pa et reguleret marked, jf. stk. 1, og hvis
palydende verdi pr. enhed pa udstedelsesdagen belgb sig til mindst 50.000 EUR eller, nar
der er tale om gaeldsbeviser i en anden valuta, pa udstedelsesdagen svarede til mindst 50.000
EUR, eller

2) den 31. december 2010 eller senere er optaget til handel pa et reguleret marked, jf. stk. 1, og
hvis palydende veardi pr. enhed pa udstedelsesdagen belgber sig til mindst 100.000 EUR el-
ler, nar der er tale om galdsbeviser i en anden valuta, pa udstedelsesdagen svarer til mindst
100.000 EUR.«.

I kapitel 3 indsattes fgr overskriften »Revisors virksomhed«:
»Accept og fortscettelse af en revisionsopgave

§ 15 a. En revisionsvirksomhed skal, inden den accepterer eller forts@tter en revisionsopgave,
vurdere og dokumentere

1) at den opfylder kravene om uath@ngighed, jf. § 24,

2) om der er trusler mod revisionsvirksomhedens og revisors uath&ngighed og i givet fald de
sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at imgdega disse trusler,

3) at den har de ngdvendige kompetente ansatte, den ngdvendige tid og de ngdvendige res-
sourcer til at udfgre revisionsopgaven korrekt, og

4) at revisor er godkendt til at afgive revisionspategningen pa regnskabet.

Stk. 2. Stk. 1, nr. 3 og 4, finder ikke anvendelse ved revision af regnskaber aflagt af sma virk-
somheder.

Stk. 3. Stk. 1, nr. 1 og 2, finder tilsvarende anvendelse ved andre erkleringsopgaver med sik-
kerhed.

Stk. 4. For en revisionsvirksomhed omfattet af artikel 6 i Europa-Parlamentets of Réadets for-
ordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af
interesse for offentligheden for forberedelse af revisionen af virksomheder af interesse for of-
fentligheden finder stk. 1 ogsa anvendelse.«.

1§ 16, stk. 1, 3. pkt., inds@ttes efter »udvise«: »professionel skepsis,«.

I § 16 indsettes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Revisor skal under planlagningen og udfgrelsen af en opgave efter § 1, stk. 2, udvise
professionel skepsis i erkendelse af, at der kan forekomme omstandigheder, der kan indikere
vasentlig fejlinformation 1 erkleringsemnet. Ved udfgrelse af revision skal revisor navnlig ud-
vise professionel skepsis ved gennemgangen af ledelsens skgn vedrgrende dagsverdier og ned-



18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

skrivning af aktiver, hens@ttelser og fremtidige pengestrgmme, der har betydning for den revi-
derede virksomheds mulighed for at fortsette driften.«.

Stk. 2-4 bliver herefter stk. 3-5.

1§ 16, stk. 2, der bliver til § 16, stk. 3, &ndres »§ 10, stk. 3,« til: »§ 10, stk. 5,«.

I § 16, stk. 4, 1. pkt., ®ndres »udfgrelse af revisionsopgaver«: til: »tilretteleggelse og udfgrelse
af revisionsopgaver«.

1§ 17, stk. 1, ®ndres »§ 16, stk. 2,« til: »§ 16, stk. 3,«.

§ 18 affattes saledes:

»§ 18. Afgiver revisor revisionspategninger pa arsregnskaber m.v., bestar revisors hverv, ind-
til en ny revisor er tiltradt, medmindre andet fglger af lovgivningen, af virksomhedens vedte-
ger eller andet aftalegrundlag.

Stk. 2. Uanset stk. 1 kan revisor til enhver tid fratreede hvervet, medmindre fratreeden strider
mod god revisorskik. Fratreder revisor, skal den tiltredende revisor rette henvendelse til den
fratredende revisor, der har pligt til at oplyse grundene til sin fratreden. Har den fratredende
revisor ikke afgivet den seneste erklering pa arsregnskabet m.v., skal den tiltreedende revisor til-
lige rette henvendelse til den revisor, der har afgivet den seneste erklering. Bade den fratreeden-
de revisor og den revisor, der har afgivet den seneste erklering, har pligt til at give den tiltre-
dende revisor adgang til alle relevante oplysninger om den virksomhed, som revisors erklering
vedrgrer.«.

1§19, stk. 1, 3. pkt., ®@ndres »stk. 3« til: »stk. 4«.

I § 19 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Hvor der efter stk. 2 er valgt flere revisorer til at afgive en revisionspategning, skal
disse revisorer na til enighed om resultatet af den udfgrte revision og afgive en felles revisi-
onspategning. Kan revisorerne ikke na til enighed, skal hver revisor afgive en konklusion i et
seerskilt afsnit i revisionspategningen og angive arsagen til uenigheden. «.

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.

§ 20 affattes saledes:

»§ 20. I virksomheder af interesse for offentligheden skal et revisionsprotokollat, jf. artikel 11,
stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om spe-
cifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden, ogsa forelegges for
den reviderede virksomheds bestyrelse eller tilsynsorgan.«.



25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

§ 21 ophaves.

1§ 22 indsattes som stk. 5:

»Stk. 5. Stk. 1-4 gelder ikke ved revision af arsregnskabet m.v. for en virksomhed af interesse
for offentligheden, hvor revisor er omfattet af pligterne i artikel 7 i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden. «.

§ 23, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Ved revision af modervirksomheder, der aflegger koncernregnskab, skal arbejdspapi-
rerne tillige dokumentere den gennemgang og vurdering, der er foretaget af det revisionsarbej-
de, som er udfgrt af andre revisorer med henblik pa koncernrevisionen. Arbejdspapirerne skal
tillige dokumentere disse revisorers samtykke til videregivelse af relevant dokumentation ved-
rgrende revisionsarbejdet under udfgrelsen af koncernrevisionen.«.

I § 23 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Er revisor forhindret i at gennemga og vurdere det revisionsarbejde, som er udfgrt af
andre revisorer med henblik pa koncernrevisionen, jf. stk. 2, 1 pkt., skal revisor treffe passende
foranstaltninger og underrette Erhvervsstyrelsen herom.«.

Stk. 3-5 bliver herefter stk. 4-6.

§ 24, stk. 1, affattes saledes:

»En revisor, revisionsvirksomheden og andre personer i revisionsvirksomheden, der er knyttet
til opgaven eller kontrollerer dennes udfgrelse, skal ved udfgrelse af opgaver omfattet af § 1,
stk. 2, vaere uathengig af den virksomhed, som opgaven vedrgrer, og ma ikke vere involveret i
virksomhedens beslutningstagning. Uafhangighed kraeves bade i opgaveperioden og den perio-
de, regnskabet eller det forhold, hvorom der skal afgives erklering, dekker. Opgaveperioden
begynder ved pabegyndelse af udfgrelse af erkleringsopgaven og ophgrer, nar erkleringen er
afgivet.«.

§ 24, stk. 2, 1. pkt., affattes saledes:

»En revisor er ikke uatha@ngig, hvis der foreligger en direkte eller indirekte gkonomisk interes-
se eller et forretnings-, ans®ttelsesmassigt eller andet forhold, herunder levering af ydelser, der
ikke er omfattet af § 1, stk. 2, mellem revisor og den virksomhed, en opgave vedrgrer, som for
en velinformeret tredjemand kan vakke tvivl om revisors uathengighed. «.

§ 24, stk. 4, ophaves.
Stk. 5 og 6 bliver herefter stk. 4 og 5.



32.

33.

34.

35.

36.

I § 24, stk. 5, der bliver stk. 4, ophaves 2. pkt.

I § 24, stk. 6, der bliver stk. 5, ophaves 1. pkt.

1§ 24, stk. 6, 2. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt., slettes: »endvidere«.

I § 24 indsettes som stk. 6 og 7:

»Stk. 6. Udfgrer revisor revision for en virksomhed, som i regnskabsperioden overtages af, fu-
sionerer med eller overtager en anden virksomhed, skal revisor identificere og vurdere alle tid-
ligere og nuvarende interesser eller relationer, herunder levering af eventuelle andre ydelser
end revision til den pageldende virksomhed, som under hensyntagen til tilgeengelige sikker-
hedsforanstaltninger kan bringe revisors uath@ngighed og evne til at fortsette revisionen efter
fusions- eller overtagelsesdatoen 1 fare.

Stk. 7. Revisor skal hurtigst muligt og senest inden for tre maneder treffe alle ngdvendige
foranstaltninger for at afslutte nuverende interesser eller relationer, som, jf. stk. 6, kan bringe
revisors uafhangighed 1 fare. Revisor skal endvidere treffe sikkerhedsforanstaltninger for at
mindske eventuelle trusler mod vedkommendes uatha@ngighed som fglge af tidligere og aktuel-
le interesser og relationer.«.

Efter § 24 indsattes:

»§ 24 a. Uanset artikel 5, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for of-
fentligheden, kan en revisor eller revisionsvirksomhed, der reviderer virksomheder af interesse
for offentligheden, udfgre folgende opgaver for revisionskunden og dens moder- og dattervirk-
somheder:

1) Skatteydelser relateret til:
a) udarbejdelse af skatteblanketter,
b) udpegelse af offentlige tilskud og skatteincitamenter,
¢) bistand i forbindelse med skattekontroller,
d) beregning af direkte og indirekte skatter og udskudt skat,
e) skatteradgivning, og
2) vurderingsydelser, herunder vurderinger i forbindelse med aktuarydelser og stgtte til retssa-
ger.

Stk. 2. Det er en betingelse for udfgrelse af opgaver efter stk. 1, at

1) opgaverne hver for sig eller samlet ikke har nogen eller kun har en uvasentlig indvirkning
pa de reviderede regnskaber,

2) skgnnet over indvirkningen pa de reviderede regnskaber er dokumenteret og forklaret i re-
visionsprotokollen til revisionsudvalget og bestyrelsen, jf. artikel 11 i Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden, og



37.

38.

39.

40.

41.

42.

3) revisor og revisionsvirksomheden opfylder uathe&ngighedsreglerne i § 24.

§ 24 b. Efter begrundet ansggning fra en revisor eller en revisionsvirksomhed kan Erhvervs-
styrelsen undtagelsesvist fritage for begrensningen i artikel 4, stk. 2, i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden.

Stk. 2. Fritagelse efter stk. 1 kan hgjst gives for to regnskabsar.

§ 24 c. Den eller de revisorer, der underskriver revisionspategningen i en virksomhed, ma ikke
patage sig en ledende stilling eller blive medlem af bestyrelsen eller tilsynsorganet i denne
virksomhed, fgr 1 ar efter, at vedkommende er fratradt som revisor. Vedrgrer revisionspateg-
ningen en virksomhed af interesse for offentligheden, gaelder forbuddet efter 1. pkt. i 2 ar.

Stk. 2. Stk. 1, 1. pkt., finder tilsvarende anvendelse for enhver anden revisor, der er tilknyttet
revisionsvirksomheden, og som har varet direkte knyttet til revisionen.«.

§ 25 ophaves.

§ 26, stk. 1, ophaves.
Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.

1§ 26, stk. 3, der bliver stk. 2, &ndres »stk. 2« til: »stk. 1«.

Kapitel 5 oph@ves.

Overskriften til Kapitel 6 affattes saledes:

»Intern organisation, kvalitetsstyring og kvalitetskontrol«.

§ 28 affattes saledes:

»§ 28. En revisionsvirksomhed skal have en intern organisation, herunder et kvalitetsstyrings-
system, med henblik pa at forhindre eventuelle trusler mod virksomhedens og revisors uaf-
hangighed og objektivitet samt sikre kvaliteten, integriteten og grundigheden ved udfgrelse af
en erkleringsopgave. Som led i1 opfyldelsen af 1. pkt. skal revisionsvirksomheden tage hgjde
for virksomhedens stgrrelse og driftsmassige karakteristika, og om den er en del af et netvark.

Stk. 2. Revisionsvirksomheden skal kunne dokumentere opfyldelsen af kravene 1 stk. 1, her-
under anvendelsen af kvalitetsstyringssystemet.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen fastsetter regler om intern organisation og om indholdet af kvalitets-
styringssystemet samt dokumentationen for dets anvendelse.«.



43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

Efter § 28 indsattes:

»§ 28 a. En revisionsvirksomhed skal som et led i sit kvalitetsstyringssystem have en passen-
de ordning, hvor dens ansatte via en s@rlig kanal kan indberette overtredelser eller potentielle
overtredelser af revisorlovgivningen eller Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for of-
fentligheden.

Stk. 2. Bestemmelsen 1 stk. 1 finder ikke anvendelse for revisionsvirksomheder, som kun har
én tilknyttet revisor, eller for revisionsvirksomheder, der udelukkende beskaftiger sig med an-
dre opgaver end revision af regnskaber.«.

§ 29, stk. 1, 2. pkt., affattes saledes:

»Kvalitetskontrollen udfgres i overensstemmelse med reglerne i §§ 34-35 b.«.

I § 29, stk. 2, ®ndres »§ 28« til: »§§ 28 og 28 a«.

§ 29, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. I revisionsvirksomheder, der reviderer regnskaber aflagt af mellemstore og store virk-
somheder, udfgres kvalitetskontrollen med hgjst 6 ars mellemrum. I gvrige revisionsvirksom-
heder, der afgiver erkleringer efter § 1, stk. 2, udfgres kvalitetskontrollen pa grundlag af en ri-
sikoanalyse. 1. pkt. gelder ikke for kvalitetskontrol af revisionsvirksomheder omfattet af artikel
26, nr. 2, i Europa-Parlamentets of Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden.«.

1§ 29, stk. 4, ®ndres »Revisortilsynet« til: »Erhvervsstyrelsen«.

I § 29 indsettes efter stk. 4:

»Stk. 5. En revisionsvirksomhed omfattet af § 13 a har pligt til at underkaste sig kvalitetskon-
trol af erkleringer omfattet af § 1, stk. 2, afgivet her i landet.«.

§ 31 affattes saledes:

»§ 31. Virksomheder af interesse for offentligheden skal etablere et revisionsudvalg, jf. dog
stk. 4, 5, 7 og 8. Udvalget udggres af medlemmer af virksomhedens bestyrelse, tilsynsrad eller
af personer, der er valgt pa virksomhedens generalforsamling eller tilsvarende organ som med-
lem af udvalget. Flertallet af udvalgets medlemmer skal vere uath@ngige, medmindre udvalget
alene udggres af medlemmer af virksomhedens bestyrelse eller tilsynsrad. Mindst ét medlem
skal have kvalifikationer inden for regnskabsvasen eller revision. Udvalgets medlemmer skal
samlet set have kompetencer af relevans for virksomhedens sektor.

Stk. 2. Et medlem af revisionsudvalget, der af generalforsamlingen eller tilsvarende organ er
valgt til at veere medlem af virksomhedens revisionsudvalg, er under udfgrelse af sit hverv som



medlem af revisionsudvalget omfattet af samme regulering, som et medlem af revisionsudval-
get, der tillige er medlem af virksomhedens bestyrelse eller tilsynsorgan.

Stk. 3. Revisionsudvalgets opgaver skal i det mindste besta af fglgende:

1) At underrette det samlede gverste ledelsesorgan om resultatet af den lovpligtige revision,
herunder regnskabsafleggelsesprocessen,

2) at overvage regnskabsafleggelsesprocessen og fremsatte henstillinger eller forslag til at sik-
re integriteten,

3) at overvage, om virksomhedens interne kontrolsystem, eventuelle interne revision og risiko-
styringssystemer fungerer effektivt med hensyn til regnskabsafleggelsen i virksomheden,
uden at krenke dens uafthangighed,

4) at overvage den lovpligtige revision af arsregnskabet m.v., idet der tages hensyn til resultatet
af seneste kvalitetskontrol af revisionsvirksomheden,

5) at kontrollere og overvage revisors uatha@ngighed i overensstemmelse med §§ 24-24 ¢ samt
artikel 6 i Europa-Parlamentets of Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden, og godkende re-
visors levering af andre ydelser end revision, jf. artikel 5 1 n@vnte forordning, og

6) at vare ansvarlig for proceduren for udvelgelse og indstilling af revisor til valg 1 overens-
stemmelse med artikel 16 i Europa-Parlamentets of Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af
16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentlighe-
den.

Stk. 4. Virksomheder omfattet af stk. 1, 1. pkt., kan dog valge, at revisionsudvalgets funktio-
ner i stedet udgves af det samlede gverste ledelsesorgan. Dette forudsatter, at ingen bestyrel-
sesmedlemmer samtidig er medlem af direktionen, og at mindst et medlem af det gverste ledel-
sesorgan bade er uafhangigt af virksomheden og har kvalifikationer inden for regnskabsveasen
eller revision.

Stk. 5. En virksomhed, hvis formand for bestyrelsen ikke er medlem af direktionen, kan velge
at lade revisionsudvalgets funktioner udgve af det samlede gverste ledelsesorgan, hvis virk-
somheden i de foregaende tre kalenderar havde en gennemsnitlig markedsvardi pa under 100
mio. EUR baseret pa kursvardien ved arets udgang, eller virksomheden i to pa hinanden fgl-
gende regnskabsar pa balancetidspunktet ikke overskrider to af fglgende stgrrelser:

1) Et antal heltidsbeskaftigede pa 250 medarbejdere,
2) en balance pa 43 mio. EUR, eller
3) en nettoomsetning pa 50 mio. EUR.

Stk. 6. 1 virksomheder, hvor revisionsudvalgets funktioner udgves af det samlede gverste le-
delsesorgan, jf. stk. 4 og 5, skal der oplyses herom i arsrapporten.

Stk. 7. Stk. 1-6 gelder ikke for investeringsforeninger og virksomheder, som er dattervirk-
somheder, hvis modervirksomheden er omfattet af kravene om etablering af revisionsudvalg.

Stk. 8. Virksomheder, hvis eneste formal er at udstede verdipapirer med sikkerhedsstillelse i
aktiver som defineret i artikel 2, nr. 5, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr.
809/2004 om oplysninger i prospekter, er ikke forpligtet til at have et revisionsudvalg. En virk-
somhed omfattet af 1. pkt. skal i tilfeelde af, at den ikke etablerer et revisionsudvalg, offentligt
redeggre for arsagerne til, at den ikke finder det hensigtsmassigt hverken at have et revisions-
udvalg eller en bestyrelse eller et tilsynsorgan med ansvar for at udgve et revisionsudvalgs
funktioner. «.
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50. § 32 affattes saledes:
»§ 32. Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for tilsynet med revisorer og revisionsvirksomheder.
Stk. 2. Erhvervsstyrelsen er herunder ansvarlig for tilsynet med

1) eksamen, jf. § 33 og efteruddannelse, jf. § 4,

2) kvalitetskontrol, jf. §§ 34-35 b,

3) undersggelser, jf. §§ 37-42,

4) disciplin@re sanktioner, jf. §§ 43-47, og

5) samarbejde og udveksling af oplysninger med andre landes kompetente myndigheder, jf. §§
48 og 49.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen er endvidere ansvarlig for

1) tilsynet med, at medlemmer af det gverste ledelsesorgan, direktion eller revisionsudvalg i
en virksomhed af interesse for offentligheden, overholder de pligter, der fglger af denne
lov, af Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden eller bestemmel-
ser, som gennemfgrer artikel 37 og 38 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regn-
skaber som @&ndret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april
2014 om @ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og konso-
liderede regnskaber, og

2) overvagning og vurdering af udviklingen pa markedet for lovpligtige revisionsydelser til
virksomheder af interesse for offentligheden.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan i forbindelse med udgvelsen af sin virksomhed efter stk. 1-3
indhente oplysninger hos andre danske og udenlandske kompetente myndigheder og forlange
ngdvendige oplysninger hos revisorer og revisionsvirksomheder, herunder udlevering af ar-
bejdspapirer og andre dokumenter vedrgrende opgaver udfgrt efter § 1, stk. 2, samt hos eventu-
elle organisationer m.v., der varetager opgaver efter stk. 2. Til brug for udgvelsen af sin virk-
somhed efter stk. 3 kan styrelsen endvidere indhente ngdvendige oplysninger hos virksomheder
af interesse for offentligheden.

Stk. 5. Stk. 2, nr. 3-5, og stk. 3 finder tilsvarende anvendelse pa revisionsvirksomheder, der er
registreret efter § 13 a, stk. 1.«.

51. Efter § 32 indsattes:

»§ 32 a. Erhvervsstyrelsen nedseatter et revisorrad, som radgiver styrelsen om generelle forhold i
revisorlovgivningen og i forbindelse med tilsynet med revisorer og revisionsvirksomheder efter §
32, stk. 2 og 3. Revisorradet bistar endvidere Erhvervsstyrelsen i forhold til reglerne om eksamen
for statsautoriserede revisorer m.v., jf. § 33.

Stk. 2. Revisorradet bestar af en formand, et medlem fra Erhvervsstyrelsen og 9 andre medlemmer,
hvoraf 3 medlemmer skal vaere representanter for revisorbranchen, og 6 medlemmer skal vare re-
presentanter for investorerne og regnskabsbrugerne. Et flertal af radets medlemmer, herunder for-
manden, ma ikke vare godkendte revisorer eller vere ansat hos eller drive revisionsvirksomhed
sammen med godkendte revisorer.
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Stk. 3. Revisorradets formand og medlemmer udpeges af Erhvervsstyrelsen for en periode af indtil
4 ar. Formanden udpeges direkte af Erhvervsstyrelsen. De gvrige medlemmer udpeges efter indstil-
ling fra de relevante organisationer.

Stk. 4. Revisorradet sekretariatsbetjenes af Erhvervsstyrelsen.

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen fastsatter nermere regler for udnavnelse af Revisorradets medlemmer,
herunder for medlemmernes kvalifikationer, samt for radets virke.«.

52. Overskriften fgr § 33 @®ndres fra: »Revisorkommissionen« til: »Revisoreksamen m.v.«.

53. § 33 affattes saledes:

»§ 33. Erhvervsstyrelsen fastsatter regler om betingelserne for at indstille sig til fglgende eksame-
ner:

1) Eksamen for statsautoriserede revisorer, jf. § 3, stk. 1, nr. 4, og § 3 a, stk. 1,
2) searlig prgve for personer, som har varet uden godkendelse i en arreekke, jf. § 9, stk. 3, og

3) egnethedsprgve for personer, som i udlandet er godkendt til at udfgre lovpligtig revision, jf. §
10, stk. 2.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen fastsatter endvidere regler om de 1 stk. 1 n@vnte eksamener, herunder
regler om kravene til eksamen, eksamens afholdelse og bedgmmelse, hvem der forestar afholdelsen
af eksamener, samt grundlaget for betaling for afleggelse af disse eksamener.

Stk. 3. Uanset § 48, stk. 1, kan Erhvervsstyrelsen til den, der forestar afholdelsen af eksamen efter
stk. 2, videregive de oplysninger, der er ngdvendige for dennes varetagelse af opgaven.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan beslutte, at der skal ydes bistand vedrgrende eksamen til den fergske
registreringsmyndighed. «.

54. Overskriften for § 34 @ndres fra: »Revisortilsynet« til: »Kvalitetskontrol«.

55. § 34, stk. 1 og stk. 2, ophaves.

56. § 34, stk. 3, der bliver stk. 1, affattes saledes:

»§ 34. Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for gennemfgrelsen af kvalitetskontrollen efter § 29. Er-
hvervsstyrelsen fasts@tter nermere regler om kvalitetskontrollen og dens gennemfgrelse. Sty-
relsen kan herunder fastsette saerlige regler for kvalitetskontrollen af revisionsvirksomheder,
der udfgrer revision i virksomheder af interesse for offentligheden. Erhvervsstyrelsen kan udde-
legere udfgrelsen af kvalitetskontrollen for revisionsvirksomheder, der ikke udfgrer revision af
regnskaber aflagt af virksomheder af interesse for offentligheden. «.

Stk. 4-5 bliver herefter stk. 2-3.

57. § 34, stk. 4, der bliver stk. 2, affattes saledes:
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58.

59.

60.

»Stk. 2. De 1 stk. 1 omhandlede regler for gennemfgrelsen af kvalitetskontrol skal bl.a. indehol-
de regler for,

1) hvem der kan udfgre kvalitetskontrol,

2) udvelgelse af kvalitetskontrollanter til gennemfgrelse af kvalitetskontrolbesgg, jf. § 35,
3) udvelgelse af revisionsvirksomheder til kvalitetskontrol,

4) omfanget og gennemfgrelsen af kvalitetskontrol, og

5) offentligggrelse af resultatet af en kvalitetskontrol, jf. § 35 b, stk. 1.«

I § 34, stk. 5, der bliver stk. 3, @ndres »Revisortilsynet« og »Erhvervs- og Selskabsstyrelsen«
til: »Erhvervsstyrelsen«.

§ 35 affattes saledes:

»§ 35. Kvalitetskontrollen udfgres i henhold til regler fastsat i medfgr af § 34, stk. 1 og 2. Som
led 1 gennemfgrelsen af kvalitetskontrollen udfgres kvalitetskontrolbesgg 1 revisionsvirksomhe-
den. Kvalitetskontrolbesgg i revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af regnskaber aflagt af
virksomheder af interesse for offentligheden, udfgres af kvalitetskontrollanter, der er ansat i
Erhvervsstyrelsen.

Stk. 2. Ved kvalitetskontrolbesgg i andre revisionsvirksomheder end de i stk. 1 navnte, der
udfgrer opgaver efter § 1, stk. 2, bistas Erhvervsstyrelsen af kvalitetskontrollanter, der er god-
kendt efter 2. pkt. Erhvervsstyrelsen godkender som kvalitetskontrollanter de revisorer, der for
en 5-arig periode kan udfgre kvalitetskontrol, jf. § 34, stk. 2, nr. 2. Erhvervsstyrelsen kan, hvor
det skgnnes ngdvendigt, selv udfgre kontrolbesgg eller deltage i et kontrolbesgg sammen med
en kvalitetskontrollant. Erhvervsstyrelsen kan i konkrete tilfelde udpege andre end revisorer
som kvalitetskontrollanter.

Stk. 3. Kvalitetskontrollanter skal have tilstrekkelig faglig uddannelse og relevant erfaring in-
den for revision og regnskabsafleggelse og have forngdent kendskab til kvalitetskontrol.

Stk. 4. Kvalitetskontrollanterne og andre, som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen, er
underkastet regler om revisors uafth@&ngighed, jf. § 24.

Stk. 5. Efter gennemfgrelsen af kvalitetskontrolbesgget udfgrt af kvalitetskontrollanter god-
kendt af Erhvervsstyrelsen rapporterer kvalitetskontrollanten om kvalitetskontrolbesgget til Er-
hvervsstyrelsen. Rapporteringen skal indeholde en beskrivelse af kontrollens genstand, art og
omfang og en vurdering af kvalitetsstyringssystemet samt udfgrelsen af og uath@ngigheden i
forbindelse med opgaver efter § 1, stk. 2.

Stk. 6. Erhvervsstyrelsen kan forlange de oplysninger fra kvalitetskontrollanten og den kon-
trollerede, der er ngdvendige, for at styrelsen kan tage stilling til, om der foreligger fejl, mang-
ler eller forbedringspunkter hos den kontrollerede. Erhvervsstyrelsen kan ligeledes forlange de
oplysninger fra kvalitetskontrollanten, som er ngdvendige for, at styrelsen kan fgre en sag for
Revisorn@vnet.«.

Efter § 35 indsattes:
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»§ 35 a. Som afslutning pa kvalitetskontrollen udferdiger Erhvervsstyrelsen en rapport til den
kontrollerede indeholdende de vasentligste konklusioner fra kvalitetskontrollen. Erhvervssty-
relsen tager pa grundlag af den gennemfgrte kvalitetskontrol stilling til, om kvalitetskontrollen
hos den kontrollerede giver anledning til

1) afslutning af kvalitetskontrollen uden yderligere opfglgning, eller

2) en opfglgende kvalitetskontrol, der skal afklare, om, der er fulgt op pa henstillinger i forbin-
delse med kvalitetskontrollen.

Stk. 2. Efter henstilling fra Erhvervsstyrelsen udarbejder den kontrollerede en handlingsplan,
der danner grundlaget for den fglgende kvalitetskontrol. Handlingsplanen skal godkendes af
Erhvervsstyrelsen.

§ 35 b. Erhvervsstyrelsen kan offentligggre resultatet af kvalitetskontrollen, hvis henstillinger
i forbindelse med kvalitetskontrollen ikke fglges. Styrelsen kan endvidere offentligggre resulta-
tet af kvalitetskontrollen for revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af regnskaber aflagt af
virksomheder af interesse for offentligheden. Erhvervsstyrelsen kan bestemme, i hvilken form
offentligggrelsen skal ske. Offentligggrelsen sker pa Erhvervsstyrelsens hjemmeside.

Stk.2. Erhvervsstyrelsen udgiver arligt en redeggrelse om styrelsens arbejde med kvalitetskon-
trollen.«.

61. § 36 ophaves.

62. § 37 affattes saledes:

»§ 37. Vurderer Erhvervsstyrelsen, at der er risiko for, at en revisor, en revisionsvirksomhed,
en virksomhed af interesse for offentligheden, et medlem af det gverste ledelsesorgan eller revi-
sionsudvalg i en virksomhed af interesse for offentligheden har overtradt eller vil overtreede en
pligt, der fglger af denne lov eller af Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for of-
fentligheden om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden, kan
Erhvervsstyrelsen ivaerkseatte og gennemfgre en undersggelse med henblik pa at konstatere, kor-
rigere eller forhindre en sadan overtreedelse. Dette gaelder ikke en erklering efter § 1, stk. 3.
Styrelsen kan endvidere iverksatte en undersggelse, hvis den bliver anmodet herom af en kom-
petent udenlandsk myndighed, jf. § 32, stk. 2, nr. 5.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan ligeledes iverksatte og gennemfgre en undersggelse som nevnt i
stk. 1, hvis Erhvervsstyrelsen vurderer, at der er risiko for, at en virksomhed af interesse for of-
fentligheden, et medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en sadan virksom-
hed har overtradt eller vil overtreede lovbestemmelser, der gennemfgrer artikel 37 og 38 i direk-
tiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber som @ndret
ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan endvidere ivaerks®tte og gennemfgre en undersggelse som naevnt
1 stk. 1, hvis der i forbindelse med en kvalitetskontrol er konstateret risiko for, at en revisor, en
revisionsvirksomhed eller en virksomhed af interesse for offentligheden, et medlem af det gver-
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63.

64.

65.

66.

67.

68.

ste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en sadan virksomhed har overtradt de bestemmelser,
som er nevnt 1 stk. 1 og 2.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan treffe beslutning om anvendelse af ekstern bistand i forbindelse
med en undersggelse efter stk. 1-3.

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen kan fasts@tte bestemmelser om iverksattelse og gennemfgrelse af
undersggelser efter stk. 1-3.

Stk. 6. Stk. 1-5 finder tilsvarende anvendelse pa udenlandske revisionsvirksomheder, der er
omfattet af § 13 a.«.

I § 38 inds®ttes som stk. 2:

»Stk. 2. Ved undersggelser, der involverer virksomheder af interesse for offentligheden, kan
Erhvervsstyrelsen kraeve tilsvarende oplysninger vedrgrende den lovpligtige revision af den re-
viderede virksomhed, af personer, som er involveret i eller har forbindelse med revisor eller re-
visionsvirksomheden, samt af tredjeparter, som har faet overdraget opgaver af revisor eller re-
visionsvirksomheden. «.

§ 40 affattes saledes:

»§ 40. Efter afslutningen af en undersggelse tager Erhvervsstyrelsen stilling til, om resultatet af
undersggelsen giver anledning til

1) afslutning af undersggelsen uden yderligere bemarkninger,

2) at give en patale,

3) at pabyde, at overtredelse skal bringes til ophgr,

4) at indbringe revisor, revisionsvirksomheden, eller begge for Revisorn@vnet, jf. § 43, eller

5) et medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for
offentligheden, en virksomhed af interesse for offentligheden eller begge for Revisorn@vnet,
jf. § 44 a.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen offentligggr en afggrelse efter stk. 1, nr. 3, jf. § 47 a.«.

§ 41ophaves.

I § 42, stk. 1, indsattes efter »revisorer«: »samt medlemmer af det gverste ledelsesorgan eller
revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for offentligheden,«.

1§43, stk. 1, 1. pkt., udgar: », hvis forretningsorden udstedes af styrelsen« og som nyt 3. pkt.
inds@ttes: »Blandt regnskabsbrugerne udpeges 2 medlemmer med ledelseserfaring fra virk-
somheder af interesse for offentligheden.«.

§ 43, stk. 2, affattes saledes:
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69.

70.

71.

72.

73.

74.

»Ved Revisorn@vnets behandling af en sag vedrgrende statsautoriserede revisorer skal foruden
formanden eller en n@stformand deltage mindst 1 statsautoriseret revisor og 1 reprasentant for
regnskabsbrugerne. Ved navnets behandling af en sag vedrgrende registrerede revisorer skal
foruden formanden eller en nastformand deltage mindst 1 reprasentant for regnskabsbrugerne
og mindst 1 revisor, der sa vidt muligt skal vere registreret revisor. Deltager flere medlemmer,
skal antallet af revisorer svare til antallet af repraesentanter for regnskabsbrugerne. I sager, hvor
rettighedsfrakendelse, jf. § 44, stk. 4 og 6, nedleggelse af forbud, jf. § 44, stk. 3, eller betinget
frakendelse, jf. § 44, stk. 2, kan komme pa tale, skal foruden formanden eller en nastformand
altid medvirke mindst 2 statsautoriserede revisorer, dog ved en klage mod en registreret revisor
sa vidt muligt 2 registrerede revisorer, samt et tilsvarende antal repraesentanter for regnskabs-
brugerne. Revisorn@vnet kan kun treffe afggrelse om frakendelse, forbud eller betinget fra-
kendelse, nar der under sagen af klager er nedlagt pastand om anvendelse af en sadan sankti-
Oon. «.

1§43, stk. 3, 2. pkt., ®&ndres: »§ 44, stk. 2, 2. pkt.« til: »§ 44, stk. 4, 2. pkt.«.

§ 43, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Klager over revisionsvirksomheder og udenlandske revisionsvirksomheder, der er om-
fattet af § 13 a, vedrgrende forhold som navnt i § 44, stk. 6, 4. pkt., kan indbringes for Revi-
sorne&vnet. «.

§ 43, stk. 5, affattes saledes:

»Stk. 5. En revisionsvirksomhed kan indbringes for Revisorn@®vnet af Erhvervsstyrelsen, hvis
styrelsen i forbindelse med en kvalitetskontrol, jf. § 29, eller i forbindelse med en undersggelse,
jf. § 37, finder fejl og mangler hos virksomheden, som efter styrelsens opfattelse giver anled-
ning hertil, herunder virksomhedens pligter, jf. § 15 a, stk. 1 og 4, § 24, stk. 5, ikke har et kvali-
tetsstyringssystem, jf. §§ 28 og 28 a, eller der i gvrigt i forbindelse med udfgrelsen af kvalitets-
kontrol er fundet fejl eller mangler hos virksomheden, som efter styrelsens opfattelse giver an-
ledning til, at sagen bgr indbringes for n@vnet. Revisorn@vnet kan behandle en klage, der er
indbragt efter 1. pkt. eller efter stk. 4, uanset om revisionsvirksomheden ved indbringelsen af
klagen fortsat er godkendt efter § 13 eller registreret efter § 13 a.«.

1§ 43, stk. 6, indsattes som 2. pkt.:

»Afvisning kan endvidere ske af en klage, der ikke er omfattet af nevnets kompetence, eller
som er indgivet for sent.«.

2.-3. pkt. bliver 3.-4. pkt.

1§ 43, stk. 6, 2. pkt., der bliver 3. pkt., ®ndres: », FSR - danske revisorer eller Revisortilsynet«
til: »eller FSR - danske revisorer«.

§ 43, stk. 7, ophaves.
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75.

76.

77.

78.

79.

I § 44, stk. 1, inds@ttes som 2. pkt.:

»Er revisors tilsidesattelse af de pligter, som stillingen medfgrer, af serlig grov karakter, kan
Revisorn@vnet forhgje bagden op til 600.000 kr.«.

I § 44 indsettes efter stk. 1 som nyt stk. 2 og 3:

»Stk. 2. Har en revisor gjort sig skyldig i grov eller oftere gentaget forsgmmelse ved udgvel-
sen af sin virksomhed, kan Revisorn@vnet betinget frakende vedkommende godkendelsen som
revisor. Betinget frakendelse sker pa vilkar, at vedkommende i en prgvetid pa op til fem ar reg-
net fra Revisornavnets afggrelse ikke tilsidesatter god revisorskik under sadanne omstendig-
heder, at vedkommende efter en samlet bedgmmelse skal frakendes godkendelsen. Indbringer
revisor senest 4 uger efter afggrelsen er meddelt den pageldende Revisornavnets afggrelse for
domstolene, og stadfaester retten afggrelsen om betinget frakendelse, regnes prgvetiden fra en-
delig dom. Ved betinget frakendelse udseattes fastsattelsen af frakendelsestiden. Begar revisor i
provetiden et nyt forhold, der medfgrer frakendelse af godkendelsen, fasts@tter Revisorn@vnet
en faelles frakendelse for dette forhold og det tidligere pakendte forhold.

Stk. 3. Har en revisor gjort sig skyldig i grov eller oftere gentaget forssmmelse ved udfgrelsen
af revision eller udgvelse af funktioner i en revisionsvirksomhed, kan Revisorn@vnet nedlegge
forbud mod, at vedkommende i op til tre ar kan udfgre eller udgve en eller flere af fglgende ak-
tiviteter:

1) Udfgre eller kontrollere udfgrelsen af en revision,
2) udgve funktioner i en revisionsvirksomhed, eller
3) udgve funktioner i en virksomhed af interesse for offentligheden. «.

Stk. 2-7 bliver herefter stk. 4-9.

I § 44, stk. 2, der bliver stk. 4, affattes 3. pkz. saledes:

»Ved afggrelsen leegger Revisornevnet afggrende vegt pa, at revisor, jf. § 16, stk. 1, er offent-
lighedens tillidsreprasentant. «.

I § 44, stk. 4, der bliver stk. 6, indsattes som 2. pkt.:

»Br revisionsvirksomhedens ansvar efter § 43, stk. 5, eller medansvar for tilsides&ttelsen af re-
visors pligter, jf. stk. 1, af sarlig grov karakter, kan Revisorn@vnet forhgje bgden op til
1.500.000 kr.«.

2. og 3. pkt. bliver herefter 3. og 4. pkt.
4. pkt. ophaves.

§ 44, stk. 6, der bliver stk. 8, affattes saledes:
»Stk. 8. Revisorn@vnets kendelser offentligggres, jf. § 47 c.«.
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80.

81.

82.

I § 44, stk. 7, der bliver stk. 9, @&ndres: »stk. 1 og 4« til: »stk. 1 og 6«.

I § 44 indsettes efter stk. 7, der bliver stk. 9, som nyt stykke:

»Stk. 10. En afggrelse efter stk. 3 og 4, samt efter stk. 6, 4. pkt., skal indeholde oplysning om
adgangen til efter § 52 at begare domstolsprgvelse og om fristen herfor.«.

Efter § 44 indsettes:

»§ 44 a. Revisornzvnet behandler klager vedrgrende tilsidesattelse af forpligtelser efter den-
ne lov eller Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden, der pahviler virk-
somheder af interesse for offentligheden, eller medlemmer af sddanne virksomheders gverste
ledelsesorgan eller revisionsudvalg. Tilsvarende behandler Revisorn@vnet klager vedrgrende
tilsidesettelse af pligter, der pahviler virksomheder af interesse for offentligheden, eller med-
lemmer af sadanne virksomheders gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg, som fglge af
regler, der gennemfgrer artikel 38 i direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber
og konsoliderede regnskaber som @ndret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/56/EU af 16. april 2014.

Stk. 2. Ved Revisorn@vnets behandling af en sag omfattet af stk. 1 skal foruden formanden el-
ler en n@stformand deltage mindst 1 statsautoriseret revisor og 1 reprasentant for regnskabs-
brugerne med ledelseserfaring fra virksomheder af interesse for offentligheden. Deltager flere
medlemmer, skal antallet af revisorer svare til antallet af reprasentanter for regnskabsbrugerne.
I sager, hvor nedleggelse af forbud kan komme pa tale, jf. § 44 b, stk. 2, skal foruden forman-
den eller en n@stformand medvirke mindst 2 statsautoriserede revisorer og et tilsvarende antal
reprasentanter for regnskabsbrugerne. I sager omfattet af 3. pkt. kan Revisornavnet kun traeffe
afggrelse om nedlaeggelse af forbud, nar der under sagen af klager er nedlagt pastand herom.

Stk. 3. Klager omfattet af stk. 1, kan indbringes af Erhvervsstyrelsen eller af den, der har en
retlig interesse i det forhold, som klagen angar. Har klager ikke en retlig interesse, eller skgnnes
en klage pa forhand grundlgs, kan Revisornavnet eller formanden afvise klagen. Afvisning kan
endvidere ske af en klage, der ikke er omfattet af n®vnets kompetence eller er indgivet for sent.
Er en klage indgivet af Erhvervsstyrelsen eller anden offentlig myndighed, skal n&vnet behand-
le klagen.

§ 44 b. En virksomhed af interesse for offentligheden eller et medlem af det gverste ledelses-
organ eller revisionsudvalg i en sadan virksomhed, der tilsidesatter en pligt, der fglger af denne
lov eller Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden, kan Revisorn@vnet
tildele en advarsel eller palegge en bgde pa ikke over 300.000 kr. Tilsvarende galder for til-
sidesa®ttelse af en pligt, der fglger af regler, der gennemfgrer artikel 38 i direktiv 2006/43/EF
om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber som @&ndret ved Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014.

Stk. 2. Har en person omfattet af stk. 1 gjort sig skyldig i grov eller oftere gentaget forsgm-
melse af pligter som na@vnt i stk. 1, kan Revisorn@vnet nedlegge forbud mod, at vedkommende
i op til tre ar i virksomheder af interesse for offentligheden, kan vare medlem af et eller flere af
felgende selskabsorganer:
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83.

84.

85S.

1) Det gverste ledelsesorgan.
2) Direktion.
3) Revisionsudvalg.

Stk. 3. En afggrelse efter stk. 2, skal indeholde oplysning om adgangen til efter § 52 at begaere
domstolsprgvelse og om fristen herfor.

Stk. 4. Bgder palagt i medfgr af stk. 1 tillegges udpantningsret.«.

§ 45 affattes saledes:

»§ 45. Revisorn@vnet kan til enhver tid efter ansggning ophave en afggrelse om forbud ned-
lagt efter § 44, stk. 3, frakendelse efter § 44, stk. 4 eller 6, eller et forbud nedlagt efter § 44 b,
stk. 2.

Stk. 2. Er en frakendelse sket indtil videre, og afslar nevnet en ansggning efter stk. 1 om op-
havelse af frakendelsen, kan revisor henholdsvis revisionsvirksomheden forlange afggrelsen
prévet ved retten, hvis der er forlgbet 5 ar efter frakendelsen, og mindst 2 ar efter at godkendel-
sen senest er negtet ved dom. § 44, stk. 10, og § 52 finder tilsvarende anvendelse.«.

I § 47 inds&ttes som stk. 1:

»§ 47. Erhvervsstyrelsen fasts@tter nermere bestemmelser om Revisorna@vnet, herunder om
gebyrbetaling for indgivelse af klage, sagernes forberedelse, sagernes berammelse, parternes
fremmgde, omstendigheder, som skal indga ved udmaling af en sanktion, samt offentligggrelse
af nzvnets kendelser. Der betales ikke gebyr for klager, der er indbragt efter § 43, stk. 6, 3. og
4. pkt., eller efter § 44 a, stk. 3, af Erhvervsstyrelsen eller af anden offentlig myndighed. «.

Stk. 1 bliver herefter stk. 2.

Efter § 47 indsattes i kapitel 9:
»Offentligggprelse

§ 47 a. Erhvervsstyrelsen offentligggr pa sin hjemmeside afggrelser efter § 40, stk. 1, nr. 3.
Afggrelser vedrgrende fysiske personer offentligggres i anonymiseret form.

Stk. 2. Afggrelser vedrgrende en juridisk person offentligggres med oplysning om identiteten
pa den juridiske person, medmindre offentligggrelsen af identiteten vil vaere en alvorlig trussel
mod de finansielle markeders stabilitet eller en igangvaerende strafferetlig efterforskning, eller
offentligggrelsen vil forvolde uforholdsmassig stor skade.

Stk. 3. Anonymisering af identiteten pa en juridisk person sker efter 2 ar regnet fra datoen for
offentligggrelsen.

Stk. 4. Offentligggres afggrelsen inden udlgbet af klagefristen i § 51, stk. 1, eller paklages af-
gorelsen til Erhvervsanken@vnet, skal offentligggrelsen efter stk. 1, 1. pkt., indeholde oplys-
ning om status og resultatet.
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86.

87.

§ 47 b. Erhvervsstyrelsen kan offentliggre, at en undersggelse efter § 37 iverksattes eller er
blevet ivaerksat. Erhvervsstyrelsen kan endvidere offentligggre resultatet af en undersggelse ef-
ter § 40.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen bestemmer, 1 hvilken form offentligggrelsen efter stk. 1 sker. Offent-
ligggrelsen sker pa Erhvervsstyrelsens hjemmeside.

§ 47 c. Revisornavnet offentligggr pa nevnets hjemmeside kendelser, hvori der er truffet af-
gorelse efter § 44, stk. 1-4 og 6, samt § 44 b, stk. 1 og 2.

Stk. 2. Kendelser vedrgrende fysiske personer offentligggres i anonymiseret form med undta-
gelse af kendelser, hvor der nedlegges forbud eller sker frakendelse af revisors godkendelse, jf.
§ 44, stk. 3-4, og § 44 b, stk. 2. Kendelser efter § 44, stk. 3-4, og § 44 b, stk. 2, anonymiseres
efter udlgbet af den periode, for hvilken sanktionerne har virkning, dog senest fem ar efter da-
toen for offentligggrelsen.

Stk. 3. For kendelser vedrgrende juridiske personer, finder § 47 a, stk. 2-3, tilsvarende anven-
delse. Kendelser efter § 44, stk. 6, 4. pkt., anonymiseres dog efter udlgbet af den periode for
hvilken sanktionen har virkning, dog senest 5 ar efter datoen for offentligggrelsen.

Stk. 4. Offentligggres kendelsen inden udlgbet af fristerne nevnt i § 52, stk. 1, og § 52 a, eller
indbringes kendelsen for domstolene, skal offentligggrelsen efter stk. 1 indeholde oplysning om
status og resultatet af indbringelsen for domstolene. «.

§ 48, stk. 1, affattes saledes:

»§ 48. Erhvervsstyrelsens ansatte er under ansvar efter straffelovens §§ 152-152 e forpligtet til
at hemmeligholde fortrolige oplysninger, som de far kendskab til gennem tilsynsvirksomheden.
Tavshedspligten omfatter desuden personer, der udfgrer serviceopgaver for Erhvervsstyrelsen,
enhver, der er beskaftiget med og som inddrages i arbejdet med en kvalitetskontrol, eksperter,
der handler pa Erhvervsstyrelsens vegne, og personer, der ledsager Erhvervsstyrelsen ved gen-
nemfgrelse af en undersggelse, jf. § 39, stk. 4. Det i 1. pkt. anfgrte geelder ogsa efter ansattel-
ses- eller kontraktforholdets ophgr.«.

§ 48, stk. 4, affattes saledes:
»Stk. 4. Uanset stk. 1 og 3 kan fortrolige oplysninger og dokumenter videregives til

1) Erhvervsstyrelsen til varetagelse af styrelsens gvrige tilsynsforpligtelser,

2) Revisorn@vnet til varetagelsen af dets opgaver efter denne lov,

3) Finanstilsynet til varetagelse af dets opgaver efter den finansielle lovgivning og arsregn-
skabsloven,

4) andre offentlige myndigheder, herunder anklagemyndigheden og politiet,

5) tilsynsmyndigheder for revisorer og revisionsvirksomheder i andre EU-lande, E@S-lande el-
ler i lande, med hvilke EU har indgaet aftale, og som har ansvaret for tilsyn med godkendel-
se, registrering, kvalitetskontrol, undersggelser og regeloverholdelse, under forudsetning af
at modtagerne af oplysningerne alene anvender disse til varetagelsen af deres opgaver, eller
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88.

89.

90.

91.

92.

93.

9.

6) tilsynsmyndigheder for revisorer og revisionsvirksomheder i andre lande end de i nr. 5 an-
forte til brug for varetagelse af deres funktion inden for offentligt tilsyn eller kvalitetskontrol
eller i forbindelse med en undersggelse, jf. dog stk. 5 og 6.«.

1§ 48, stk. 5, ®ndres »Videregivelse efter stk. 4, nr. S« til: »Videregivelse efter stk. 4, nr. 6«.

§ 48, stk. 7 affattes saledes:

»Stk. 7. Uanset stk. 4 kan oplysninger, som Erhvervsstyrelsen har modtaget fra en udenlandsk
kompetent myndighed, alene videregives til Revisorn@vnet og anklagemyndigheden, medmin-
dre den udenlandske kompetente myndighed har givet samtykke til videregivelse til andre.«.

I § 48 indsattes efter stk. 7 som nye stykker:

»Stk. 8. Alle, der 1 henhold til stk. 4 modtager fortrolige oplysninger fra Erhvervsstyrelsen, er
med hensyn til disse oplysninger undergivet tavshedspligt efter stk. 1.

»Stk. 9. Erhvervsstyrelsens ansatte ma ikke videregive oplysninger om en person, nar ved-
kommende har indberettet en virksomhed eller en person til Erhvervsstyrelsen for overtredelse
eller potentiel overtredelse af revisorlovgivningen eller Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af in-
teresse for offentligheden.«.

I § 49 indsattes efter stk. 4 som nyt stykke:

»Stk. 5. Bestemmelserne i stk. 1-4 finder tilsvarende anvendelse pa revisionsvirksomheder, der
er godkendt efter regler, der gennemfgrer Europaparlamentets og Radets direktiv om lovpligtig
revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber i et andet EU-land eller et E@S-land, og
som ansgger om registrering i det offentlige register over godkendte revisorer og revisionsvirk-
somheder efter § 13 a.«.

Stk. 5 bliver herefter stk. 6.

1§49, stk. 5, der bliver stk. 6, ®&ndres »stk. 1.« til: »stk. 1 og 5.«.

1§ 50, stk. 1, 2. pkt., ®ndres »virksomheder omfattet af § 21, stk. 3« til: »virksomheder af
interesse for offentligheden«.

I § 50 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan bestemme, at revisionsvirksomheder, der er omfattet af § 13 a
eller § 15, skal betale et gebyr, der bidrager til finansieringen af kvalitetskontrollen, undersg-
gelser og Revisorn@vnet.«.

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.
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9s.

96.

97.

98.

99.

1§ 50c, stk. 1, 1. pkt., og § 50 d ®ndres »Revisorkommissionen, Revisortilsynet« til: »Revi-
sorradet«.

§ 51 affattes saledes:

»§ 51. Afggrelser truffet af Erhvervsstyrelsen i henhold til loven, forskrifter udstedt i medfgr
af loven eller Europa-Parlamentets og Réadets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden kan indbringes
for Erhvervsankenavnet senest 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt den pagaeldende.

Stk. 2. Afggrelser truffet efter § 29, §§ 34-35 b, §§ 37-39 samt § 47a, stk. 2 og § 47b, stk. 1-2,
kan dog ikke indbringes for hgjere administrativ myndighed.

Stk. 3. Afggrelser truffet af Revisorradet og Revisornavnet kan ikke indbringes for anden ad-
ministrativ myndighed.«.

1§52, stk. 1, ®ndres »§ 44, stk. 2 og stk. 4, 3. pkt.,« til »§ 44, stk. 3 og 4, § 44, stk. 6, 4. pkt.
og § 44 b, stk. 2,«.

I § 52, indsattes efter stk. 3 som nyt stk. 4:

»Stk. 4. Anmodning om indbringelse af afggrelsen for retten efter § 44, stk. 3, har ops@ttende
virkning, men retten kan ved kendelse bestemme, at den pagaldende under sagens behandling
ikke ma udfgre revision, udgve funktioner i en revisionsvirksomhed og udgve funktioner i en
virksomhed af interesse for offentligheden. Hvis navnets afggrelse findes lovlig ved dommen,
kan det heri bestemmes, at anke ikke har ops@ttende virkning.«.

Stk. 4 bliver herefter stk. 5.

1§ 52, stk. 4, der bliver stk. 5, &ndres i 1. pkt. »§ 44, stk. 2 og stk. 4, 3. pkt.,« til »§ 44, stk. 4,
og § 44, stk. 6, 4. pkt.«.

100. 1§ 52, indsattes som stk. 6:

»Stk. 6. Anmodning om indbringelse af afggrelsen for retten efter § 44 b, stk. 2, har opsatten-
de virkning, men retten kan ved kendelse bestemme, at den pageldende under sagens behand-
ling ikke i en virksomhed af interesse for offentligheden kan udgve funktioner som bestyrel-
sesmedlem, som medlem af direktionen og som medlem af et revisionsudvalg. Hvis na@vnets
afggrelse findes lovlig ved dommen, kan det heri bestemmes, at anke ikke har ops@ttende virk-
ning.«.

101. Efter § 52 indsattes i kapitel 10:

»§ 52 a. Indbringelse af Revisorn@vnets kendelser for domstolene skal ske senest fire uger ef-
ter, at kendelsen er meddelt den pageldende. Retten kan undtagelsesvis tillade, at sagen ind-

22



bringes efter udlgbet af fristen, nar ansggning herom indgives inden seks maneder efter, at ken-
delsen er meddelt den pageldende. Meddeles tilladelse efter 2. pkt., skal sag dog vere anlagt
inden 4 uger.

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 gelder ikke for kendelser vedrgrende forbud eller frakendelse ef-
ter § 44, stk. 3 eller 4, § 44, stk. 6, 4. pkt. eller § 44 b, stk. 2.«.

102. § 54, stk. 1, affattes saledes:

»Overtredelse af § 5, § 9, stk. 1, § 11, stk. 1 og stk. 2, 1. pkt., § 13a, stk. 2, § 17, stk. 1 og 2, §
20, §§ 22-24, § 24 ¢, § 26, § 31, stk. 1, 1. pkt., og § 31, stk. 4 og 6, straffes med bgde, medmin-
dre hgjere straf er forskyldt efter anden lovgivning. P4 samme made straffes overtreedelse af ar-
tikel 4, stk. 1 og 2, artikel 5, stk. 1, artikel 11, stk. 1 og 2, artikel 15, stk. 1, og artikel 17, stk. 7,
i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden.«.

103. I § 54, indsattes efter stk. 6 som nyt stk. 7:

»Stk. 7. En person, der handler i strid med et overfor denne nedlagt forbud efter § 44, stk. 3,
eller § 44 b, stk. 2, straffes med bgde, medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden lovgiv-
ning.«.

Stk. 7 bliver herefter stk. 8.

§2

I selskabsloven, jf. lovbekendtggrelse nr. 1089 af 14. september 2015, foretages fglgende @ndrin-
ger:

1. 1 Fodnoten til lovens titel inds@ttes efter »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2005/56/EF af 26. oktober 2005 om graenseoverskridende fusioner af selskaber med begrenset
ansvar, EU-Tidende 2005, nr. L 310, side 1,«: »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnska-
ber, om @ndring af Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/EQF og om ophavelse af Radets di-
rektiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 20, som @&ndret ved Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om endring af direktiv 2006/43/EF om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158, side
196,«.

2. § 93, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. En generalforsamling, som er indkaldt af Erhvervsstyrelsen, ledes af en person, som sty-
relsen har bemyndiget dertil, og det centrale ledelsesorgan skal udlevere kapitalselskabets ejer-
bog, generalforsamlingsprotokol og revisionsprotokol, hvis revisor fgrer en sadan. Udgifterne
ved generalforsamlingen udlegges af Erhvervsstyrelsen, men atholdes endeligt af kapitalselska-
bet.«.
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§ 129 affattes saledes:

»Medlemmerne af det gverste ledelsesorgan underskriver den af revisor udarbejdede revisions-
protokol, hvis revisor fgrer en sadan.«.

I § 7144 indsattes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Bestemmelser i selskabets vedtegter eller i anden aftale, der begraenser generalfor-
samlingens valg af en eller flere godkendte revisorer, der skal revidere selskabets arsregnskab,
samt eventuelle suppleanter for disse, til bestemte kategorier af eller lister over revisorer eller
revisionsfirmaer, er ugyldige. «.

Stk. 2 — 5 bliver herefter stk. 3 — 6.

1§ 144, stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1. pkt., @ndres »stk. 2 og 3,« til: »stk. 3 og 4,«.

Efter § 144 indsattes som § /44 a:

»§ 144 a. Uanset artikel 17, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for of-
fentligheden, kan generalforsamlingen 1 et kapitalselskab omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3,
vaelge samme revisor i maksimalt:

1) 20 ar, hvis en udbudsprocedure er gennemfgrt i overensstemmelse med artikel 16, stk. 2-5, i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifik-
ke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden, med virkning for revisi-
onen efter udlgbet af en varighed pa 10 ar, eller

2) 24 ar, hvis generalforsamlingen efter udlgbet af en varighed pa 10 ar valger yderligere
mindst én revisor til at udfgre revisionen.«.

1§ 146, stk. 3, 1. pkt., inds@ttes efter »pa anden made, jf. stk. 1«: »0g 4«.

I § 146 indsattes efter stk. 3 som nye stk. 4-6:

»Stk. 4. 1 kapitalselskaber, der er omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3, kan den valgte revisor,
jf. § 144, afsettes ved dom, hvis et begrundet forhold giver anledning hertil. Sag herom kan an-
legges af en eller flere kapitalejere 1 kapitalselskaber, som tilsammen representerer mindst 5
pct. af stemmerettighederne eller af selskabskapitalen samt af Erhvervsstyrelsen som tilsyns-
myndighed for godkendte revisorer og revisionsvirksomheder, jf. revisorlovens § 32.

Stk. 5. Sag om afs@ttelse af selskabets revisor efter stk. 4 anlegges mod selskabet og fgres 1
den borgerlige retsplejes former. Tages en pastand om, at revisor skal afszttes, til fglge, fratree-
der revisor, nar dommen er endelig. Retten underretter samtidig Erhvervsstyrelsen og revisoren
om afszttelsen. Erhvervsstyrelsen registrerer pa baggrund af dommen den afsatte revisors fra-
treeden 1 styrelsens it-system.

Stk. 6. Afsettes selskabets revisor i medfgr af stk. 4, finder stk. 2, 3. pkt., og stk. 3 tilsvarende
anvendelse. «.
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9. § 147, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om selskabets ledelse overholder sine forpligtelser til at
udarbejde forretningsorden og til at oprette og fgre bgger, fortegnelser og protokoller, samt om
reglerne om foreleggelse og underskrivelse af revisionsprotokollen er overholdt, hvis revisor
fgrer en sadan.«.

§3

I lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, jf. lovbekendtggrelse nr. 1295 af 15. november
2013, som @ndret ved § 2 i lov nr. 616 af 12. juni 2013, § 4 i lov nr. 738 af 1. juni 2015 og § 21 lov
nr. 739 af 1. juni 2015, foretages fglgende @ndringer:

1. Fodnoten til lov om visse erhvervsdrivende virksomheder affattes saledes:

»Loven indeholder bestemmelser, der gennemfgrer dele af Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede
regnskaber, om @ndring af Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/E@QF og om ophavelse af
Radets direktiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 20, som @ndret ved Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om endring af direktiv
2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, EU-Tidende
2014, nr. L 158, side 196,«.

2. Efter § 11 indsattes:

»§ 11 a. Bestemmelser i en virksomheds vedtaegter eller i aftale, som begraenser valget af en
eller flere godkendte revisorer, der skal revidere arsregnskabet i en virksomhed omfattet af
denne lov, til bestemte kategorier af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer, er ugyldi-

ge.

§ 11 b. Uanset artikel 17, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for of-
fentligheden, kan generalforsamlingen i en virksomhed omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3,
valge samme revisor 1 maksimalt:

1) 20 ar, hvis en udbudsprocedure er gennemfgrt i overensstemmelse med artikel 16, stk. 2-5, i
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om speci-
fikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden, med virkning for re-
visionen efter udlgbet af en varighed pa 10 ar, eller

2) 24 ar, hvis generalforsamlingen efter udlgbet af en varighed pa 10 ar valger yderligere
mindst én revisor til at udfgre revisionen. «.

3. 1§ 719 indsettes som stk. 3 og 4:
»Stk. 3. I en virksomhed, der er omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3, kan en revisor afsattes
ved dom, hvis et begrundet forhold giver anledning hertil. Sag herom kan anlagges af deltage-
re, der reprasenterer 5 pct. af stemmerne eller deltagerne i virksomheden samt af Erhvervssty-
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relsen som tilsynsmyndighed for godkendte revisorer og revisionsvirksomheder, jf. revisorlo-
vens § 32.

Stk. 4. Sag om afsattelse af virksomhedens revisor efter stk. 3 anlegges mod virksomheden
og fgres i den borgerlige retsplejes former. Tages en pastand om, at revisor skal afsattes, til
fglge, fratreeder revisor, nar dommen er endelig. Retten underretter samtidig Erhvervsstyrelsen
og revisoren om afsettelsen. Erhvervsstyrelsen registrerer pa baggrund af dommen den afsatte
revisors fratreden 1 styrelsens it-system. «.

4. § 19 e, stk. 2, affattes saledes:
»Stk. 2. En generalforsamling eller lignende forsamling, som er indkaldt efter stk. 1, ledes af en
person, som tilsynsmyndigheden har bemyndiget dertil. Virksomhedens ledelse skal til til-
synsmyndigheden udlevere det materiale, der er ngdvendigt, for at indkaldelse kan ske i over-
ensstemmelse med vedtegten. Generalforsamlingsprotokol og revisionsprotokol skal endvidere
udleveres, sidstnavnte dog kun, hvis revisor fgrer en sadan.«.

§4

I'lov om erhvervsdrivende fonde, jf. lov nr. 712 af 25. juni 2014, som @&ndret senest ved § 3 i lov nr.
738 af 1. juni 2015 foretages fglgende @ndringer:

1. § 54, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Fgrer revisor en revisionsprotokol, skal revisionsprotokollen forelegges pa hvert be-
styrelsesmgde. Enhver protokoltilfgrsel skal underskrives af samtlige medlemmer af bestyrel-
Sen. «.

2. § 73 affattes saledes:

»§ 73. Revisor skal pase, om bestyrelsen overholder sine pligter til at oprette og fgre bgger,
fortegnelser og protokoller, samt om reglerne om foreleggelse og underskrivelse af revisions-
protokollen er overholdt, hvis revisor fgrer en sadan. Konstaterer revisor, at de omhandlede
krav ikke er opfyldt, skal revisor udferdige en sarskilt udtalelse herom, der indsendes til
fondsmyndigheden. «.

§5

I lov om medarbejderinvesteringsselskaber, jf. lov nr. 1284 af 9. december 2014 fglgende @&ndrin-
ger:

1. § 24 stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om medarbejderinvesteringsselskabets ledelse overhol-
der sine forpligtelser til at oprette og fgre bgger, fortegnelser og protokoller, og om reglerne om
foreleeggelse og underskrivelse af revisionsprotokollen er overholdt, hvis revisor fgrer en sa-
dan.«.

§6
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I'lov nr. 617 af 12. juni 2013 om @ndring af revisorloven og lov om finansiel virksomhed foretages
felgende @ndringer:

1. 184, stk 1, 2. pkt., &ndres: »§ 1, stk. 4,« til: »§ 1 a, stk. 1, nr. 1,«.

2. §4, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Kvalifikationseksamen aftholdes af Erhvervsstyrelsen eller den, som styrelsen efter re-
visorlovens § 33, stk. 2, udpeger hertil.«.

§7
Stk. 1. Loven trader 1 kraft den 17. juni 2016, jf. dog stk. 2-9 og § 8.

Stk. 2. Bestemmelserne i revisorlovens §§ 20 og 21, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 24 og 25,
finder anvendelse pa revision af arsregnskaber m.v., hvis regnskabsar begynder den 17. juni 2016
eller senere, hvis der er tale om revision af arsregnskabet m.v. for en virksomhed af interesse for
offentligheden, jf. forslaget § 1, nr. 4.

Stk. 3. Bestemmelserne i revisorlovens § 23, stk. 2 og 3, som afffattet ved denne lovs § 1, nr. 27 og
28, finder anvendelse pa opgaver, der pabegyndes den 17. juni 2016 eller senere.

Stk. 4. Bestemmelserne i revisorlovens §§ 28 og 28 a, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 42 og
43, treeder i kraft den 1. januar 2017.

Stk. 5. Bestemmelsen i revisorlovens § 31, stk. 1, sidste pkt., som affattet ved denne lovs § 1, nr.
49, finder anvendelse fra fgrstkommende ordinare generalforsamling eller andet tilsvarende mgde,
der afholdes efter den 31. december 2016.

Stk. 6. Bestemmelsen i revisorlovens § 43, stk. 2, 5. pkt., som affattet ved denne lovs § 1, nr. 68,
finder ogsa anvendelse pa klager, der verserer ved Revisorn@vnet ved lovens ikrafttreeden.

Stk. 7. Bestemmelserne i revisorlovens § 44, stk. 1, 2. pkt., § 44, stk. 2-4, og § 44, stk. 6, 2. pkt.,
som affattet ved § 1, nr. 75-78, finder anvendelse pa forseelser, der er begaet efter lovens ikrafttra-
den.

Stk. 8. Bestemmelsen 1 selskabslovens § 144, stk. 2, som affattet ved denne lovs § 2, nr. 4, finder
anvendelse fra datoen for det fgrste valg af en eller flere revisorer med henblik pa revision af ars-
regnskabet efter lovens ikrafttreden. Aftaler om begraensning af valget af en eller flere godkendte
revisorer, der skal revidere arsregnskabet, til bestemte kategorier af eller lister over revisorer eller
revisionsfirmaer, bevarer deres gyldighed indtil datoen for det fgrste valg af en eller flere revisorer.

Stk. 9. Bestemmelsen 1 § 11 a i lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, som affattet ved
denne lovs § 3, nr. 2, finder anvendelse fra datoen for det fgrste valg af en eller flere revisorer med
henblik pa revision af arsregnskabet efter lovens ikrafttreden. Aftaler om begrensning af valget af
en eller flere godkendte revisorer, der skal revidere arsregnskabet til bestemte kategorier af eller
lister over revisorer eller revisionsfirmaer, bevarer deres gyldighed indtil datoen for det fgrste valg
af en eller flere revisorer.

§8
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Stk. 1. Kvalitetskontroller, der er iverksat efter revisorlovens § 29, som affattet ved lov nr. 468 af
17. juni 2008, og hvor der er udfgrt kvalitetskontrolbesgg for lovens ikrafttreeden, behandles efter
de hidtil geeldende regler. Efter lovens ikrafttreeden forestar Erhvervsstyrelsen behandlingen af og
treffer afggrelse 1 de kvalitetskontrolsager, der ikke er ferdigbehandlet af Revisortilsynet.

Stk. 2. Antallet af representanter for regnskabsbrugere 1 Revisorn@®vnet forgges fra lovens ikraft-
treeden og indtil udlgbet af udpegningsperioden for de ved lovens ikrafttreden udpegede repraesen-
tanter for regnskabsbrugere med 2 representanter med ledelseserfaring fra virksomheder af interes-
se for offentligheden.

Stk. 3. Revisorkommissionen nedsat i medfgr af § 33, som affattet ved lov nr. 468 af 17. juni 2008,
bistar uanset ikrafttreeden af bestemmelserne i revisorlovens § 32 a, stk. 1. 2 pkt., og § 33, som af-
fattet ved denne lovs § 1, nr. 51 og 53, 1 2016 Erhvervsstyrelsen ved afholdelsen og bedgmmelsen
af den mundtlige eksamen til statsautoriseret revisor i fgrste halvar og den skriftlige eksamen til
statsautoriseret revisor. Revisorkommissionen bistar tilsvarende Erhvervsstyrelsen i 2016 ved den
skriftlige eksamen til kvalifikationseksamen, jf. § 4, stk. 3, i lov nr. 617 af 12. juni 2013, som @n-
dret ved denne lovs § 6.

§9
Stk. 1. Loven galder ikke for Fergerne og Grgnland, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Loven kan ved kongelig anordning helt eller delvis sattes i kraft for Grgnland med de @n-
dringer, som de grgnlandske forhold tilsiger.
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»Bilag 1
EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS FORORDNING (EU) Nr. 537/2014
af 16. april 2014

om specifikke krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden og
om ophavelse af Kommissionens afggrelse 2005/909/EF

(E@QS-relevant tekst)
EUROPA-PARLAMENTET OG RADET FOR DEN EUROPZAISKE UNION HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmade, serlig artikel 114,
under henvisning til forslag fra Europa-Kommissionen,
efter fremsendelse af forslaget til lovgivningsmassig retsakt til de nationale parlamenter,
under henvisning til udtalelse fra Det Europiske @konomiske og Sociale Udvalg (1),
efter den almindelige lovgivningsprocedure (*), og
ud fra fglgende betragtninger:

(1)Revisorer og revisionsfirmaer har faet overdraget udfgrelsen af lovpligtig revision af virksomhe-
der af interesse for offentligheden med henblik pa at styrke befolkningens tillid til disse virk-
somheders arsregnskaber og konsoliderede regnskaber. At en lovpligtig revision udgver en funk-
tion i offentlighedens interesse, betyder, at en stor gruppe mennesker og institutioner stoler pa
kvaliteten af en revisors eller et revisionsfirmas arbejde. En god revisionskvalitet bidrager til, at
markederne fungerer korrekt, ved at gge regnskabernes integritet og effektivitet. Dermed spiller
revisorerne en s&rligt vigtig samfundsrolle.

(2)EU-lovgivningen kraver, at regnskaber, omfattende virksomheders arsregnskaber eller konsoli-
derede regnskaber, for kreditinstitutter, forsikringsselskaber, udstedere af vardipapirer, der er
optaget til handel pa et reguleret marked, betalingsinstitutter, institutter for kollektiv investering i
vardipapirer (investeringsinstitutter), e-pengeinstitutter og alternative investeringsfonde revide-
res af en eller flere personer med bemyndigelse til at udfgre en sadan revision i henhold til EU-
retten, nemlig: artikel 1, stk. 1, i Radets direktiv 86/635/E@F (%), artikel 1, stk. 1, i Radets direk-
tiv 91/674/EQF (%), artikel 4, stk. 4, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/109/EF (%),
artikel 15, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2007/64/EF (°), artikel 73 i Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2009/65/EF ("), artikel 3, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2009/110/EF (*) og artikel 22, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2011/61/EU_(°). Endvidere kraeves det ogsa i artikel 4, stk. 1, nr. 1), i Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2004/39/EF (), at investeringsselskabers arsregnskaber revideres, nar Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2013/34/EU_("") ikke finder anvendelse.

(3)Betingelserne for godkendelse af personer med ansvar for udfgrelse af den lovpligtige revision
samt mindstekravene for udfgrelsen af sadan lovpligtig revision er fastlagt i Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2006/43/EF ().

(4)Den 13. oktober 2010 offentliggjorde Kommissionen en grgnbog med titlen »Revisionspolitik:
Leren af krisen«, som lancerede en bred offentlig hgring inden for rammerne af reformen af til-
synet med de finansielle markeder om revisionens rolle og dens omfang, og hvordan revisions-
funktionen kan styrkes for at skabe gget finansiel stabilitet. Den offentlige hgring viste, at regler-
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ne i direktiv 2006/43/EF om udfgrelse af den lovpligtige revision af arsregnskaber og konsolide-
rede regnskaber for virksomheder af interesse for offentligheden kunne forbedres. Europa-
Parlamentet udsendte en initiativbet@nkning om grgnbogen den 13. september 2011. Det Euro-
pxiske Bkonomiske og Sociale Udvalg vedtog ogsa en udtalelse om grgnbogen den 16. juni
2011.

(5)Det er vigtigt at fastlegge detaljerede regler for at sikre, at den lovpligtige revision af virksom-
heder af interesse for offentligheden har en tilstreekkelig kvalitet og udfgres af revisorer og revi-
sionsfirmaer, der er underlagt strenge krav. En faelles reguleringsstrategi bgr gge integriteten,
uafhengigheden, objektiviteten, ansvarligheden, gennemsigtigheden og palideligheden for de
revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revisioner af virksomheder af interesse for
offentligheden, der bidrager til kvaliteten af den lovpligtige revision i Unionen, og derved ogsa
til at sikre et velfungerende indre marked samt et hgjt niveau af forbruger- og investorbeskyttel-
se. Udarbejdelsen af en sarskilt retsakt for virksomheder af interesse for offentligheden bgr ogsa
sikre en konsekvent harmonisering og ensartet anvendelse af reglerne og dermed bidrage til et
mere effektivt fungerende indre marked. Disse strenge krav bgr kun galde for revisorer og revi-
sionsfirmaer, i den udstrekning de udfgrer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for
offentligheden.

(6)Den lovpligtige revision af andelsselskaber og sparekasser er i nogle medlemsstater kendetegnet
ved et system, der ikke giver mulighed for, at de frit kan valge deres revisor eller revisionsfirma.
Den revisionssammenslutning, som andelsselskabet eller sparekassen er medlem af, er forpligtet
ved lov til at udfgre den lovpligtige revision. Sadanne revisionssammenslutninger fungerer uden
sigte pa fortjeneste og uden forretningsmassige interesser, hvilket fglger af deres juridiske ka-
rakter. Endvidere er disse sammenslutningers organisatoriske enheder ikke forbundet med en
feelles gkonomisk interesse, som kunne bringe deres uafthangighed i fare. I overensstemmelse
hermed bgr medlemsstaterne have mulighed for at fritage andelsselskaber som defineret i artikel
2, nr. 14), 1 direktiv 2006/43/EF, sparekasser eller lignende virksomheder, jf. artikel 45 i direktiv
86/635/EQF, eller deres dattervirksomheder eller juridiske efterfglgere for denne forordning,
forudsat at de i direktiv 2006/43/EF omhandlede principper om uatha@ngighed er overholdt.

(7)Stgrrelsen af honoraret fra én revideret virksomhed og honorarets sammens&tning kan true en
revisors eller et revisionsfirmas uafthengighed. Derfor er det vigtigt at sikre, at et revisionshono-
rar ikke pa nogen made ggres betinget, og at der indfgres en specifik procedure, der omfatter
revisionsudvalget, for at sikre revisionens kvalitet, hvis der modtages et stort revisionshonorar
fra en enkelt kunde, herunder dennes dattervirksomheder. Hvis revisoren eller revisionsfirmaet
bliver for athengigt af en enkelt kunde, bgr revisionsudvalget ud fra kravet om gyldig grund
afggre, om revisoren eller revisionsfirmaet fortsat ma udfgre den lovpligtige revision. Nar revisi-
onsudvalget treffer en sadan afggrelse, bgr det blandt andet tage hensyn til trusler mod uaf-
hangigheden og konsekvenserne af en sadan afggrelse.

(8)Revisorers, revisionsfirmaers eller netverksmedlemmers udfgrelse af visse andre ydelser end
lovpligtig revision (ikkerevisionsydelser) for en revideret virksomhed kan vere til skade for de-
res uafthengighed. Derfor er det hensigtsmassigt at forbyde udfgrelsen af visse ikkerevisions-
ydelser sasom skattemessige ydelser, konsulent- eller radgivningsaktiviteter for den reviderede
virksomhed, for dens modervirksomhed og for de virksomheder, den kontrollerer i Unionen.
Ydelser, der indebarer en rolle i den reviderede virksomheds ledelse eller beslutningstagning, vil
kunne omfatte styring af arbejdskapital, levering af finansielle oplysninger, optimering af forret-
ningsprocesser, likviditetsstyring, transfer pricing, skabelse af effektive forsyningskader og lig-
nende. Ydelser i forbindelse med finansiering, kapitalstruktur og kapitalallokering og den revide-
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rede virksomheds investeringsstrategi bgr forbydes, bortset fra ydelser som kundelegitimation,
afgivelse af stgtteerkleringer 1 forbindelse med den reviderede virksomheds prospekter og andre
erklaringsydelser.

(9)Det bgr vere muligt for medlemsstaterne at beslutte at lade revisorer og revisionsfirmaer udfgre
visse skatte- og verdiansattelsesydelser, hvis disse ydelser er ubetydelige eller hver is@r eller
samlet ikke pavirker de reviderede regnskaber direkte. Hvis disse ydelser indebarer aggressiv
skatteplanlegning, bgr de ikke betragtes som ubetydelige. En revisor eller et revisionsfirma bgr
derfor ikke udfgre sadanne ydelser for den reviderede virksomhed. En revisor eller et revisions-
firma bgr kunne udfgre ikkerevisionsydelser, som ikke er forbudte i henhold til denne forord-
ning, hvis udfgrelsen af disse ydelser pa forhand er blevet godkendt af revisionsudvalget, og hvis
revisoren og revisionsfirmaet selv er overbevist om, at udfgrelsen af disse ydelser ikke udggr en
trussel mod revisorens eller revisionsfirmaets uafth@&ngighed, som ikke kan nedbringes til et ac-
ceptabelt niveau ved hjalp af sikkerhedsforanstaltninger.

(10)For at undga interessekonflikter er det vigtigt, at revisoren eller revisionsfirmaet, fgr de patager
sig eller fortsatter en lovpligtig revision af en virksomhed af interesse for offentligheden, vur-
derer, om uafh@ngighedskravene er opfyldt, og is@r hvorvidt der opstar trusler mod uaf-
hangigheden som fglge af forbindelserne til den pagaeldende virksomhed. Revisoren eller revi-
sionsfirmaet bgr hvert ar bekrafte sin uathengighed over for den reviderede virksomheds revi-
sionsudvalg og drgfte enhver trussel mod uafth@ngigheden samt de sikkerhedsforanstaltninger,
der er truffet for at imgdega disse trusler, med udvalget.

(11)Europa-Parlamentets og Radets direktiv 95/46/EF () regulerer behandlingen af personoplys-
ninger i medlemsstaterne inden for rammerne af denne forordning og sadan behandling af per-
sonoplysning bgr vaere underlagt tilsyn af medlemsstaternes kompetente myndigheder, navnlig
de offentlige uath&ngige myndigheder, som medlemsstaterne udpeger. Kompetente myndighe-
ders udveksling eller videregivelse af oplysninger bgr overholde reglerne om videregivelse af
personoplysninger som fastsat i direktiv 95/46/EF.

(12)En god kvalitetssikringskontrol af det arbejde, der er udfgrt i hver enkelt lovpligtig revisionsop-
gave, bgr bidrage til at sikre en hgj revisionskvalitet. Derfor bgr revisoren eller revisionsfirmaet
ikke afgive sin revisionspategning, fgr en sadan kvalitetssikringskontrol er udfgrt.

(13)Resultaterne af den lovpligtige revision af en virksomhed af interesse for offentligheden skal
forelegges interessenterne i revisionspategningen. For at styrke interessenternes tillid til den
reviderede virksomheds regnskab er det serlig vigtigt, at revisionspategningen er velbegrundet
og solidt underbygget. Ud over de oplysninger, der skal fremlaegges i henhold til artikel 28 i
direktiv 2006/43/EF, bgr revisionspategningen navnlig omfatte tilstraekkelige oplysninger om
revisorens eller revisionsfirmaets uafth@ngighed og om, hvorvidt det med den lovpligtige revi-
sion blev anset for muligt at opdage uregelmassigheder, herunder svig.

(14)Vardien af lovpligtig revision for den reviderede virksomhed ville blive meget stgrre, hvis
kommunikationen mellem revisoren eller revisionsfirmaet pa den ene side og revisionsudvalget
pa den anden blev styrket. I forleengelse af den regelmassige dialog i forbindelse med udfgrel-
sen af den lovpligtige revision er det vigtigt, at revisoren eller revisionsfirmaet sender et supple-
rende og mere detaljeret revisionsprotokollat med resultaterne af den lovpligtige revision til
revisionsudvalget. Dette revisionsprotokollat bgr sendes til revisionsudvalget senest samtidig
med revisionspategningen. Revisoren eller revisionsfirmaet bgr pa anmodning drgfte vaesentlige
spgrgsmal, der er navnt i revisionsprotokollatet, med revisionsudvalget. Endvidere bgr det ve-
re muligt at ggre sadanne revisionsprotokollater tilgengelige for kompetente myndigheder, der
er ansvarlige for at fgre tilsyn med revisorer og revisionsfirmaer, hvis de anmoder herom, og
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for tredjeparter, hvis dette er fastsat i national ret.

(15)Revisorer eller revisionsfirmaer giver allerede de kompetente tilsynsmyndigheder for virksom-
heder af interesse for offentligheden oplysninger om forhold eller beslutninger, som kunne ud-
ggre en overtredelse af reglerne for den reviderede virksomheds aktiviteter eller en hindring for
den reviderede virksomheds fortsatte drift. Tilsynsopgaverne vil dog blive lettere, hvis tilsyns-
myndighederne for kreditinstitutter og forsikringsselskaber og deres revisorer og revisionsfir-
maer skulle etablere en reel dialog med hinanden.

(16)Ved Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1092/2010_(**) oprettedes Det Europae-
iske Udvalg for Systemiske Risici (ESRB). ESRB har til opgave at overvage stigningen i sy-
stemiske risici 1 Unionen. I betragtning af de oplysninger, som revisorer og revisionsfirmaer for
systemisk vigtige finansielle institutioner har adgang til, vil deres erfaringer kunne hjelpe
ESRB i dets arbejde. Denne forordning bgr derfor lette afholdelsen af et arligt forum for dialog
mellem revisorer og revisionsfirmaer pa den ene side og ESRB pa den anden side pa et sektor-
specifikt, anonymiseret grundlag.

(17)For at gge tilliden til revisorerne og revisionsfirmaerne, der udfgrer lovpligtig revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden, og deres ansvar er det vigtigt, at revisorerne og revisi-
onsfirmaerne i stgrre grad rapporterer om gennemsigtighed. Derfor skal revisorer og revisions-
firmaer offentligggre finansielle oplysninger, herunder is&r om deres samlede omsatning op-
delt i revisionshonorarer betalt af virksomheder af interesse for offentligheden, revisionshono-
rarer betalt af andre virksomheder og honorarer for andre ydelser. De skal ogsa offentligggre
finansielle oplysninger om det netvark, de tilhgrer. Revisorer og revisionsfirmaer bgr fremsen-
de yderligere supplerende oplysninger om revisionshonorarer til de kompetente myndigheder til
stgtte for deres tilsynsopgaver.

(18)Det er vigtigt, at revisionsudvalgets rolle 1 forbindelse med udpegelse af en ny revisor eller et
nyt revisionsfirma styrkes med henblik pa at sikre, at den reviderede virksomheds aktioner-
eller medlemsgeneralforsamling kan treffe en mere informeret beslutning. Derfor bgr bestyrel-
sen eller tilsynsorganet, nar den/det stiller et forslag for generalforsamlingen, forklare, hvorvidt
den/det har samme praeference som revisionsudvalget, og i modsat fald hvorfor. Revisionsud-
valgets henstilling bgr mindst indeholde to valgmuligheder for revisionsopgaven samt en behg-
rigt begrundet angivelse af, hvilken af dem udvalget foretraekker, saledes at der kan treffes et
reelt valg. For at give en rimelig og behgrig begrundelse 1 sin henstilling bgr revisionsudvalget
bruge resultaterne af den obligatoriske udvalgelsesprocedure, som den reviderede virksomhed
har tilrettelagt under revisionsudvalgets ansvar. I denne udvalgelsesprocedure bgr den revide-
rede virksomhed ikke begraense muligheden for, at revisorer eller revisionsfirmaer med en lav
markedsandel kan afgive bud pa revisionsopgaven. Udbudsmaterialet bgr indeholde gennemsig-
tige og ikkediskriminerende udvalgelseskriterier for bedgmmelse af buddene. I lyset af at den-
ne udvalgelsesprocedure imidlertid kan medfgre uforholdsmassigt store udgifter for virksom-
heder med en begrenset bgrsveerdi eller sma og mellemstore virksomheder af interesse for of-
fentligheden 1 betragtning af deres stgrrelse, bgr disse virksomheder fritages for forpligtelsen til
at tilrettelegge en procedure for at udpegelse af en ny revisor eller et nyt revisionsfirma.

(19)Den reviderede virksomheds aktionar- eller medlemsgeneralforsamlings ret til at velge revisor
eller revisionsfirma ville ikke gelde, hvis den reviderede virksomhed indgik en aftale med en
tredjepart, i medfgr af hvilken denne ret blev begrenset. Derfor vil enhver aftale mellem en
revideret virksomhed og en tredjepart vedrgrende udpegelse eller begrensning af valget til be-
stemte revisorer eller bestemte revisionsfirmaer blive anset for at vere ugyldig.

(20)Det styrker den professionelle skepsis og hjelper med at hgjne revisionskvaliteten, nar virk-
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somheder af interesse for offentligheden udpeger mere end en revisor eller mere end et revisi-
onsfirma. Denne foranstaltning kombineret med inddragelsen af mindre revisionsfirmaer pa
revisionsmarkedet fremmer desuden udviklingen af disse firmaers kapacitet og udvider derved
udvalget af revisorer og revisionsfirmaer for virksomheder af interesse for offentligheden. Der-
for bgr virksomheder af interesse for offentligheden opfordres og inciteres til at udpege mere
end én revisor eller ét revisionsfirma til at udfgre den lovpligtige revision.

(21)For at forhindre risikoen for en familier stilling og dermed styrke uath@ngigheden for revisorer
og revisionsfirmaer er det vigtigt at bestemme, at en revisor eller et revisionsfirma kun ma vare-
tage revisionsopgaven for en bestemt revideret virksomhed i en vis periode. Desuden giver
denne forordning som et middel til at styrke revisorens eller revisionsfirmaets uafth@ngighed, at
styrke den professionelle skepsis og at forgge revisionskvaliteten fglgende alternativer for en
forleengelse af den maksimale varighed: regelmassige og abne obligatoriske fornyede udbud
eller udpegelse af mere end en revisor eller mere end et revisionsfirma af virksomheder af inte-
resse for offentligheden. Hvis mindre revisionsfirmaer inddrages i disse foranstaltninger, vil det
ogsa fremme udviklingen af disse firmaers kapacitet og dermed gge udvalget af revisorer og
revisionsfirmaer for virksomheder af interesse for offentligheden. Der bgr ogsa etableres en
passende gradvis rotationsordning for de ledende revisionspartnere, der udfgrer den lovpligtige
revision pa vegne af revisionsfirmaet. Det er ogsa vigtigt, at der defineres en passende periode,
hvor en sadan revisor eller et sadant revisionsfirma ikke ma udfgre den lovpligtige revision for
den samme virksomhed. For at sikre en glidende overgang skal den tidligere revisor overdrage
en sagsmappe med relevante oplysninger til den nye revisor.

(22)For at sikre en hgj grad af investor- og forbrugertillid i det indre marked ved at undga interesse-
konflikter, skal revisorer og revisionsfirmaer vare underlagt et passende tilsyn ved kompetente
myndigheder, som er uafth@&ngige af revisorerhvervet, og som har den ngdvendige kapacitet og
ekspertise og tilstreekkelige ressourcer. Medlemsstaterne bgr vare i stand til at uddelegere eller
tillade deres kompetente myndigheder at uddelegere enhver af disse kompetente myndigheders
opgaver til andre myndigheder eller organer med undtagelse af opgaver, der vedrgrer kvalitets-
sikringssystemet og undersggelses- og disciplinersystemer. Medlemsstaterne bgr dog veare i
stand til at valge at uddelegere opgaver med relation til disciplin@rsystemet til andre myndig-
heder og organer, forudsat at flertallet af de personer, der deltager i ledelsen af den pagaldende
myndighed eller det pageldende organ, er uafthengige af revisorerhvervet. De nationale kompe-
tente myndigheder bgr have de ngdvendige befgjelser til at udfgre deres tilsynsopgaver, herun-
der retten til at fa adgang til data, indhente oplysninger og udfgre kontroller. De skal vare spe-
cialiseret i tilsyn med finansielle markeder, opfyldelse af forpligtelser med hensyn til regn-
skabsafleggelse eller tilsyn med lovpligtig revision. Det bgr imidlertid vare muligt, at tilsynet
med opfyldelse af forpligtelserne palagt virksomheder af interesse for offentligheden udfgres af
de kompetente myndigheder med ansvar for tilsynet med sadanne virksomheder. De kompeten-
te myndigheders finansiering bgr vare fri for enhver form for upassende pavirkning fra en revi-
sors eller et revisionsfirmas side.

(23)Tilsynets kvalitet kan hgjnes med et effektivt samarbejde mellem myndigheder med ansvar for
forskellige opgaver pa nationalt plan. Derfor bgr de myndigheder, der har befgjelse til at fgre
tilsyn med opfyldelsen af forpligtelserne om lovpligtig revision af virksomheder af interesse for
offentligheden, samarbejde med myndigheder med ansvar for de i direktiv 2006/43/EF omhand-
lede opgaver, med myndigheder med ansvar for tilsynet med virksomheder af interesse for of-
fentligheden og med de finansielle efterretningsenheder, der er beskrevet 1 Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2005/60/EF ().
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(24)Ekstern kvalitetssikring af den lovpligtige revision er afggrende for at sikre en revision af hgj
kvalitet. Den styrker troverdigheden af offentliggjorte finansielle oplysninger og sikrer en bed-
re beskyttelse for aktionerer, investorer, kreditorer og andre bergrte parter. Revisorer og revisi-
onsfirmaer bgr derfor indga i et system med kvalitetssikring, som de kompetente myndigheder
har ansvaret for, hvilket sikrer objektivitet og uath@ngighed af revisorerhvervet. Kvalitetssik-
ringskontrollen bgr udfgres pa en sadan made, at hver enkelt revisor eller hvert enkelt revisions-
firma, der udfgrer revisioner af virksomheder af interesse for offentligheden, underkastes kvali-
tetssikringskontrol pa grundlag af en risikoanalyse. I tilfelde af at revisorer og revisionsfirmaer
udfgrer lovpligtig revision af andre virksomheder af interesse for offentligheden end de i artikel
2, nr. 17) og 18), 1 direktiv 2006/43/EF omhandlede, bgr kvalitetssikringskontrollen finde sted
mindst hvert tredje ar, og i andre tilfeelde mindst hvert sjette ar. Kommissionens henstilling
2008/362/EF af 6. maj 2008 om ekstern kvalitetssikring 1 forbindelse med revisorer og revisi-
onsfirmaer, der reviderer virksomheder af interesse for offentligheden_(*°), indeholder oplysnin-
ger om, hvordan kontroller skal udfgres. Kvalitetssikringskontroller bgr vare hensigtsmassige
og sta i et rimeligt forhold til omfanget og kompleksiteten af den virksomhed, der udgves af den
reviderede revisor eller det reviderede revisionsfirma.

(25)Markedet for lovpligtige revisionsydelser for virksomheder af interesse for offentligheden ud-
vikler sig med tiden. Det er derfor ngdvendigt, at de kompetente myndigheder overvager udvik-
lingen pa markedet, navnlig med hensyn til risikoen ved en hgj markedskoncentration, herunder
1 specifikke sektorer, og revisionsudvalgenes prastation.

(26)Hvis de kompetente myndigheders aktiviteter er gennemsigtige, vil det hjelpe med at gge inve-
stor- og forbrugertilliden i1 det indre marked. Derfor bgr de kompetente myndigheder vere un-
derlagt et krav om regelmassig rapportering om deres aktiviteter og offentligggrelse af oplys-
ninger i sammenfattet form om kontrolresultater og -konklusioner eller i individuel form, nar
medlemsstaterne fastsatter det.

(27)Samarbejdet mellem de kompetente myndigheder i medlemsstaterne kan yde et vigtigt bidrag til
at sikre en konsekvent hgj kvalitet af lovpligtige revisioner 1 Unionen. Derfor bgr de kompeten-
te myndigheder i medlemsstaterne samarbejde, nar det er ngdvendigt for at udfgre deres til-
synsopgaver for lovpligtige revisioner. De skal overholde princippet om, at regulering udfgres i
hjemlandet, og at tilsyn udfgres af den medlemsstat, hvor en revisor eller et revisionsfirma er
godkendt, og i hvilken den reviderede virksomhed har hjemsted. Samarbejdet mellem de kom-
petente myndigheder bgr tilrettelegges inden for rammerne af et udvalg af europ@iske revisi-
onstilsynsmyndigheder (CEAOB), som bgr vare sammensat af repreesentanter pa hgjt niveau
for de kompetente myndigheder. For at fremme en ensartet anvendelse af denne forordning bgr
CEAOB kunne vedtage ikkebindende retningslinjer eller udtalelser. Endvidere bgr det lette ud-
vekslingen af oplysninger, radgive Kommissionen og bidrage til tekniske vurderinger og tekni-
ske undersggelser.

Med henblik pa den tekniske vurdering af offentlige tilsynssystemer i tredjelande og vedrgrende
det internationale samarbejde mellem medlemsstater og tredjelande pa dette omrade bgr
CEAOB neds&tte en undergruppe, hvis formand er det medlem, som den europaiske tilsyns-
myndighed (Den Europ®iske Vardipapir- og Markedstilsynsmyndighed ESMA) (') har udpe-
get, og bgr anmode om assistance fra — ESMA, den europ@iske tilsynsmyndighed (Den Euro-
paiske Banktilsynsmyndighed — EBA) (*) eller den europziske tilsynsmyndighed (Den Euro-
peiske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensionsordninger — EIO-
PA) ("), for sa vidt dennes anmodning har tilknytning til det internationale samarbejde mellem
medlemsstater og tredjelande om lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentlig-
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heden, som disse europziske tilsynsmyndigheder fgrer tilsyn med. Kommissionen varetager
CEAORB's sekretariatsopgaver og bgr pa grundlag af det arbejdsprogram, som CEAOB udarbej-
der, medtage udgifterne hertil i sine overslag for det fglgende ar.

(28)Samarbejdet mellem medlemsstaternes kompetente myndigheder bgr omfatte samarbejde om
kvalitetssikringskontroller og assistance til undersggelser af gennemfgrelsen af lovpligtige revi-
sioner af virksomheder af interesse for offentligheden, herunder i tilfelde hvor den adferd, der
undersgges, ikke udggr en overtredelse af nogen geldende lovbestemmelse eller administrativ
bestemmelse 1 den bergrte medlemsstat. De nermere bestemmelser for samarbejdet mellem
medlemsstaternes kompetente myndigheder bgr kunne muligheden for oprettelse af kollegier af
kompetente myndigheder og uddelegering af opgaver blandt myndighederne. De netvark, som
revisorer og revisionsfirmaer arbejder inden for, bgr ogsa inddrages i et sadant samarbejde. De
kompetente myndigheder bgr overholde reglerne om fortrolighed og tavshedspligt.

(29)Kapitalmarkedernes forbundenhed skaber behov for, at de kompetente myndigheder far befgjel-
se til at samarbejde med tilsynsmyndigheder og organer i tredjelande om udveksling af oplys-
ninger eller kvalitetssikringskontroller. Hvis samarbejdet med myndigheder i tredjelande vedrg-
rer revisionsarbejdspapirer eller andre dokumenter, der indehaves af en revisor eller et revisi-
onsfirma, finder procedurerne fastsat i direktiv 2006/43/EF anvendelse.

(30)For at sikre velfungerende kapitalmarkeder er der behov for en holdbar revisionskapacitet og et
konkurrencepreget marked for revisionsydelser med et tilstreekkeligt udbud af revisorer og re-
visionsfirmaer, som kan udfgre lovpligtige revisioner af virksomheder af interesse for offentlig-
heden. De kompetente myndigheder og Det Europiske Konkurrencenetvaerk (ECN) bgr rap-
portere om de forandringer pa revisionsmarkedet, som denne forordning indfgrer.

(31)Tilpasningen af procedurerne for Kommissionens vedtagelse af delegerede retsakter til traktaten
om Den Europziske Unions funktionsmade og navnlig til artikel 290 og 291 heri bgr ske fra
sag til sag. For at tage hgjde for udviklingen inden for revision og revisorerhvervet bgr befgjel-
sen til at vedtage retsakter 1 overensstemmelse med artikel 290 i traktaten om Den Europziske
Unions funktionsmade delegeres til Kommissionen. Navnlig er brugen af delegerede retsakter
ngdvendig med henblik pa vedtagelse af internationale revisionsstandarder inden for revisions-
praksis, uath@ngig kontrol af og intern kontrol af revisorer og revisionsfirmaer. De vedtagne
internationale revisionsstandarder bgr ikke @ndre nogen krav i denne forordning eller fgje yder-
ligere krav til disse krav, medmindre dette udtrykkelig er fastsat. Det er af s@rlig vigtighed, at
Kommissionen foretager passende hgringer i sit forberedende arbejde, herunder hgringer pa
ekspertniveau.

Kommissionen bgr i forbindelse med forberedelsen og udarbejdelsen af delegerede retsakter
sgrge for samtidig, rettidig og hensigtsmassig fremsendelse af relevante dokumenter til Europa-
Parlamentet og Radet.

(32)For at skabe retssikkerhed og sikre en gnidningsfri overgang til den ordning, der indfgres med
denne forordning, er det vigtigt at indfgre en overgangsordning for ikrafttredelsen af forpligtel-
sen til at skifte revisorer og revisionsfirmaer og forpligtelsen til at tilretteleegge en udvalgelses-
procedure i forbindelse med valg af revisorer og revisionsfirmaer.

(33)Henvisninger til bestemmelserne i direktiv 2006/43/EF skal forstas som henvisninger til de na-
tionale bestemmelser, der gennemfgrer disse bestemmelser i direktiv 2006/43/EF. Den nye eu-
ropaeiske revisionsramme, der er fastsat ved denne forordning af Europa-Parlamentets og Ra-
dets direktiv 2014/56/EU _(*), erstatter eksisterende krav i direktiv 2006/43/EF og bgr fortolkes
uden henvisning til foregaende instrumenter sasom Kommissionens henstillinger, der blev ved-
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taget under den tidligere ramme.

(34)Malene for denne forordning, nemlig pracisering og en mere klar definition af den lovpligtige
revisions funktion i forbindelse med virksomheder af interesse for offentligheden, forbedring af
de oplysninger, som revisoren eller revisionsfirmaet afgiver til den reviderede virksomhed, in-
vestorer og andre interessenter, forbedring af kommunikationskanalerne mellem revisorer og
tilsynsmyndigheder for virksomheder af interesse for offentligheden, forebyggelse af interesse-
konflikter i udfgrelsen af ikkerevisionsydelser for virksomheder af interesse for offentligheden,
reduktion af risikoen for en potentiel interessekonflikt som fglge af det eksisterende system,
hvor den »reviderede virksomhed velger og betaler revisoren, eller risikoen for en familizer
stilling, lettelse af udskiftningen af og valget af revisor eller revisionsfirma for virksomheder af
interesse for offentligheden, udvidelse af udvalget af revisorer eller revisionsfirmaer for virk-
somheder af interesse for offentligheden og styrkelse af effektiviteten, uath@&ngigheden og kon-
sekvensen i reguleringen af og tilsynet med revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig
revision af virksomheder af interesse for offentligheden, herunder med hensyn til samarbejde pa
EU-plan, kan ikke i tilstreekkelig grad opfyldes af medlemsstaterne, men kan pa grund af deres
omfang bedre nas pa EU-plan; Unionen kan derfor treffe foranstaltninger i overensstemmelse
med naerhedsprincippet, jf. artikel 5 i traktaten om Den Europaiske Union. I overensstemmelse
med proportionalitetsprincippet, jf. samme artikel, gar denne forordning ikke videre, end hvad
der er ngdvendigt for at na disse mal.

(35)Denne forordning overholder de grundleggende rettigheder og de principper, som navnlig er
nedfeldet i Den Europziske Unions charter om grundleggende rettigheder, sarlig retten til
respekt for privatliv og familieliv, retten til beskyttelse af personoplysninger, friheden til at op-
rette og drive egen virksomhed, og skal anvendes i overensstemmelse med disse rettigheder og
principper.

(36)Den Europziske Tilsynsfgrende for Databeskyttelse blev hgrt i overensstemmelse med artikel
28, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 45/2001 og afgav udtalelse den
23. april 2012_(*).

(37)Et ny retlig ramme for revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber bgr fastsattes i
denne forordning, og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU og Kommissionens
afggrelse 2005/909/EF (*) bgr derfor ophaves —

VEDTAGET DENNE FORORDNING:

AFSNIT I
EMNE, ANVENDELSESOMRADE OG DEFINITIONER

Artikel 1
Emne

Denne forordning fastsatter krav til udfgrelsen af lovpligtig revision af arsregnskaber og konsolide-
rede regnskaber for virksomheder af interesse for offentligheden, regler for disse virksomheders
organisation og udvalgelse af revisorer og revisionsfirmaer for at fremme deres uatha@ngighed og
forhindre interessekonflikter samt regler om tilsyn med revisorers og revisionsfirmaers opfyldelse
af disse krav.

Artikel 2
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Anvendelsesomrade
1. Denne forordning finder anvendelse pa:

a)revisorer og revisionsfirmaer, som udfgrer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for
offentligheden

b) virksomheder af interesse for offentligheden.
2. Denne forordning finder anvendelse med forbehold af direktiv 2006/43/EF.

3. Nar et andelsselskab som omhandlet i artikel 2, nr. 14), i direktiv 2006/43/EF, en sparekasse
eller en tilsvarende virksomhed som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/EQ@F eller en datter-
virksomhed af eller retssuccessor til et andelsselskab, en sparekasse eller en tilsvarende virksomhed,
som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/E@F, i henhold til nationale bestemmelser har pligt
eller tilladelse til at vaere medlem af en nonprofit-revisionsenhed, kan medlemsstaten beslutte, at
denne forordning eller visse bestemmelser i denne forordning ikke finder anvendelse pa lovpligtig
revision af en sadan virksomhed, forudsat at de principper om uafhangighed, der er fastsat i direk-
tiv 2006/43/EF, overholdes af den revisor, der udfgrer den lovpligtige revision for et af medlem-
merne, og af personer, som har mulighed for at pavirke den lovpligtige revision.

4. Nar et andelsselskab som omhandlet i artikel 2, nr. 14), i direktiv 2006/43/EF, en sparekasse
eller en tilsvarende virksomhed som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/EQF eller en datter-
virksomhed af eller retssuccessor til et sadant andelsselskab, en sadan sparekasse eller en sadan
tilsvarende virksomhed, som omhandlet i artikel 45 i direktiv 86/635/EQF, henhold til nationale
bestemmelser har pligt eller tilladelse til at vaeere medlem af en nonprofit-revisionsenhed, ville en
objektiv, ansvarlig og velinformeret tredjepart ikke konkludere, at det medlemskabsbaserede for-
hold bringer revisorens uafh@ngighed i fare, forudsat at det ved et sadant revisionsfirmas udfgrelse
af lovpligtig revision for et af medlemmerne galder, at principperne om uaftha@ngighed opfyldes af
de revisorer, der udfgrer revisionen, og af de personer, der kan pavirke den lovpligtige revision.

5. Medlemsstaten underretter Kommissionen og et udvalg af europ@iske revisionstilsynsmyndig-
heder (i det fglgende benevnt »CEAOB«) som omhandlet i artikel 30, om sadanne undtagelsestil-
felde, hvor visse bestemmelser i denne forordning ikke har fundet anvendelse. Den tilsender Kom-
missionen og CEAOB en liste over de bestemmelser i denne forordning, der ikke er blevet anvendt i
forbindelse med den lovpligtige revision af de virksomheder, der omhandlet i stk. 3, sammen med
begrundelserne for ikke at anvende bestemmelserne.

Artikel 3
Definitioner

I denne forordning finder definitionerne i artikel 2 1 direktiv 2006/43/EF anvendelse, med undtagel-
se af definitionen af »kompetent myndighed«, som er fastsat i denne forordnings artikel 20.

AFSNIT 11

BETINGELSER FOR UDFARELSE AF LOVPLIGTIG REVISION FOR VIRKSOMHE-
DER AF INTERESSE FOR OFFENTLIGHEDEN

Artikel 4

Revisionshonorarer
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1. Honoraret for udfgrelse af lovpligtig revision for virksomheder af interesse for offentligheden
ma ikke vere et betinget honorar.

Med forbehold af artikel 25 i direktiv 2006/43/EF betyder »betinget honorar« i fgrste afsnit et hono-
rar for revisionsopgaver, der beregnes pa et pa forhand fastlagt grundlag relateret til udfaldet eller
resultatet af en transaktion eller resultatet af det udfgrte arbejde. Et honorar betragtes ikke som be-
tinget, hvis en domstol eller en kompetent myndighed har fastsat det.

2. Nar en revisor eller et revisionsfirma for den reviderede virksomhed, dens modervirksomhed
eller de virksomheder, den kontrollerer, i en periode pa tre eller flere pa hinanden fglgende regn-
skabsar udfgrer andre ikkerevisionsydelser end de i denne forordnings artikel 5, stk. 1, omhandlede,
begrenses det samlede honorar til hgjst 70 % af gennemsnittet af de honorarer, der er betalt i de
seneste tre pa hinanden fglgende regnskabsar for revisionen af den reviderede virksomhed og, nar
det er relevant, af dens modervirksomhed, de virksomheder, den kontrollerer, og af det konsolidere-
de regnskab for den virksomhedskoncern.

Med henblik pa begrensningerne i fgrste afsnit udelukkes andre ikkerevisionsydelser end de i arti-
kel 5, stk. 1, omhandlede, som er kreevet ved EU-lovgivning eller national lovgivning.

Medlemsstaterne kan fastsatte, at en kompetent myndighed pa anmodning af revisoren eller revisi-
onsfirmaet undtagelsesvist kan tillade, at revisoren eller revisionsfirmaet fritages for kravene i fgr-
ste afsnit med hensyn til en revideret virksomhed i en periode pa hgjst to regnskabsar.

3. Nar det samlede honorar, der modtages fra en virksomhed af interesse for offentligheden, i hvert
af de seneste tre pa hinanden fglgende regnskabsar udggr over 15 % af det samlede honorar, som
den revisor, det revisionsfirma eller, nar det er relevant, den koncernrevisor, der udfgrer den lov-
pligtige revision i hvert af disse regnskabsar, modtager, underretter en sadan revisor eller et sadant
revisionsfirma eller i givet fald en sdadan koncernrevisor revisionsudvalget herom og drgfter eventu-
elle trusler mod deres uathaengighed og de foranstaltninger, der er ivaerksat for at imgdega disse
trusler, med revisionsudvalget. Revisionsudvalget tager stilling til, om revisionsopgaven bgr under-
kastes en kvalitetssikringskontrol udfgrt af en anden revisor eller et andet revisionsfirma, fgr revisi-
onspategningen afgives.

Hvis det honorar, der modtages fra sadan en virksomhed af interesse for offentligheden, fortsat
overstiger 15 % af de samlede modtagne honorarer for en sadan revisor eller et sadant revisionsfir-
ma eller i givet fald en sadan koncernrevisor, som udfgrer revisionen, beslutter revisionsudvalget pa
grundlag af objektive oplysninger, om revisoren eller revisionsfirmaet eller koncernrevisoren for
den pageldende virksomhed eller gruppe af virksomheder kan fortsette med at udfgre lovpligtige
revisioner i en ny periode, der dog ikke ma overstige to ar.

4. Medlemsstaterne kan stille strengere krav end dem, der er fastsat i denne artikel.

Artikel 5
Forbud mod udfgrelse af ikkerevisionsydelser

1. En revisor eller et revisionsfirma, der udfgrer den lovpligtige revision af en virksomhed af inte-
resse for offentligheden, eller ethvert medlem af netvarket, som revisoren eller revisionsfirmaet
tilhgrer, ma ikke direkte eller indirekte udfgre forbudte ikkerevisionsydelser for den reviderede
virksomhed, dennes modervirksomhed eller de af denne kontrollerede virksomheder i Unionen i:

a)den periode, der ligger imellem begyndelsen af den reviderede periode og afgivelsen af revisions-
pategningen, og
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b)det regnskabsar, der ligger umiddelbart fgr den periode, der er omhandlet i litra a), for sa vidt an-
gar de ydelser, der er omhandlet i andet afsnit, litra g).

I denne artikel forstas ved forbudte ikkerevisionsydelser:
a)skatteydelser relateret til:
i) udarbejdelse af skatteblanketter
i) lgnskat
iii) told
iv)udpegelse af offentlige tilskud og skatteincitamenter, medmindre bistand fra revisoren eller
revisionsfirmaet i forbindelse med sadanne ydelser er retligt pakraevet

v)bistand i forbindelse med skattekontroller fra skattemyndighedernes side, medmindre bistand
fra revisoren eller revisionsfirmaet i forbindelse med sadanne kontroller er retligt pakraevet

vi) beregning af direkte og indirekte skat og udskudt skat

vii) ydelse af skatteradgivning
b)ydelser, der har indflydelse pa den reviderede virksomheds ledelse eller beslutningstagning
c) bogfgring og udarbejdelse af bogholderi og regnskaber
d) ydelser i forbindelse med Ignninger

e)udformning og gennemfgrelse af procedurer for intern kontrol eller risikostyring relateret til udar-
bejdelsen af og/eller kontrollen med finansiel information eller udformning og gennemfgrelse af
finansielle informationsteknologisystemer

f)vurderingsydelser, herunder vurderinger i forbindelse med aktuarydelser og stgtte til retssager
g) juridiske ydelser i forbindelse med:

i) generel radgivning

ii) forhandling pa vegne af den reviderede virksomhed, og

ii1) tvistlgsning i en forsvarende rolle
h) ydelser i forbindelse med den reviderede virksomheds interne revisionsfunktion

1)ydelser i tilknytning til finansiering, kapitalstruktur og kapitalallokering og den reviderede virk-
somheds investeringsstrategi, bortset fra levering af forsikringsydelser i forbindelse med regnska-
ber, sasom afgivelse af stgtteerkleringer i forbindelse med prospekter udstedt af den reviderede
virksomhed

j) fremme af, handel med eller tegningsgaranti for aktier i den reviderede virksomhed
k)ydelser relateret til menneskelige ressourcer med hensyn til:

i)ledelse, som betydeligt kan pavirke udarbejdelsen af det bogholderi eller det regnskab, som er
underlagt den lovpligtige revision, safremt sadanne ydelser omfatter:

— sg@gning efter eller udvealgelse af kandidater til sadanne stillinger
— kontrol af referencerne for kandidater til sadanne stillinger

ii) strukturering af det organisatoriske design, og
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i) udgiftskontrol.

2. Medlemsstaterne kan forbyde andre ydelser end dem, der er anfgrt i stk. 1, hvis de anser disse
ydelser for at udggre en trussel mod uathengigheden. Medlemsstaterne underretter Kommissionen
om eventuelle tilfgjelser til listen i stk. 1.

3. Uanset stk. 1, andet afsnit, kan medlemsstaterne tillade levering af de ydelser, der er omhandlet
i litra a), nr. 1), litra a), nr. iv)-vii), og litra f), forudsat at de opfylder fglgende krav:

a)de har ingen indvirkning eller har ubetydelig indvirkning, hver for sig eller samlet, pa de revide-
rede regnskaber

b)skgnnet over indvirkningen pa det reviderede regnskab er veldokumenteret og forklaret i revisi-
onsprotokollatet til revisionsudvalget som omhandlet i artikel 11, og

c)uathengighedsprincipperne som fastlagt i direktiv 2006/43/EF efterkommes af revisor eller revi-
sionsfirmaet.

4. En revisor eller et revisionsfirma, der udfgrer lovpligtige revisioner for virksomheder af interes-
se for offentligheden, og, nar revisoren eller revisionsfirmaet tilhgrer et netvaerk, ethvert medlem af
et sadant netveerk ma udfgre andre ikkerevisionsydelser end de forbudte ikkerevisionsydelser i stk.
1 og 2 for den reviderede virksomhed, dennes modervirksomhed eller de af denne kontrollerede
virksomheder efter godkendelse fra revisionsudvalget, nar dette har foretaget en passende vurdering
af trusler mod vath@ngigheden og de foranstaltninger, der er anvendt til beskyttelse heraf, i over-
ensstemmelse med artikel 22b i direktiv 2006/43/EF. Revisionsudvalget udsteder i givet fald ret-
ningslinjer vedrgrende de 1 stk. 3 omhandlede ydelser.

Medlemsstaterne ma indfgre strengere regler, der fastsatter de betingelser, pa hvilke en revisor, et
revisionsfirma eller et medlem af et netvaerk, som revisoren eller revisionsfirmaet tilhgrer, ma udfg-
re andre ikkerevisionsydelser end de forbudte ikkerevisionsydelser i stk. 1 for den reviderede virk-
somhed, dennes modervirksomhed eller de af denne kontrollerede virksomheder.

5. Nar et medlem af et netverk, som den revisor eller det revisionsfirma, der udfgrer en lovpligtig
revision for en virksomhed af interesse for offentligheden, tilhgrer, udfgrer ikkerevisionsydelser
som omhandlet i stk. 1 og 2 for en virksomhed med hjemsted i et tredjeland, der er kontrolleret af
den reviderede virksomhed af interesse for offentligheden, vurderer revisoren eller revisionsfirmaet,
hvorvidt deres uafthengighed vil vere truet, hvis medlemmet af netverket udfgrer sadanne ydelser.

Hvis revisoren eller revisionsfirmaets athengighed pavirkes, treffer revisoren eller revisionsfirmaet
sikkerhedsforanstaltninger i relevant omfang for at imgdega disse trusler ved udfgrelsen af sadanne
ydelser i et tredjeland. Revisoren eller revisionsfirmaet ma kun fortsaette med at udfgre den lovplig-
tige revision af virksomheden af interesse for offentligheden, hvis de 1 overensstemmelse med arti-
kel 6 i denne forordning og artikel 22b i direktiv 2006/43/EF kan pavise, at disse ydelser ikke vil
pavirke deres faglige vurdering og revisionspategningen.

Ved anvendelsen af dette stykke anses:

a)deltagelse 1 den reviderede virksomheds beslutningstagning og udfgrelse af de i stk. 1, andet af-
snit, litra b), ¢) og e), omhandlede ydelser for at pavirke uafhangigheden, og for ikke at kunne
imgdegas af nogen foranstaltninger

b)udfgrelse af ydelserne omhandlet i stk. 1, andet afsnit, bortset fra litra b), ¢) og e), for at pavirke
uafh@ngigheden og derfor krave foranstaltninger for at imgdega de trusler, der opstar som fglge
heraf.
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Artikel 6
Forberedelser til den lovpligtige revision og vurdering af trusler mod uafhaengigheden

1. Fgr en revisor eller et revisionsfirma patager sig eller fortsatter en lovpligtig revision af en virk-
somhed af interesse for offentligheden, skal de, 1 tilleg til bestemmelserne 1 artikel 22b 1 direktiv
2006/43/EF, vurdere og dokumentere fglgende:

a) hvorvidt de opfylder kravene 1 artikel 4 og 5 1 denne forordning
b) hvorvidt kravene i artikel 17 i denne forordning er opfyldt

c)med forbehold af direktiv 2005/60/EF, integriteten for sa vidt angar medlemmerne af det tilsyns-
forende organ, bestyrelsen og ledelsen i virksomheden af interesse for offentligheden.

2. En revisor eller et revisionsfirma:

a)bekraefter hvert ar skriftligt over for revisionsudvalget, at revisoren, revisionsfirmaet og de revisi-
onspartnere og andre ledende revisionsmedarbejdere (senior managers og managers), der udfgrer
den lovpligtige revision, er uathengige af den reviderede virksomhed

b)drgfter med revisionsudvalget eventuelle trusler mod deres uath@&ngighed og de foranstaltninger,
der er ivaerksat for at imgdega disse trusler, som dokumenteret af revisoren eller revisionsfirmaet,
jf. stk. 1.

Artikel 7
Uregelmaessigheder

Med forbehold af artikel 12 i denne forordning og direktiv 2005/60/EF skal en revisor eller et revi-
sionsfirma, der udfgrer lovpligtig revision af en virksomhed af interesse for offentligheden, hvis de
har mistanke om eller har rimelig grund til at mene, at der kan opsta eller er opstaet uregelmassig-
heder, herunder svig med hensyn til den reviderede virksomheds regnskaber, underrette den revide-
rede virksomhed og opfordre den til at undersgge sagen og treffe passende foranstaltninger til at
behandle sadanne uregelmassigheder samt forhindre, at de opstar igen.

Hvis den reviderede virksomhed ikke undersgger sagen, underretter revisoren eller revisionsfirmaet
de myndigheder, som medlemsstaterne har udpeget til undersgge sadanne uregelmassigheder.

Hvis revisoren eller revisionsfirmaet i god tro meddeler eventuelle uregelmassigheder som om-
handlet i fgrste afsnit til disse myndigheder, udggr dette ikke en tilsidesattelse af nogen kontraktlig
eller lovmassig begrensning af retten til at videregive oplysninger.

Artikel 8
Kvalitetssikringsgennemgang

1. Fgr revisionspategningen og -protokollatet, jf. artikel 10 og 11, afgives, udfgres der en kvalitets-
sikringsgennemgang for at vurdere, om revisorens eller den ledende revisionspartners erklering 1
udkastene er rimelig.

2. Kvalitetssikringsgennemgangen udfgres af en kvalitetssikringskontrollant (i denne artikel heref-
ter benevnt »kontrollanten«). Kontrollanten skal vere en revisor, som ikke er involveret i udfgrel-
sen af den lovpligtige revision, som kvalitetssikringsgennemgangen vedrgrer.

3. Uanset stk. 2 skal en revisor eller et revisionsfirma, hvis den lovpligtige revision udfgres af et
revisionsfirma, og alle revisorerne deltog i udfgrelsen af revisionen, eller hvis revisionen udfgres af
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en revisor, og revisoren ikke er en partner eller ansat i et revisionsfirma, sgrge for, at en anden revi-
sor udfgrer en kvalitetssikringsgennemgang. Videregivelse af dokumenter eller oplysninger til den
uafhengige kontrollant med henblik pa denne artikel udggr ikke et brud pa tavshedspligten. Doku-
menter eller oplysninger, der videregives til kontrollanten med henblik pa denne artikel er omfattet
af tavshedspligt.

4. Kontrollanten skal i forbindelse med kvalitetssikringsgennemgangen mindst registrere fglgende:

a)de mundtlige og skriftlige oplysninger, som revisoren eller den ledende revisionspartner har afgi-
vet til stgtte for de vasentlige vurderinger og de vigtigste resultater af de udfgrte revisionsproce-
durer samt konklusionerne af disse resultater, uanset om dette er sket pa anmodning fra kontrol-
lanten

b)revisorens eller den ledende revisionspartners erklering i udkastene til revisionspategningen og -
protokollatet, jf. artikel 10 og 11.

5. Kvalitetssikringsgennemgangen skal mindst vurdere fglgende:
a) revisorens eller revisionsfirmaets uath@ngighed af den reviderede virksomhed

b)de vasentlige risici, der er relevante for den lovpligtige revision, og som revisoren eller den le-
dende revisionspartner har identificeret i forbindelse med udfgrelsen af den lovpligtige revision,
og de foranstaltninger, disse har truffet for at styre disse risici

c)revisorens eller den ledende revisionspartners begrundelser, herunder is@r med hensyn til vesent-
lighedsniveau og de vaesentlige risici, der er omhandlet i litra b)

d)enhver anmodning om radgivning til eksterne eksperter, og anvendelsen af denne radgivning

e)arten og omfanget af korrigeret og ikkekorrigeret fejlinformation i regnskabet, der blev identifice-
ret ved udfgrelsen af revisionen

f)de spgrgsmal, der er blevet drgftet med revisionsudvalget og ledelsen og/eller tilsynsorganerne i
den reviderede virksomhed

g)de spgrgsmal, der er blevet drgftet med kompetente myndigheder og, hvis det er relevant, andre
tredjeparter

h)hvorvidt de dokumenter og oplysninger, der er udvalgt fra filen af kontrollanten, understgtter re-
visorens eller den ledende revisionspartners erklering i udkastene til revisionspategningen og -
protokollatet, jf. artikel 10 og 11.

6. Kontrollanten drgfter resultaterne af kvalitetssikringsgennemgangen med revisoren eller den
ledende revisionspartner. Revisionsfirmaet etablerer procedurer for fastleggelsen af den made,
hvorpa eventuel uenighed mellem den ledende revisionspartner og kontrollanten skal lgses.

7. Revisoren eller revisionsfirmaet og kontrollanten fgrer register over resultaterne af kvalitetssik-
ringsgennemgangen samt overvejelserne bag disse resultater.

Artikel 9
Internationale revisionsstandarder

Kommissionen tillegges befgjelser til ved hjelp af delegerede retsakter 1 overensstemmelse med
artikel 39 at vedtage de internationale revisionsstandarder som omhandlet i artikel 26 i direktiv
2006/43/EF vedrgrende revisionspraksis og revisorers og revisionsfirmaers uathengighed og inter-
ne kvalitetskontrol med henblik pa deres anvendelse i Unionen, forudsat at de opfylder kravene i
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artikel 26, stk. 3, litra a), b) og ¢), i direktiv 2006/43/EF og ikke @ndrer eller supplerer andre krav i
denne forordning end dem, der er fastsat i artikel 7, 8 og 18 1 denne forordning.

Artikel 10
Revisionspategning

1. Revisoren/revisorerne eller revisionsfirmaet/revisionsfirmaerne fremlegger resultaterne af den
lovpligtige revision af virksomheden af interesse for offentligheden i en revisionspategning.

2. Revisionspategningen skal udarbejdes i overensstemmelse med bestemmelserne i artikel 28 i
direktiv 2006/43/EF og skal endvidere som minimum:

a)angive, af hvem eller af hvilket organ revisoren/revisorerne eller revisionsfirma-
et/revisionsfirmaerne blev udpeget

b)angive datoen for udpegelsen af revisorerne eller revisionsfirmaerne og det tidsrum, hvor denne
eller disse uden afbrydelse har varetaget opgaven, herunder tidligere forl&ngelser og genudpegel-
ser af revisorerne eller revisionsfirmaerne

o)til stgtte for revisionserkleringen forelegge:

i)en beskrivelse af de vigtigste vurderede risici for vasentlig fejlinformation, herunder vurderede
risici for vasentlig fejlinformation som fglge af svig

ii) et resumé af revisorens reaktion pa disse risici
iii) nar det er relevant, de vigtigste bemarkninger med hensyn til disse risici.

Safremt det er relevant for ovennavnte oplysninger i revisionspategningen vedrgrende hver enkelt
vigtig vurderet risiko for vesentlig fejlinformation, skal revisionspategning indeholde tydelig
henvisning til de relevante oplysninger i regnskaberne

d)forklare, 1 hvilket omfang det med den lovpligtige revision blev anset for muligt at opdage ure-
gelmassigheder, herunder svig

e)bekrefte, at revisorerkleringen er forenelig med revisionsprotokollatet til revisionsudvalget, jf.
artikel 11

ferklere, at der ikke er udfgrt forbudte ikkerevisionsydelser som omhandlet 1 artikel 5, stk. 1, og at
revisoren/revisorerne eller revisionsfirmaet/revisionsfirmaerne forblev uath@ngige 1 udfgrelsen af
den lovpligtige revision

g)angive eventuelle ydelser i tilleg til revisionen, som blev udfgrt af revisoren eller revisionsfirma-
et, for den reviderede virksomhed og for den virksomhed eller de virksomheder, den kontrollerer,
og som ikke er oplyst i ledelsesberetningen eller regnskaberne.

Medlemsstaterne kan fastsatte yderligere krav til revisionspategningens indhold.

3. Undtagen som kravet i stk. 2, litra ), ma revisionspategningen ikke indeholde krydshenvisnin-
ger til revisionsprotokollatet til revisionsudvalget, jf. artikel 11. Revisionspategningen skal vere
udarbejdet i et klart og utvetydigt sprog.

4. 1 oplysningerne ma revisoren eller revisionsfirmaet ikke anvende en kompetent myndigheds
navn saledes, at det antydes, at denne myndighed anbefaler eller godkender revisionspategningen.

Artikel 11
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Revisionsprotokollat til revisionsudvalget

1. Revisorer eller revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtige revisioner af virksomheder af interesse
for offentligheden, forelegger et revisionsprotokollat for revisionsudvalget i den reviderede virk-
somhed senest samtidig med datoen for foreleeggelsen af den i artikel 10 omhandlede revisionspa-
tegning. Medlemsstaterne kan endvidere stille krav om, at dette revisionsprotokollat forelegges for
den reviderede virksomheds bestyrelse eller tilsynsorgan.

Hvis den reviderede virksomhed ikke har et revisionsudvalg, forelegges revisionsprotokollatet for
det organ, der varetager tilsvarende funktioner i den reviderede virksomhed. Medlemsstaterne kan
tillade, at revisionsudvalget forelegger dette protokollat for de tredjeparter, der er omhandlet i deres
nationale ret.

2. Revisionsprotokollatet til revisionsudvalget skal vare skriftligt. Det skal indeholde en redegg-
relse for den udfgrte lovpligtige revision og skal som minimum:

a) omfatte en erklering om uath@&ngighed, jf. artikel 6, stk. 2, litra a)

b)hvis revisionen blev udfgrt af et revisionsfirma, angives hver enkelt ledende revisionspartner in-
volveret i revisionen i protokollatet

c)nar revisoren eller revisionsfirmaet har truffet foranstaltninger, med henblik pa at dennes eller
dettes aktiviteter skal udfgres af en anden revisor eller et andet revisionsfirma, som ikke er med-
lem af samme netvark, eller som har anvendt eksterne eksperters arbejde, skal protokollatet angi-
ve dette og bekrafte, at revisoren eller revisionsfirmaet har modtaget en bekraftelse fra den anden
revisor eller det andet revisionsfirma og/eller den eksterne ekspert vedrgrende dennes eller dettes
uvathengighed

d)beskrive arten, hyppigheden og omfanget af kommunikation med revisionsudvalget eller det or-
gan, der varetager tilsvarende funktioner i den reviderede virksomhed, ledelsen og bestyrelsen
eller tilsynsorganet i den reviderede virksomhed, herunder mgdedatoerne for disse organer

e) indeholde en beskrivelse af omfanget af og tidsplanen for revisionen

f)nar mere enden revisor eller et revisionsfirma er blevet udpeget, beskrive opgavefordelingen mel-
lem revisorerne og/eller revisionsfirmaerne

g)beskrive den anvendte metode, herunder hvilke poster pa balancen der er blevet kontrolleret di-
rekte, og hvilke poster der er kontrolleret baseret pa systemrevision, herunder en forklaring pa
eventuelle vesentlige forskelle i vagtningen af systemrevision i forhold til det foregaende ar, selv
om det foregaende ars lovpligtige revision blev udfgrt af anden revisor eller andre revisorer eller
andet revisionsfirma eller andre revisionsfirmaer

h)oplyse det kvantitative vasentlighedsniveau, der er anvendt ved udferelsen af den lovpligtige
revision af regnskaberne som helhed, og, hvis det er relevant, vasentlighedsniveauet eller vaesent-
lighedsniveauerne for s@rlige klasser af transaktionsbalancer eller oplysninger og oplyse de kvali-
tative faktorer, der blev taget hensyn til ved fastsettelsen af vaesentlighedsniveauet

Drapportere og forklare skgn vedrgrende hendelser eller forhold, der er identificeret under revisio-
nen, og som kan sa vasentlig tvivl om virksomhedens evne til at fortsette som going concern og
om, hvorvidt de udggr en vesentlig usikkerhed, og fremlegge en oversigt over alle garantier, stgt-
teerkleringer, tilsagn om offentlig intervention og andre stgtteforanstaltninger, der er taget i be-
tragtning ved vurderingen af going concern

jrapportere om vasentlige mangler i den reviderede virksomheds eller, i forbindelse med konsoli-
derede regnskaber, modervirksomhedens interne kontrolsystem og/eller i regnskabssystemet. For
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hver sadan veasentlig mangel skal det i revisionsprotokollatet anfgres, om ledelsen har afhjulpet
den pageldende mangel

k)rapportere om vasentlige forhold vedrgrende forekomst af eller mistanke om manglende overhol-
delse af love og forskrifter eller vedtaegter, som er konstateret under revisionen, i1 det omfang de
anses for at vaere relevante for, at revisionsudvalget kan udfgre sine opgaver

Drapportere om og bedgmme de vurderingsmetoder, der er anvendt for de forskellige poster i ars-
regnskabet eller det konsoliderede regnskab, herunder alle konsekvenser af endringer af sadanne
metoder

m)i forbindelse med en lovpligtig revision af konsoliderede regnskaber forklare omfanget af konso-
lideringen og de af den reviderede virksomhed anvendte eksklusionskriterier for eventuelle ikke-
konsoliderede virksomheder, og angive, om disse kriterier er i overensstemmelse med den finan-
sielle rapporteringsramme

n)nar det er relevant, identificere eventuelt revisionsarbejde, der i forbindelse med lovpligtig revisi-
on af konsoliderede regnskaber er udfgrt af tredjelandsrevisor/tredjelandsrevisorer, revi-
sor/revisorer, tredjelandsrevisionsfirma/tredjelandsrevisionsfirmaer eller revisionsfir-
ma/revisionsfirmaer, som ikke er medlemmer af samme netvark, som den revisor, der har revide-
ret de konsoliderede regnskaber, hgrer til

o)angive, hvorvidt alle anmodninger om forklaringer og dokumenter blev imgdekommet af den
reviderede virksomhed

p)rapportere om:
i) alle vaesentlige vanskeligheder, som er opstaet i lgbet af revisionen

ii)alle vesentlige forhold, som er fremkommet under revisionen, og som er blevet drgftet eller var
genstand for korrespondance med ledelsen, og

iii)alle andre forhold, som er fremkommet under den lovpligtige revision, og som efter revisorens
faglige vurdering er vasentlige for overblikket over regnskabsafleggelsen.

Medlemsstaterne kan fastsatte yderligere krav til indholdet af revisionsprotokollatet til revisionsud-
valget.

Revisoren/revisorerne eller revisionsfirmaet/revisionsfirmaerne drgfter pa anmodning af en revisor,
et revisionsfirma eller revisionsudvalget vasentlige spgrgsmal, som er fremkommet under revisio-
nen, og som er omhandlet i revisionsprotokollatet til revisionsudvalget, og navnlig i fgrste afsnit,
litra j), med den reviderede virksomheds revisionsudvalg, bestyrelse eller, nar det er relevant, til-
synsorgan.

3. Nar der er udpeget mere end én revisor eller ét revisionsfirma samtidig, og i tilfeelde af, at der er
opstaet uenighed mellem dem om revisionsprocedurer, regler for regnskabsafleggelse eller ethvert
andet spgrgsmal vedrgrende udfgrelsen af den lovpligtige revision, forklares arsagerne til denne
uenighed i revisionsprotokollatet til revisionsudvalget.

4. Revisionsprotokollatet til revisionsudvalget underskrives og dateres. Nar et revisionsfirma udfg-
rer lovpligtig revision, underskrives revisionsprotokollatet til revisionsudvalget af de revisorer, der
udfgrer den lovpligtige revision pa revisionsfirmaets vegne.

5. Revisorerne eller revisionsfirmaerne stiller straks revisionsprotokollatet til radighed for de kom-
petente myndigheder, jf. artikel 20, stk. 1, pa anmodning og i overensstemmelse med national ret.
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Artikel 12
Indberetning til tilsynsmyndighederne for virksomheder af interesse for offentligheden

1. Med forbehold af artikel 55 i direktiv 2004/39/EF, artikel 63 i Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2013/36/EU _(*), artikel 15, stk. 4, i direktiv 2007/64/EF, artikel 106 i direktiv 2009/65/EF,
artikel 3, stk. 1, i direktiv 2009/110/EF og artikel 72 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2009/138/EF_(**) har den revisor eller det revisionsfirma, der udfgrer den lovpligtige revision af en
virksomhed af interesse for offentligheden, pligt til straks at foretage indberetning til de kompetente
myndigheder, der forer tilsyn med denne virksomhed af interesse for offentligheden, eller, hvis det
er fastsat af den pageldende medlemsstat, til den kompetente myndighed, der er ansvarlig for at
fore tilsyn med revisoren eller revisionsfirmaet, om enhver oplysning vedrgrende denne virksom-
hed, som vedkommende har faet kendskab til under udfgrelsen af den lovpligtige revision, og som
kan resultere 1 et af fglgende:

a)en vasentlig overtredelse af de love eller administrative bestemmelser, der, hvor det er relevant,
omhandler betingelserne for meddelelse af tilladelse, eller som specielt omhandler gennemfgrel-
sen af aktiviteterne i virksomheder af interesse for offentligheden

b)en vasentlig trussel mod eller vasentlig tvivl om den fortsatte drift af virksomheden af interesse
for offentligheden

c)naegtelse af at afgive en revisionspategning om regnskaberne eller afgivelse af en negativ pateg-
ning eller en pategning med forbehold.

Revisorerne eller revisionsfirmaerne har ogsa pligt til at indberette enhver oplysning, jf. fgrste af-
snit, litra a), b) eller c¢), som de har faet kendskab til under udfgrelsen af den lovpligtige revision af
en virksomhed, som har sn@vre forbindelser med virksomheden af interesse for offentligheden, som
de ogsa udfgrer den lovpligtige revision for. Med henblik pa denne artikel anvendes udtrykket
»snavre forbindelser« i samme betydning som 1 artikel 4, stk. 1, nr. 38), i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 575/2013_(»).

Medlemsstaterne kan kreeve supplerende oplysninger af revisoren eller revisionsfirmaet, safremt det
er ngdvendigt for et effektivt tilsyn med de finansielle markeder som fastsat 1 national ret.

2. Der skal etableres en effektiv dialog mellem pa den ene side de kompetente myndigheder, der
fgrer tilsyn med kreditinstitutter og forsikringsselskaber, og pa den anden side den eller de revisorer
og det eller de revisionsfirmaer, der udfgrer den lovpligtige revision af disse institutter og selskaber.
Begge dialogens parter skal have ansvar for opfyldelsen af dette krav.

Mindst én gang om aret afholder Det Europaiske Udvalg for Systemiske Risici (ESRB) og CEAOB
et mgde med de revisorer og revisionsfirmaer eller netvaerk, der udfgrer lovpligtige revisioner af
alle globalt systemisk vigtige finansielle institutter, der har tilladelse i Unionen, og som er identifi-
ceret internationalt, med henblik pa at underrette GSRB om eventuelle sektorspecifikke eller betyd-
ningsfulde forandringer i disse systemisk vigtige finansielle institutioner.

For at fremme udfgrelsen af de opgaver, der henvises til i fgrste afsnit, udsteder den europziske
tilsynsmyndighed (Den Europaiske Banktilsynsmyndighed — EBA) og den europ®iske tilsyns-
myndighed (Den Europziske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensionsord-
ninger — EIOPA) under hensyntagen til nuverende tilsynspraksis retningslinjer rettet til de kompe-
tente myndigheder, der fgrer tilsyn med kreditinstitutter og forsikringsselskaber, 1 overensstemmel-
se med henholdsvis artikel 16 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1093/2010_(*)
og artikel 16 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1094/2010_(*).
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3. Hyvis revisoren eller revisionsfirmaet eller netverket, hvis relevant, i god tro meddeler enhver
oplysning som omhandlet i stk. 1 eller enhver oplysning, der er fremkommet under den i stk. 2 om-
handlede dialog, til de kompetente myndigheder eller til ESRB og CEAOB, udggr dette ikke en
tilsides®ttelse af nogen kontraktlig eller lovmessig begrensning af retten til at videregive oplys-
ninger.

Artikel 13
Beretning om gennemsigtighed

1. En revisor eller et revisionsfirma, der udfgrer lovpligtig revision af virksomheder af interesse
for offentligheden, offentligggr arligt en beretning om gennemsigtighed senest fire maneder efter
udgangen af hvert regnskabsar. Denne beretning om gennemsigtighed offentligggres pa revisorens
eller revisionsfirmaets websted, hvor den skal veare tilgeengelig i mindst fem ar fra datoen for dens
offentligggrelse pa webstedet. Hvis revisoren er ansat i et revisionsfirma, pahviler forpligtelserne i
denne artikel revisionsfirmaet.

En revisor eller et revisionsfirma er berettiget til at opdatere den offentliggjorte arlige beretning om
gennemsigtighed. I et sadant tilfeelde skal revisoren eller revisionsfirmaet angive, at det er en opda-
teret version af beretningen, og den originale version af beretningen skal fortsat vere tilgengelig pa
webstedet.

Revisorer og revisionsfirmaer underretter de kompetente myndigheder om, at beretningen om gen-
nemsigtighed er blevet offentliggjort pa revisorens eller revisionsfirmaets websted, eller om, at den
er blevet opdateret.

2. Den arlige beretning om gennemsigtighed skal mindst omfatte fglgende:
a) en beskrivelse af revisionsfirmaets juridiske struktur og ejerskab
b)hvis revisoren eller revisionsfirmaet er medlem af et netvaerk:

1) en beskrivelse af netvaerket og de retlige og strukturelle aftaler i netvaerket

ii)navnet pa hver enkelt revisor, der driver et enkeltmandsfirma, eller pa hvert enkelt revisions-
firma, som er medlem af netvarket

ii)de lande, hvor hver enkelt revisor, der driver et enkeltmandsfirma, eller hvert enkelt revisions-
firma, som er medlem af netvarket, er kvalificeret som revisor eller har sit hjemsted, sit ho-
vedkontor eller sin hovedvirksomhed

iv)den samlede opnaede omsatning for revisorer, der driver et enkeltmandsfirma, og revisions-
firmaer, som er medlem af netvearket, fra lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede
regnskaber

¢) en beskrivelse af revisionsfirmaets ledelsesstruktur

d)en beskrivelse af revisorens eller revisionsfirmaets interne kvalitetskontrolsystem og en erklering
fra bestyrelse eller ledelse om, at dette system fungerer effektivt

e)en angivelse af, hvornar den seneste kvalitetssikringskontrol, jf. artikel 26, fandt sted

fen liste over virksomheder af interesse for offentligheden, for hvilke revisoren eller revisionsfir-
maet i det foregaende regnskabsar har udfgrt lovpligtig revision

g)en erklering om revisorens eller revisionsfirmaets uathengighedspolitik, hvori det tillige bekraf-
tes, at der er gennemfgrt en intern undersggelse af, hvorvidt den overholdes
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h)en erklaring om revisorens eller revisionsfirmaets politik for revisorers efteruddannelse, jf. artikel
13 i direktiv 2006/43/EF

i) oplysninger om grundlaget for partnernes vederlag i revisionsfirmaer

j)en beskrivelse af revisorens eller revisionsfirmaets politik vedrgrende rotation af ledende revisi-
onspartnere og ansatte i overensstemmelse med artikel 17, stk. 7

k)hvis disse oplysninger ikke er fremlagt 1 revisorens eller revisionsfirmaets regnskaber som om-
handlet i artikel 4, stk. 2, i direktiv 2013/34/EU oplysninger om revisorens eller revisionsfirmaets
samlede omsatning opdelt i fglgende poster:

i)indtegter fra den lovpligtige revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber for virk-
somheder af interesse for offentligheden og virksomheder, der indgar i en koncern, hvis moder-
virksomhed er en virksomhed af interesse for offentligheden

ii)indtegter fra den lovpligtige revision af andre virksomheders arsregnskaber og konsoliderede
regnskaber

ii)indtegter fra tilladte ikkerevisionsydelser for virksomheder, der revideres af revisoren eller
revisionsfirmaet, og

iv) indtegter fra ikkerevisionsydelser for andre virksomheder.

Revisoren eller revisionsfirmaet kan i s@rlige tilfelde beslutte ikke at offentligggre de oplysninger,
der kraeves i fgrste afsnit, litra f), i det omfang det er ngdvendigt for at imgdega en overhengende
og vasentlig trussel mod en persons personlige sikkerhed. Revisoren eller revisionsfirmaet skal
kunne dokumentere over for den kompetente myndighed, at en sadan trussel eksisterer.

3. Beretningen om gennemsigtighed underskrives af revisoren eller revisionsfirmaet.

Artikel 14
Oplysninger til de kompetente myndigheder

Revisorer og revisionsfirmaer giver hvert ar den kompetente myndighed en liste over de reviderede
virksomheder af interesse for offentligheden opdelt i indtagter fra de enkelte virksomheder og med
disse indtegter opdelt i:

a) indtegter fra lovpligtig revision

b)indtagter fra andre ikkerevisionsydelser end de i artikel 5, stk. 1, omhandlede, som er kraevet ef-
ter EU-lovgivningen eller nationale lovgivning, og

c)indtagter fra andre ikkerevisionsydelser end de i artikel 5, stk. 1, omhandlede, som ikke er krevet
efter EU-lovgivningen eller national lovgivning.

Artikel 15
Registrering

Revisorer og revisionsfirmaer opbevarer de dokumenter og oplysninger, der henvises til i artikel 4,
stk. 3, artikel 6 og 7, artikel 8, stk. 4 til 7, artikel 10 og 11, artikel 12, stk. 1 og 2, artikel 14, artikel
16, stk. 2, 3 og 5, i denne forordning og artikel 22b, 24a, 24b, 27 og 28 i direktiv 2006/43/EF, i en
periode pa mindst fem ar efter udarbejdelsen af sadanne dokumenter eller oplysninger.
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Medlemsstaterne kan kraeve, at revisorer og revisionsfirmaer opbevarer de i stk. 1 omhandlede do-
kumenter og oplysninger i en l&ngere periode 1 overensstemmelse med deres regler om beskyttelse
af personoplysninger og administrative og retlige procedurer.

AFSNIT IIT

UDPEGELSE AF REVISORER ELLER REVISIONSFIRMAER I VIRKSOMHEDER AF
INTERESSE FOR OFFENTLIGHEDEN

Artikel 16
Udpegelse af revisorer og revisionsfirmaer

1. Med henblik pa anvendelse af artikel 37, stk. 1, i direktiv 2006/43/EF finder bestemmelserne i
denne artikels stk. 2-5 anvendelse pa udpegelse af revisorer eller revisionsfirmaer i virksomheder af
interesse for offentligheden, men kan vare underlagt stk. 7.

Hyvis artikel 37, stk. 2, 1 direktiv 2006/43/EF finder anvendelse, underretter virksomheden af inte-
resse for offentligheden den kompetente myndighed om anvendelsen af de alternative systemer eller

fremgangsmader, der henvises til i den artikel. I sa fald anvendes stk. 2 til 5 i naerverende artikel
ikke.

2. Revisionsudvalget indgiver en indstilling til bestyrelsen eller tilsynsorganet for den reviderede
virksomhed om udpegelse af revisorer eller revisionsfirmaer.

Medmindre det drejer sig om forlengelse af revisionsopgaven, jf. artikel 17, stk. 1 og 2, skal indstil-
lingen begrundes og indeholde mindst to valgmuligheder til revisionsopgaven, og revisionsudvalget
skal med en behgrig begrundelse angive sin preference for én af dem.

Revisionsudvalget angiver i indstillingen, at det ikke er blevet pavirket af tredjeparter, og at det ikke
har veeret underlagt nogen af sadanne aftaler som omhandlet i stk. 6.

3. Medmindre det drejer sig om forlengelse af en revisionsopgave, jf. artikel 17, stk. 1 og 2, skal
den i stk. 2 i nerverende artikel omhandlede indstilling fra revisionsudvalget udarbejdes efter en
udvelgelsesprocedure tilrettelagt af den reviderede virksomhed i overensstemmelse med fglgende
kriterier:

a)den reviderede virksomhed er berettiget til at opfordre enhver revisor eller ethvert revisionsfirma
til at indgive forslag til udfgrelse af den lovpligtige revision, forudsat at artikel 17, stk. 3, over-
holdes, og at afholdelsen af udbudsproceduren ikke pa nogen made udelukker deltagelsen i ud-
valgelsesproceduren af de pageldende revisionsfirmaer, som har modtaget mindre end 15 % af
det samlede revisionshonorar fra virksomheder af interesse for offentligheden i den pageldende
medlemsstat i det foregaende kalenderar

b)den reviderede virksomhed udarbejder udbudsmateriale til de pagaldende revisorer eller revisi-
onsfirmaer. Udbudsmaterialet skal tydeligt beskrive den reviderede virksomheds forretning og
den type lovpligtig revision, der skal udfgres. Udbudsmaterialet skal indeholde gennemsigtige og
ikkediskriminerende udvalgelseskriterier, som den reviderede virksomhed skal bruge til at evalu-
ere revisorernes eller revisionsfirmaernes forslag

c)den reviderede virksomhed er berettiget til at fastlegge proceduren og kan forhandle direkte med
interesserede bydende 1 forbindelse med proceduren

d)hvis de i artikel 20 omhandlede kompetente myndigheder i henhold til EU-retten eller national ret
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kraver, at revisorer og revisionsfirmaer opfylder visse kvalitetsstandarder, skal disse standarder
fremga af udbudsmaterialet

e)den reviderede virksomhed vurderer forslagene fra revisorer eller revisionsfirmaer i overens-
stemmelse med de udvalgelseskriterier, der er fastsat i udbudsmaterialet. Den reviderede virk-
somhed udarbejder en rapport om konklusionerne af udvalgelsesproceduren, som skal valideres
af revisionsudvalget. Den reviderede virksomhed og revisionsudvalget tager hgjde for resultater
eller konklusioner i en eventuel kontrolrapport om en revisor eller et revisionsfirma, der ansgger,
jf. artikel 26, stk. 8, som den kompetente myndighed har offentliggjort, jf. artikel 28, litra d)

f)den reviderede virksomhed skal pa anmodning kunne dokumentere over for den i artikel 20 om-
handlede kompetente myndighed, at udvalgelsesproceduren blev udfgrt pa en rimelig made.

Revisionsudvalget er ansvarligt for den i fgrste afsnit omhandlede udvalgelsesprocedure.

Med henblik pa ferste afsnit, litra a), offentligggr den i artikel 20, stk. 1, omhandlede kompetente
myndighed en liste over de pagaldende revisorer og revisionsfirmaer, og denne liste skal ajourfgres
én gang om aret. Den kompetente myndighed anvender de oplysninger, som revisorer og revisions-
firmaer har givet i henhold til artikel 14, til at foretage de relevante beregninger.

4. Virksomheder af interesse for offentligheden, som opfylder kriterierne i artikel 2, stk. 1, litra f)
og t), i direktiv 2003/71/EF, skal ikke anvende den i stk. 3 omhandlede udvalgelsesprocedure.

5. Forslaget til den reviderede virksomheds aktioner- eller medlemsgeneralforsamling til udpegel-
se af revisorer eller revisionsfirmaer skal omfatte indstillingen fra revisionsudvalget eller det organ,
der varetager tilsvarende funktioner, samt angivelse af preferencen, jf. stk. 2.

Hvis forslaget afviger fra revisionsudvalgets praeference, skal begrundelsen for, at revisionsudval-
gets indstilling ikke er fulgt, angives. Den revisor eller det revisionsfirma, som administrations-
eller tilsynsorganet har anbefalet, skal imidlertid have deltaget i udvealgelsesproceduren i stk. 3.
Dette afsnit anvendes ikke, hvis revisionsudvalgets funktioner varetages af administrations- eller
tilsynsorganet.

6. Ethvert aftalevilkar, der indgas mellem en virksomhed af interesse for offentligheden og en tred-
jepart, og som begraenser virksomhedens aktionar- eller medlemsgeneralforsamlings valg som om-
handlet i artikel 37 i direktiv 2006/43/EF til visse kategorier af eller lister over revisorer eller revisi-
onsfirmaer, for sa vidt angar udpegelsen af en sarlig revisor eller et serligt revisionsfirma til udfg-
relse af den lovpligtige revision, er ugyldig.

Virksomheden af interesse for offentligheden underretter direkte og omgaende de i artikel 20 om-
handlede kompetente myndigheder om tredjeparters eventuelle forsgg pa at ggre en sadan aftale
geldende eller pa anden made pa ukorrekt vis pavirke aktionar- eller medlemsgeneralforsamlin-
gens beslutning om valg af revisor eller revisionsfirma.

7. Medlemsstaterne kan beslutte, at et minimumsantal revisorer eller revisionsfirmaer skal udpeges
af virksomheder af interesse for offentligheden under visse omstendigheder, og fasts@tte betingel-
ser for forholdet mellem de udn@vnte revisorer eller revisionsfirmaer.

Hvis en medlemsstat indfgrer et sadant krav, underretter den Kommissionen og den relevante euro-
peiske tilsynsmyndighed herom.

8. Hvis den reviderede virksomhed har et udpegelsesudvalg, hvori aktionarer eller medlemmer har
betydelig indflydelse, og som har til opgave at fremsette indstillinger angaende udvalgelsen af re-
visorer, kan medlemsstaten tillade, at et udpegelsesudvalg varetager de af revisionsudvalgets funk-
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tioner, der er fastsat i denne artikel, og krave, at indstillingen i stk. 2 forelegges for aktioner- eller
medlemsgeneralforsamlingen.

Artikel 17
Revisionsopgavens varighed

1. Virksomheden af interesse for offentligheden udpeger en revisor eller et revisionsfirma til en
indledende opgave af mindst et ars varighed. Opgaven kan forlanges.

Hverken en bestemt revisors eller et bestemt revisionsfirmas indledende opgave eller denne opgave
i kombination med eventuelt forl&ngede opgaver ma overstige en maksimal varighed af ti ar.

2. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne
a) kreeve, at den indledende opgave som omhandlet i stk. 1 skal vare mere end et ar

b)fastsette en maksimal varighed af mindre end ti ar for opgaver som omhandlet i stk. 1, andet af-
snit.

3. Efter afslutningen af den i stk. 1, andet afsnit, eller i stk. 2, litra b), omhandlede maksimale va-
righed af opgaverne eller efter afslutningen af den ifglge stk. 4 eller 6 forlengede varighed af opga-
verne ma hverken revisoren eller revisionsfirmaet eller eventuelt andre medlemmer af deres net-
vark inden for Unionen udfgre lovpligtig revision af den samme virksomhed af interesse for offent-
ligheden i den efterfglgende periode pa fire ar.

4. Uanset stk. 1 og stk. 2, litra b), kan medlemsstaterne fastsatte, at den maksimale varighed 1 stk.
1, andet afsnit, og i stk. 2, litra b), kan forlenges til en maksimal varighed pa:

a)tyve ar, hvis en udbudsprocedure med henblik pa lovpligtig revision gennemfgres i overensstem-
melse med artikel 16, stk. 2-5, og far virkning ved afslutningen af den maksimale varighed i stk.
1, andet afsnit, og i stk. 2, litra b), eller

b)fireogtyve ar, hvis mere end én revisor eller mere end et revisionsfirma efter afslutningen af den
maksimale varighed i stk. 1, andet afsnit, og i stk. 2, litra b), samtidig udfgrer en revisionsopgave,
forudsat at den lovpligtige revision resulterer i fremlaeggelsen af den falles revisionspategning
som omhandlet i artikel 28 i direktiv 2006/43/EF.

5. Den maksimale varighed omhandlet i stk. 1, andet afsnit, og i stk. 2, litra b), ma kun forlaenges,
hvis bestyrelsen eller tilsynsorganet efter indstilling fra revisionsudvalget i overensstemmelse med
national ret foreslar aktionzr- eller medlemsgeneralforsamlingen at forlenge opgaven, og dette for-
slag godkendes.

6. Efter afslutningen af den i stk. 1, andet afsnit, 1 stk. 2, litra b), eller i1 stk. 4 omhandlede varig-
hed, alt efter hvad der er relevant, kan virksomheden af interesse for offentligheden undtagelsesvist
anmode den 1 artikel 20, stk. 1, omhandlede kompetente myndighed om en forlengelse med henblik
pa at genudpege revisoren eller revisionsfirmaet til endnu en opgave, nar betingelserne i stk. 4, litra
a) og b), er opfyldt. En sddan yderligere opgave ma hgjst vare i to ar.

7. De ledende revisionspartnere med ansvar for udfgrelse af den lovpligtige revision ophgrer med
at deltage i den lovpligtige revision af den reviderede virksomhed senest syv ar efter datoen for de-
res udpegelse. De kan ikke igen deltage i lovpligtig revision af den reviderede virksomhed, for tre ar
efter dette ophgr.
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Medlemsstaterne kan undtagelsesvis krave, at de ledende revisionspartnere med ansvar for udfgrel-
se af den lovpligtige revision ophgrer med at deltage i den lovpligtige revision af den reviderede
virksomhed mindre end syv ar efter datoen for deres respektive udpegelse.

Revisoren eller revisionsfirmaet etablerer en passende gradvis rotationsordning med hensyn til de
gverste medarbejdere, der beskaftiger sig med den lovpligtige revision, herunder mindst de perso-
ner, der er registreret som revisorer. Denne gradvise rotationsordning skal anvendes i stadier pa
grundlag af individer snarere end hele revisionsholdet. Den skal sta i et rimeligt forhold til omfanget
og kompleksiteten af revisorens eller revisionsfirmaets aktiviteter.

Revisoren eller revisionsfirmaet skal kunne dokumentere over for den kompetente myndighed, at en
sadan ordning anvendes effektivt og tilpasses omfanget og kompleksiteten af revisorens eller revisi-
onsfirmaets aktiviteter.

8. Med henblik pa denne artikel beregnes revisionsopgavens varighed fra det fgrste regnskabsar,
der er omfattet af det revisionsopgavebrev, hvor revisoren eller revisionsfirmaet fgrste gang blev
udnavnt til at udfgre pa hinanden fglgende lovpligtige revisioner af samme virksomhed af interesse
for offentligheden.

Med henblik pa denne artikel medtager revisionsfirmaet andre firmaer, som det har erhvervet, eller
som har fusioneret med det.

Hvis der er usikkerhed om, pa hvilken dato revisoren eller revisionsfirmaet pabegyndte udfgrelsen
af pa hinanden fglgende lovpligtige revisioner af virksomheden af interesse for offentligheden,
f.eks. pa grund af selskabsfusioner, erhvervelser eller @ndringer i ejerskabsstrukturen, skal reviso-
ren eller revisionsfirmaet gjeblikkelig rapportere en sadan usikkerhed til den kompetente myndig-
hed, som i sidste ende skal fastsla den relevante dato med henblik pa fgrste afsnit.

Artikel 18
Sagsmappe

Erstattes en revisor eller et revisionsfirma af en anden revisor eller et andet revisionsfirma, skal den
tidligere revisor eller det tidligere revisionsfirma opfylde kravene fastsat 1 artikel 23, stk. 3, 1 direk-
tiv 2006/43/EF.

Med forbehold af artikel 15 giver den tidligere revisor eller det tidligere revisionsfirma ogsa den
nye revisor eller det nye revisionsfirma adgang til revisionsprotokollaterne som omhandlet i artikel
11 for sa vidt angar de foregaende ar samt til eventuelle andre oplysninger, der er afgivet til de
kompetente myndigheder i henhold til artikel 12 og 13.

Den tidligere revisor eller det tidligere revisionsfirma skal kunne dokumentere over for den kompe-
tente myndighed, at sadanne oplysninger er givet til den nye revisor eller det nye revisionsfirma.

Artikel 19
Revisorers og revisionsfirmaers afskedigelse og fratraden

Med forbehold af artikel 38, stk. 1, i direktiv 2006/43/EF videresender enhver kompetent myndig-
hed udpeget af en medlemsstat 1 overensstemmelse med artikel 20, stk. 2, oplysninger om revisorers
eller revisionsfirmaers afskedigelse eller fratreeden inden for opgaveperioden og en fyldestggrende
forklaring pa arsagen hertil til den i artikel 20, stk. 1, omhandlede kompetente myndighed.
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AFSNIT IV

OVERVAGNING AF REVISORERS OG REVISIONSFIRMAERS AKTIVITETER I FOR-
BINDELSE MED LOVPLIGTIG REVISION AF VIRKSOMHEDER AF INTERESSE FOR
OFFENTLIGHEDEN

KAPITEL I
Kompetente myndigheder

Artikel 20
Udpegelse af kompetente myndigheder

1. De kompetente myndigheder, som er ansvarlige for udfgrelse af de opgaver, der er fastsat i den-
ne forordning, samt for sikring af, at bestemmelserne i denne forordning anvendes, skal udpeges
blandt fglgende:

a)den kompetente myndighed, der er omhandlet i artikel 24, stk. 1, i direktiv 2004/109/EF
b)den kompetente myndighed, der er omhandlet i artikel 24, stk. 4, litra h), i direktiv 2004/109/EF
c¢) den kompetente myndighed, der er omhandlet i artikel 32 i direktiv 2006/43/EF.

2. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne beslutte, at ansvaret for at sikre, at alle eller nogle af be-
stemmelserne 1 afsnit III 1 denne forordning anvendes, skal overlades til de kompetente myndighe-
der, der er omhandlet i:

a) artikel 48 i direktiv 2004/39/EF

b) artikel 24, stk. 1, i direktiv 2004/109/EF

c) artikel 24, stk. 4, litra h), i direktiv 2004/109/EF
d)  artikel 20 i direktiv 2007/64/EF

e) artikel 30 i direktiv 2009/138/EF

f) artikel 4, stk. 1, 1 direktiv 2013/36/EU

eller til andre myndigheder udpeget 1 national ret.

3. Hyvis der er udpeget mere end én kompetent myndighed i henhold til stk. 1 og 2, skal disse myn-
digheder vere organiseret pa en sadan made, at deres opgaver er klart fordelt.

4. Stk. 1, 2 og 3 bergrer ikke en medlemsstats rettighed til at indfgre sa@rskilte retlige og admini-
strative ordninger for oversgiske lande og territorier, med hvilke den pageldende medlemsstat har
serlige forbindelser.

5. Medlemsstaterne underretter Kommissionen om udpegelsen af kompetente myndigheder med
henblik pa denne forordning.

Kommissionen samler disse oplysninger og offentligggr dem.

Artikel 21
Betingelser for uafhaengighed

De kompetente myndigheder skal vere uathengige af revisorer og revisionsfirmaer.
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De kompetente myndigheder kan konsultere eksperter som omhandlet i artikel 26, stk. 1, litra c),
med henblik pa at udfgre serlige opgaver og kan ogsa bistas af eksperter, nar dette er vesentligt for
den korrekte udfgrelse af deres opgaver. I sa tilfelde ma disse eksperter ikke inddrages i nogen be-
slutninger, der treffes.

En person ma ikke vere medlem af ledelsesorganet eller ansvarlig for disse myndigheders beslut-
ningstagning, hvis denne person under sin inddragelse eller i Igbet af de seneste tre ar har:

a) udfgrt lovpligtig revision

b) haft stemmerettigheder i et revisionsfirma

c) vaeret medlem af et revisionsfirmas bestyrelse, ledelse eller tilsynsorgan

d) vaeret partner, ansat eller pa anden made har indgaet en kontrakt med et revisionsfirma.

Disse myndigheders finansiering skal vare sikret og fri for enhver form for upassende pavirkning
fra revisorers eller revisionsfirmaers side.

Artikel 22
Tavshedspligt for kompetente myndigheder

Tavshedspligten gaelder for alle personer, der arbejder eller har arbejdet for eller har indgaet kon-
trakt med eller veret inddraget 1 styringen af kompetente myndigheder eller enhver myndighed eller
ethvert organ, som har faet overdraget opgaver i henhold til denne forordnings artikel 24. Oplysnin-
ger, der er omfattet af tavshedspligt, ma ikke gives til nogen person eller myndighed, medmindre
dette kreves i henhold til forpligtelserne fastsat i denne forordning eller en medlemsstats love, be-
stemmelser eller administrative procedurer.

Artikel 23
De kompetente myndigheders befgjelser

1. Med forbehold af artikel 26 ma de kompetente myndigheder eller andre offentlige myndigheder
1 en medlemsstat i udfgrelsen af deres opgaver i henhold til denne forordning ikke forsgge at gve
indflydelse pa indholdet i revisionspategninger.

2. Medlemsstaterne sikrer, at de kompetente myndigheder tillegges alle de tilsyns- og undersggel-
sesbef@jelser, der er ngdvendige for, at de kan udfgre deres opgaver i henhold til denne forordning i
overensstemmelse med bestemmelserne i kapitel VII i direktiv 2006/43/EF.

3. De befgjelser, der er omhandlet i stk. 2, skal mindst omfatte befgjelsen til:

a)at fa adgang til data vedrgrende den lovpligtige revision eller andre dokumenter, som indehaves af
revisorer eller revisionsfirmaer, i enhver form af relevans for udfgrelsen af deres opgaver og at
modtage eller tage en kopi deraf

b) at indhente oplysninger vedrgrende den lovpligtige revision fra enhver person
¢) at gennemfgre kontrolbesgg pa stedet hos revisorer og revisionsfirmaer

d) at henvise sager til strafferetlig forfglgelse

e) at begere, at eksperter foretager kontrol eller undersggelser

f)at treeffe de administrative foranstaltninger og palegge de sanktioner, der er omhandlet i artikel
30a i direktiv 2006/43/EF.
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De kompetente myndigheder ma kun bruge de befgjelser, der henvises til i fgrste afsnit, i relation

til:

a)revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for of-
fentligheden

b)personer, der er involveret i aktiviteter for revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig
revision

c)reviderede virksomheder af interesse for offentligheden, deres indbyrdes forbundne virksomheder
og relaterede tredjeparter

d)tredjeparter, som de revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revision af virksomheder
af interesse for offentligheden, har overdraget visse funktioner eller aktiviteter til og

e)personer, der pa anden vis har forbindelse til eller er forbundet med revisorer og revisionsfirmaer,
der udfgrer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden.

4. Medlemsstaterne sikrer, at de kompetente myndigheder kan udgve deres tilsyns- og undersggel-
sesbefgjelser pa enhver af fglgende mader:

a) direkte
b) 1isamarbejde med andre myndigheder
¢) ved anmodning til de kompetente retslige myndigheder.

5. De kompetente myndigheders tilsyns- og undersggelsesbefgjelser udgves i fuld overensstem-
melse med national ret og navnlig med principperne om respekt for privatliv og retten til et forsvar.

6. Behandling af personoplysninger under udgvelsen af tilsyns- og undersggelsesbefgjelser i hen-
hold til denne artikel sker i overensstemmelse med direktiv 95/46/EF.

Artikel 24
Uddelegering af opgaver

1. Medlemsstaterne kan uddelegere eller bemyndige de kompetente myndigheder, der er omhand-
let i artikel 20, stk. 1, til at uddelegere alle opgaverne i henhold til denne forordning til andre myn-
digheder eller organer, der er udpeget eller pa anden made er retligt bemyndiget til at udfgre sadan-
ne opgaver, bortset fra opgaver vedrgrende:

a) kvalitetssikringssystemet omhandlet i artikel 26

b)undersggelser som omhandlet 1 artikel 23 1 denne forordning og i artikel 32 1 direktiv 2006/43/EF,
der er foranlediget af dette kvalitetssikringssystem eller af en henvisning fra en anden myndighed,
og

c)sanktioner, herunder sanktioner og foranstaltninger som omhandlet i kapitel VII i direktiv
2006/43/EF, 1 forbindelse med kvalitetssikringskontroller eller undersggelse af lovpligtige revisi-
oner af virksomheder af interesse for offentligheden.

2. Enhver udfgrelse af opgaver af andre myndigheder eller organer skal udtrykkeligt uddelegeres
af den kompetente myndighed. Den kompetente myndighed skal angive de uddelegerede opgaver
og betingelserne for udfgrelsen heraf.

Hvis den kompetente myndighed uddelegerer opgaver til andre myndigheder eller organer, skal den
kunne kraeve at fa disse befgjelser tilbage fra sag til sag.
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3. Myndighederne eller organerne organiseres saledes, at der ikke er nogen interessekonflikter. Det
endelige ansvar for tilsyn med overholdelsen af denne forordning og af gennemfgrelsesforanstalt-
ningerne vedtaget i henhold hertil ligger hos den delegerende kompetente myndighed.

Den kompetente myndighed underretter Kommissionen og medlemsstaternes kompetente myndig-
heder om alle ordninger vedrgrende uddelegering af opgaver med angivelse af de ngjagtige vilkar
for regulering af sadan uddelegering.

4. Uanset stk. 1 kan medlemsstaterne beslutte at uddelegere de opgaver, der er omhandlet i stk. 1,
litra c), til andre myndigheder eller organer, der er udpeget eller pa anden made er retligt bemyndi-
gede til at udfgre sadanne opgaver, nar flertallet af de personer, der er inddraget i styringen af de
pageldende myndigheder eller organer, er uathangige af revisorerhvervet.

Artikel 25
Samarbejde med andre kompetente myndigheder pa nationalt plan

De kompetente myndigheder, der er udpeget i henhold til artikel 20, stk. 1, og, hvor det er relevant,
enhver myndighed, som en sadan kompetente myndighed har overdraget opgaver til, samarbejder
pa nationalt plan med:

a)de kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 32, stk. 4, i direktiv 2006/43/EF

b)de myndigheder der er omhandlet i artikel 20, stk. 2, uanset om de er udpeget til kompetente
myndigheder med henblik pa denne forordning

c)de finansielle efterretningsenheder og kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 21 og
37 i direktiv 2005/60/EF.

Med henblik pa et sadant samarbejde gelder tavshedspligten i denne forordnings artikel 22.

KAPITEL 11

De kompetente myndigheders kvalitetssikring, markedsovervagning og gennemsigtighed

Artikel 26
Kvalitetssikring
1. Ved anvendelsen af denne artikel forstas ved:

a)»kontrol«: kvalitetssikringskontrol af revisorer og revisionsfirmaer, der udfgres af en inspektgr,
og som ikke udggr en undersggelse i den i artikel 32, stk. 5, i direktiv 2006/43/EF anvendte be-
tydning

b)»inspektgr«: en kontrollant, der opfylder kravene i stk. 5, fgrste afsnit, litra a), og som er ansat af
eller pa anden made har indgaet en kontrakt med en kompetent myndighed

c)»ekspert«: en fysisk person med sa@rlig sagkundskab inden for finansielle markeder, regnskabsaf-
leeggelse, revision eller andre omrader, der er relevante for kontrollen, herunder praktiserende
revisorer.

2. De kompetente myndigheder, der er udpeget i henhold til artikel 20, stk. 1, etablerer et effektivt
system til revisionskvalitetssikring.
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De udfgrer kvalitetssikringskontrol af revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revision
af virksomheder af interesse for offentligheden, pa grundlag af en risikoanalyse og

a)for sa vidt angar revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revision af andre virksom-
heder af interesse for offentligheden end dem, der er defineret i artikel 2, nr. 17) og 18), i direktiv
2006/43/EF, mindst hvert tredje ar, og

b) i andre tilfeelde end de i litra a) omhandlede mindst hvert sjette ar.
3. Den kompetente myndighed har fglgende ansvar:

a)godkendelse og @ndring af kontrolmetoderne, herunder kontrol- og opfglgningshandbgger, indbe-
retningsmetoder og periodiske kontrolprogrammer

b) godkendelse og ®ndring af kontrolrapporter og opfglgende rapporter
c) godkendelse og udpegning af inspektgrer til den enkelte kontrol.
Den kompetente myndighed afsatter tilstrekkelige ressourcer til kvalitetssikringssystemet.

4. Den kompetente myndighed organiserer kvalitetssikringssystemet pa en sadan made, at det er
uafhangigt af de revisorer og revisionsfirmaer, der kontrolleres.

Den kompetente myndighed sikrer, at der indfgres passende politikker og procedurer i relation til
personalets uathengighed og objektivitet, herunder inspektgrerne, og forvaltningen af kvalitetssik-
ringssystemet.

5. Den kompetente myndighed skal opfylde fglgende kriterier i udpegningen af inspektgrer:

a)inspektgrer skal have tilstrekkelig faglig uddannelse og relevant erfaring inden for lovpligtig re-
vision og regnskabsafleggelse kombineret med specifik uddannelse i kvalitetssikringskontrol

b)en person, som er praktiserende revisor eller er ansat hos eller pa anden made tilknyttet en revisor
eller et revisionsfirma, ma ikke fungere som inspektgr

c)en person ma ikke fungere som inspektgr i forbindelse med kontrol af en revisor eller et revisions-
firma, fgr der er gaet mindst tre ar, efter at denne person ophgrte med at vere partner med, ansat
hos eller pa anden made knyttet til denne revisor eller dette revisionsfirma

d)inspektgrerne erklerer, at der ikke er nogen interessekonflikter mellem dem og den revisor og det
revisionsfirma, der skal kontrolleres.

Uanset stk. 1, litra b), kan den kompetente myndighed antage eksperter til udfgrelse af specifikke
kontroller, hvis der ikke er et tilstreekkeligt antal inspektgrer inden for myndigheden. Den kompe-
tente myndighed kan ogsa bistas af eksperter, nar dette er ngdvendigt for at udfgre en kontrol kor-
rekt. I sadanne tilfelde skal de kompetente myndigheder og eksperterne opfylde kravene i denne
bestemmelse. Eksperter ma ikke veere inddraget i styringen af eller vaere ansat i eller pa anden made
have indgaet en kontrakt med faglige sammenslutninger og organer, men kan vere medlemmer af
sadanne sammenslutninger eller organer.

6. Kontrollen skal mindst omfatte fglgende omrader:
a)en vurdering af udformningen af revisorens eller revisionsfirmaets interne kvalitetskontrolsystem

b)tilstreekkelig overensstemmelsesprgvning af procedurerne og en kontrol af revisionsfiler i virk-
somheder af interesse for offentligheden med henblik pa at kontrollere effektiviteten af det interne
kvalitetskontrolsystem

c)pa baggrund af resultaterne af kontrollen i henhold til dettes stykkes litra a) og b), en vurdering af
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indholdet af den seneste arlige beretning om gennemsigtigheden, som er offentliggjort af en revi-
sor eller et revisionsfirma i overensstemmelse med artikel 13.

7. Mindst fglgende interne kvalitetskontrolpolitikker og -procedurer hos revisoren eller revisions-
firmaet skal kontrolleres:

a)revisorens eller revisionsfirmaets opfyldelse af geldende revisions- og kvalitetskontrolstandarder
samt krav til etik og uath&ngighed, herunder kravene fastsat i1 kapitel IV 1 direktiv 2006/43/EF og
artikel 4 og 5 i denne forordning, foruden relevante love, forskrifter og administrative bestemmel-
ser i den pageldende medlemsstat

b)omfanget og kvaliteten af de anvendte ressourcer, herunder opfyldelse af kravene til efteruddan-
nelse som anfgrt i artikel 13 i direktiv 2006/43/EF

c)opfyldelse af kravene i denne forordnings artikel 4 vedrgrende opkravede revisionshonorarer.

Med henblik pa afprgvning af overensstemmelsen udvelges revisionsfiler pa grundlag af en analyse
af risikoen for, at den lovpligtige revision ikke udfgres pa tilstreekkelig vis.

Kompetente myndigheder undersgger ogsa periodisk de metoder, der anvendes af revisorer og revi-
sionsfirmaer til at udfgre lovpligtig revision.

Ud over den kontrol, der er omfattet af forste afsnit, skal kompetente myndigheder have befgjelse til
at udfgre andre kontroller.

8. De kontrolresultater og -konklusioner, som henstillingerne er baseret pa, herunder resultater og
konklusioner i relation til en gennemsigtighedsberetning, skal meddeles til og drgftes med den kon-
trollerede revisor eller det kontrollerede revisionsfirma, fgr der udarbejdes en endelig kontrolrap-
port.

Henstillinger fra kontroller skal gennemfgres af den kontrollerede revisor eller det kontrollerede
revisionsfirma inden for en rimelig tid som fastsat af den kompetente myndighed. En sadan periode
ma ikke overstige 12 maneder i forbindelse med henstillinger om revisorens eller revisionsfirmaets
interne kvalitetskontrolsystem.

9. Der skal udarbejdes en rapport om kontrollen, som skal indeholde de primare konklusioner og
henstillinger fra kvalitetssikringskontrollen.

Artikel 27
Overvagning af kvalitet og konkurrence pa markedet

1. De i henhold til artikel 20, stk. 1, udpegede kompetente myndigheder og Det Europeiske Kon-
kurrencenetverk (ECN), nar der er relevant, overvager regelmessigt udviklingen pa markedet for
lovpligtige revisionsydelser til virksomheder af interesse for offentligheden og vurderer navnlig
fglgende:

a)risiciene ved en hgj forekomst af kvalitetsmangler hos en revisor eller et revisionsfirma, herunder
systematiske mangler inden for et netvaerk af revisionsfirmaer, der kan fgre til lukning af revisi-
onsfirmaer, afbrydelser i udfgrelsen af lovpligtige revisionsydelser i en bestemt sektor eller pa
tvers af sektorer, yderligere akkumulering af risici for revisionsmangler og indvirkningen pa den
generelle stabilitet i finanssektoren

b) koncentrationsniveauerne pa markedet, herunder niveauet i bestemte sektorer

c) revisionsudvalgenes prastation
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d) behovet for at treeffe foranstaltninger til at reducere de i litra a) omhandlede risici.

2. Hver kompetent myndighed og ECN udarbejder senest den 17. juni 2016 og mindst hvert tredje
ar derefter en rapport om udviklingen pa markedet for lovpligtige revisionsydelser til virksomheder
af interesse for offentligheden og fremsender den til CEAOB, ESMA, EBA, EIOPA og Kommissi-

onen.

Kommissionen anvender efter at have hgrt CEAOB, ESMA, EBA og EIOPA disse rapporter til at
udarbejde en falles rapport om disse udviklinger pa EU-plan. Denne falles rapport fremsendes til
Raédet, Den Europaiske Centralbank og Det Europziske Udvalg for Systemiske Risici samt, hvis
relevant, Europa-Parlamentet.

Artikel 28
De kompetente myndigheders gennemsigtighed
De kompetente myndigheder skal vere gennemsigtige og skal mindst offentligggre:
a) arlige aktivitetsrapporter vedrgrende deres opgaver i henhold til denne forordning
b) arlige arbejdsprogrammer vedrgrende deres opgaver i henhold til denne forordning

c)en rapport om de overordnede resultater af kvalitetssikringssystemet for et ar. Denne rapport skal
omfatte oplysninger om henstillinger, opfglgning pa henstillinger, tilsynsforanstaltninger og sank-
tioner. Den skal ogsa omfatte kvantitative oplysninger og andre centrale resultatmessige oplys-
ninger om finansielle ressourcer og personale samt om effektiviteten og virkningen af kvalitets-
sikringssystemet

d)sammenfattede oplysninger om kontrolresultater og -konklusioner som omhandlet i1 artikel 26,
stk. 8, fgrste afsnit. Medlemsstaterne kan kraeve, at disse resultater og konklusioner om individu-
elle kontroller offentligggres.

KAPITEL 111

Samarbejde mellem kompetente myndigheder og forbindelser til de europceiske tilsynsmyndighe-
der

Artikel 29
Pligt til at samarbejde

De kompetente myndigheder i medlemsstaterne samarbejder i det omfang, det er ngdvendigt med
henblik pa denne forordning, herunder i tilfeelde hvor den adferd, der undersgges, ikke udggr en
overtredelse af en geldende lov eller administrativ bestemmelse i deres medlemsstat.

Artikel 30
Oprettelse af CEAOB

1. Med forbehold af tilretteleggelsen af et nationalt revisionstilsyn tilrettelegges samarbejdet mel-
lem de kompetente myndigheder inden for rammerne af CEAOB.
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2. CEAOB bestar af et medlem fra hver medlemsstat, der skal fungere som reprasentanter for de
kompetente myndigheder som omhandlet i artikel 32, stk. 1, i direktiv 2006/43/EF, og et medlem,
der udpeges af ESMA, i det fglgende benavnt »medlemmer«.

3. EBA og EIOPA indbydes til at deltage 1 mgder i CEAOB som observatgrer.

4. CEAOB mgdes med jevne mellemrum og om ngdvendigt efter anmodning fra Kommissionen
eller en medlemsstat.

5. Hvert medlem af CEAOB har én stemme, bortset fra det medlem, der udpeges af ESMA, som
ikke er stemmeberettiget. Medmindre andet er angivet, vedtages CEAOB's afggrelser med simpelt
flertal af dets medlemmer.

6. Formanden for CEAOB valges eller afs@®ttes af to tredjedeles flertal af medlemmerne fra en
liste over ansggere, som representerer de kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 32,
stk. 1, i direktiv 2006/43/EF. Formanden valges for en mandatperiode pa fire ar. Formanden kan
ikke sidde i den samme stilling i to pa hinanden fglgende mandatperioder, men kan genvelges efter
fire ar.

Neastformanden udpeges eller afsettes af Kommissionen.
Formanden og na@stformanden er ikke stemmeberettigede.

Hvis formanden traeder tilbage eller afsattes, inden vedkommendes mandatperiode slutter, fungerer
nastformanden som formand indtil det naste mgde 1 CEAOB, hvor der valges en formand for den
resterende del af mandatperioden.

7. CEAOB:

a)letter udvekslingen af oplysninger, ekspertise og bedste praksis med hensyn til gennemfgrelsen af
denne forordning og direktiv 2006/43/EF

b)yder ekspertbistand til Kommissionen og til de kompetente myndigheder pa deres anmodning om
spgrgsmal med tilknytning til gennemfgrelsen af denne forordning og direktiv 2006/43/EF

c)bidrager til den tekniske vurdering af offentlige tilsynssystemer i tredjelande og til det internatio-
nale samarbejde mellem medlemsstaterne og tredjelandene pa dette omrade som omhandlet i arti-
kel 46, stk. 2, og artikel 47, stk. 3, 1 direktiv 2006/43/EF

d)bidrager til tekniske undersggelser af internationale revisionsstandarder, herunder gennemarbej-
delse, med henblik pa vedtagelse af disse standarder pa EU-plan

e)bidrager til forbedring af samarbejdsmekanismerne vedrgrende tilsyn med revisorer, revisionsfir-
maer eller de netverk, de indgar i, for virksomheder af interesse for offentligheden

f)varetager andre koordinerende opgaver i de tilfelde, der er fastsat i denne forordning eller direktiv
2006/43/EF.

8. Med henblik pa at udfgre sine opgaver som omhandlet i stk. 7, litra ¢), anmoder CEAOB om
ESMA's, EBA's eller EIOPA's assistance, for sa vidt dennes anmodning har tilknytning til det inter-
nationale samarbejde mellem medlemsstater og tredjelande om lovpligtig revision af virksomheder
af interesse for offentligheden, som disse europaiske tilsynsmyndigheder fgrer tilsyn med. Hvis der
anmodes om en sadan assistance, bistir ESMA, EBA eller EIOPA CEAOB med dennes opgave.

9. Med henblik pa at udfgre sine opgaver kan CEAOB vedtage ikkebindende retningslinjer eller
udtalelser.

Kommissionen offentligggr de retningslinjer og udtalelser, der vedtages af CEAOB.
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10. CEAOB overtager alle de nuverende og Igbende opgaver, hvor relevant, fra Den Europ@iske
Gruppe af Revisionstilsynsorganer (EGAOB), som er nedsat ved Kommissionens afggrelse
2005/909/EF.

11. CEAOB kan oprette undergrupper pa permanent basis eller ad hoc-basis til at undersgge speci-
fikke spgrgsmal i henhold til det mandat, som denne fastsatter. Deltagelse i undergruppernes drgf-
telser kan udvides til kompetente myndigheder fra landene i Det Europeiske @konomiske Samar-
bejdsomrade (i det fglgende benevnt »E@S«) inden for revisionstilsyn eller ved indbydelse i det
enkelte tilfeelde til kompetente myndigheder fra tredjelande/lande uden for E®S med forbehold af
godkendelse fra CEAOB's medlemmer. Deltagelse af en kompetent myndighed fra lande uden for
EU/E@S kan begraenses til en bestemt periode.

12. CEAOB opretter en undergruppe, som skal udfgre de opgaver, der er omhandlet i stk. 7, litra
¢). Denne undergruppe har det medlem, der udpeges af ESMA i henhold til stk. 2, som formand.

13. Pa anmodning af mindst tre medlemmer eller pa eget initiativ kan formanden for CEAOB, nar
det anses for nyttigt og/eller ngdvendigt, indbyde eksperter, herunder fagfolk, med specifikke kom-
petencer i et spgrgsmal pa dagsordenen til at deltage i drgftelser i CEAOB eller dets undergrupper
som observatgrer. CEAOB kan indbyde repraesentanter for kompetente myndigheder fra tredjelan-
de, som er kompetente inden for revisionstilsyn, til at deltage i drgftelser i CEAOB eller dets under-
grupper som observatgrer.

14. Kommissionen varetager CEAOB's sekretariatsopgaver. CEAOB's udgifter indgar i Kommis-
sionens overslag.

15. Formanden udarbejder den forelgbige dagsorden for hvert mgde i CEAOB under behgrig hen-
syntagen til medlemmernes skriftlige bidrag.

16. Formanden eller, i tilfzlde af dennes fraver, nastformanden ma kun offentligggre CEAOB's
synspunkter eller holdning med medlemmernes godkendelse.

17. CEAOB's drgftelser er ikke offentlige.
18. CEAORB fastsatter selv sin forretningsorden.

Artikel 31
Samarbejde om kvalitetssikringskontrol, undersggelser og kontrolbesgg

1. Kompetente myndigheder traeffer foranstaltninger til at sikre et effektivt samarbejde pa EU-plan
om kvalitetssikringskontrol.

2. Den kompetente myndighed 1 en medlemsstat kan anmode om assistance fra den kompetente
myndighed i en anden medlemsstat med henblik pa kvalitetssikringskontrol af revisorer eller revisi-
onsfirmaer, der tilhgrer et netvaerk, som udfgrer vaesentlige aktiviteter i den anmodede medlemsstat.

3. Hyvis en kompetent myndighed modtager en anmodning fra en kompetent myndighed i en anden
medlemsstat om at bistd med kvalitetssikringskontrol af en revisor eller et revisionsfirma, der tilhg-
rer et netverk, som udfgrer vasentlige aktiviteter i den pageldende medlemsstat, giver denne den
anmodende myndighed tilladelse til at bista med en sadan kvalitetssikringskontrol.

Den anmodende kompetente myndighed er ikke berettiget til at fa adgang til oplysninger, som kan
krenke nationale sikkerhedsregler eller skade den anmodede medlemsstats suveranitet, sikkerhed
eller offentlige orden.
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4. Hvis en kompetent myndighed konkluderer, at der pa en anden medlemsstats territorium begas
eller er begaet handlinger i strid med denne forordnings bestemmelser, underretter fgrnavnte kom-
petente myndighed den kompetente myndighed i den anden medlemsstat herom pa en sa specifik
made som muligt. Den kompetente myndighed i den anden medlemsstat treffer de ngdvendige for-
anstaltninger. Den underretter den kompetente myndighed, der har foretaget underretningen, om
resultatet af foranstaltningen og i videst muligt omfang om vasentlige forhold 1 sagsforlgbet.

5. En medlemsstats kompetente myndighed kan anmode om, at en anden medlemsstats kompetente
myndighed foretager en undersggelse pa sin medlemsstats omrade.

Den kan ligeledes anmode om, at dele af dens eget personale far mulighed for at ledsage personalet
fra den anden medlemsstats kompetente myndighed under undersggelsen, herunder ved kontrolbe-

s@g.
Undersggelsen eller kontrolbesgget er underlagt overordnet kontrol af den medlemsstat, pa hvis
territorium den gennemfgres.

6. Den anmodede kompetente myndighed kan afvise en anmodning om at udfgre en undersggelse
som omhandlet i stk. 5, fgrste afsnit, eller om at lade sit personale ledsage af personalet fra en anden
medlemsstats kompetente myndighed som fastsat i stk. 5, andet afsnit, hvis:

a)en sadan undersggelse eller et sadant kontrolbesgg kan kranke nationale sikkerhedsregler eller
skade den anmodede medlemsstats suver@nitet, sikkerhed eller offentlige orden

b)der allerede er indledt retsforfglgning vedrgrende samme handlinger og over for de samme perso-
ner ved myndighederne i den anmodede medlemsstat

c)myndighederne i den anmodede medlemsstat allerede har afsagt en endelig afggrelse vedrgrende
de samme personer og for de samme handlinger.

7. 1tilfzlde af en kvalitetssikringskontrol eller en undersggelse med grenseoverskridende konse-
kvenser kan de kompetente myndigheder i de pageldende medlemsstater rette en faelles anmodning
til CEAOB om at koordinere gennemgangen eller undersggelsen.

Artikel 32
Kollegier af kompetente myndigheder

1. For at lette udfgrelsen af de opgaver, der er omhandlet i artikel 26, artikel 31, stk. 4-6, i denne
forordning og artikel 30 1 direktiv 2006/43/EF med hensyn til specifikke revisorer, revisionsfirmaer
eller deres netvark, kan der oprettes kollegier med deltagelse af den kompetente myndighed i hjem-
landet og enhver anden kompetent myndighed, hvis:

a)revisoren eller revisionsfirmaet udfgrer lovpligtige revisionsydelser for virksomheder af interesse
for offentligheden inden for den bergrte medlemsstats jurisdiktion, eller

b)en afdeling i revisionsfirmaet er etableret inden for den bergrte medlemsstats jurisdiktion.

2. 1 tilfelde af specifikke revisorer eller revisionsfirmaer fungerer den kompetente myndighed 1
hjemlandet som koordinator.

3. Med hensyn til specifikke netvaerk kan de kompetente myndigheder i de medlemsstater, hvor
netvarket udfgrer vaesentlige aktiviteter, anmode CEAOB om at oprette et kollegium med deltagel-
se af de anmodende kompetente myndigheder.
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4. Senest 15 arbejdsdage efter etableringen af kollegiet af kompetente myndigheder med hensyn til
et specifikt netvaerk valger medlemmerne en koordinator. Hvis medlemmerne ikke kan na til enig-
hed, udnevner CEAOB en koordinator blandt kollegiets medlemmer.

Kollegiets medlemmer vurderer mindst hvert femte ar valget af koordinator for at sikre, at den valg-
te koordinator stadig er den mest passende kandidat til denne stilling.

5. Koordinatoren leder mgderne i kollegiet, koordinerer kollegiets aktiviteter og sikrer effektiv
udveksling af oplysninger mellem kollegiets medlemmer.

6. Koordinatoren udarbejder senest ti arbejdsdage efter sit valg skriftlige retningslinjer for koordi-
nering inden for kollegiets rammer med hensyn til fglgende:

a) oplysninger, der skal udveksles mellem kompetente myndigheder
b) de tilfelde, hvor de kompetente myndigheder skal hgre hinanden

c)de tilfelde, hvor de kompetente myndigheder kan delegere tilsynsopgaver i overensstemmelse
med artikel 33.

7. Er der ikke enighed om de skriftlige retningslinjer for koordinering, jf. stk. 6, kan ethvert med-
lem af kollegiet henvise sagen til CEAOB. Koordinatoren skal tage behgrigt hensyn til radgivning
fra CEAOB om de skriftlige retningslinjer for koordinering fgr godkendelse af den endelige tekst.
De skriftlige retningslinjer anfgres i ét dokument, der indeholder en fuldt begrundet redeggrelse for
eventuelle vasentlige afvigelser fra radgivningen fra CEAOB vedrgrende de skriftlige retningslin-
jer. Koordinatoren fremsender de skriftlige retningslinjer til medlemmerne af kollegiet og til
CEAOB.

Artikel 33
Uddelegering af opgaver

Den kompetente myndighed i hjemlandet kan uddelegere alle sine opgaver til den kompetente myn-
dighed i en anden medlemsstat, forudsat at denne myndighed er indforstaet hermed. Uddelegeringen
af opgaver bergrer ikke den uddelegerende kompetente myndigheds ansvar.

Artikel 34
Fortrolighed og tavshedspligt i forbindelse med samarbejde mellem kompetente myndigheder

1. Tavshedspligten gelder for alle personer, der arbejder eller har arbejdet for organer, som delta-
ger 1 den ramme for samarbejde mellem kompetente myndigheder, der er omhandlet 1 artikel 30.
Oplysninger, der er omfattet af tavshedspligt, ma ikke videregives til en anden person eller myndig-
hed, medmindre sadan videregivelse er ngdvendig i forbindelse med en retssag eller kreves efter
EU-ret eller national ret.

2. Artikel 22 forhindrer ikke organer, der deltager i den ramme for samarbejde mellem kompetente
myndigheder, der er omhandlet i artikel 30, og de kompetente myndigheder i at udveksle fortrolige
oplysninger. Saledes udvekslede oplysninger er omfattet af den tavshedspligt, der gaelder for perso-
ner, som er eller tidligere har vaeret beskaftiget hos de kompetente myndigheder.

3. Alle oplysninger, der i henhold til denne forordning udveksles mellem organer, som deltager i
den ramme for samarbejde mellem kompetente myndigheder, der er omhandlet i artikel 30, og de
kompetente myndigheder og andre myndigheder og organer, betragtes som fortrolige, undtagen nar
videregivelse heraf kraeves efter EU-ret eller national ret.
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Artikel 35
Beskyttelse af personoplysninger

1. Medlemsstaterne anvender direktiv 95/46/EF pa behandlingen af personoplysninger i medlems-
staterne 1 medfgr af denne forordning.

2. Forordning (EF) nr. 45/2001 finder anvendelse pa behandling af personoplysninger i CEAOB,
ESMA, EBA og EIOPA i medfgr af denne forordning og direktiv 2006/43/EF.

KAPITEL IV
Samarbejde med tredjelandes myndigheder og med internationale organisationer og organer

Artikel 36
Aftale om udveksling af oplysninger

1. De kompetente myndigheder kan kun indga samarbejdsaftaler om udveksling af oplysninger
med kompetente myndigheder i tredjelande, nar de videregivne oplysninger i de pageldende tredje-
lande er omfattet af regler om tavshedspligt, som mindst svarer til dem, der er fastsat i artikel 22 og
34. De kompetente myndigheder underretter gjeblikkeligt CEAOB om sadanne aftaler og orienterer
Kommissionen om dem.

Der ma kun udveksles oplysninger i henhold til denne artikel, nar en sadan udveksling er ngdvendig
for, at de kompetente myndigheder kan udfgre deres opgaver i henhold til denne forordning.

Hvis sadan udveksling af oplysninger omfatter videregivelse af personoplysninger til et tredjeland,
skal medlemsstaterne opfylde direktiv 95/46/EF, og CEAOB skal opfylde forordning (EF) nr.
45/2001.

2. De kompetente myndigheder skal samarbejde med de kompetente myndigheder eller andre rele-
vante organer i tredjelande om kvalitetssikringskontroller og undersggelser af revisorer og revisi-
onsfirmaer. Pa anmodning af en kompetent myndighed bidrager CEAOB til sadant samarbejde og
til etableringen af tilsynskonvergens med tredjelande.

3. Hyvis samarbejdet eller udvekslingen af oplysninger vedrgrer revisionsarbejdspapirer eller andre
dokumenter, der indehaves af en revisor eller et revisionsfirma, finder artikel 47 i direktiv
2006/43/EF anvendelse.

4. CEAOB udarbejder retningslinjer for indholdet af samarbejdsaftalerne og udveksling af oplys-
ninger som omhandlet 1 denne artikel.

Artikel 37
Videregivelse af oplysninger modtaget fra tredjelande

Den kompetente myndighed i en medlemsstat ma kun videregive fortrolige oplysninger, der er mod-
taget fra kompetente myndigheder i tredjelande, hvis dette er muligt ifglge en samarbejdsaftale, og
myndigheden har faet en udtrykkelig tilladelse fra den kompetente myndighed, der har overfgrt op-
lysningerne, og hvis oplysningerne kun videregives til de formal, hvortil denne kompetente myn-
dighed har givet sin tilladelse, eller nar en sadan videregivelse kreves efter EU-ret eller national ret.

Artikel 38
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Videregivelse af oplysninger udleveret til tredjelande

Den kompetente myndighed i en medlemsstat skal kreve, at fortrolige oplysninger, som den har
udleveret til en kompetent myndighed i et tredjeland, kun ma videregives af den kompetente myn-
dighed til tredjeparter eller myndigheder med forudgaende udtrykkelig tilladelse fra den kompetente
myndighed, der har overfgrt oplysningerne, i overensstemmelse med national ret og kun til de for-
mal, hvortil den kompetente myndighed i medlemsstaten har givet sin tilladelse, eller nar en sadan
videregivelse retligt kreves efter EU-ret eller national ret eller er ngdvendig i forbindelse med en
retssag i det pagaldende tredjeland.

Artikel 39
Udgvelse af delegerede befgjelser

1. Befgjelsen til at vedtage delegerede retsakter tilleegges Kommissionen pa de i denne artikel fast-
lagte betingelser.

2. Befgjelsen til at vedtage delegerede retsakter, jf. artikel 9, tillegges Kommissionen for en peri-
ode pa fem ar fra den 16. juni 2014. Kommissionen udarbejder en rapport vedrgrende delegationen
af befgjelser senest ni maneder inden udlgbet af femarsperioden. Delegationen af befgjelser forlen-
ges stiltiende for perioder af samme varighed, medmindre Europa-Parlamentet eller Radet modszt-
ter sig en sadan forleengelse senest tre maneder inden udlgbet af hver periode.

3. Den i artikel 9 omhandlede delegation af befgjelser kan til enhver tid tilbagekaldes af Europa-
Parlamentet eller Radet. En afggrelse om tilbagekaldelse bringer delegationen af de befgjelser, der
er angivet i den pageldende afggrelse, til ophgr. Den far virkning dagen efter offentligggrelsen af
afggrelsen i Den Europeiske Unions Tidende eller pa et senere tidspunkt, der angives i afggrelsen.
Den bergrer ikke gyldigheden af delegerede retsakter, der allerede er i kraft.

4. Sa snart Kommissionen vedtager en delegeret retsakt, giver den samtidigt Europa-Parlamentet
og Radet meddelelse herom.

5. En delegeret retsakt vedtaget i henhold til artikel 9 treeder kun i kraft, hvis hverken Europa-
Parlamentet eller Radet har gjort indsigelse inden for en frist pa to maneder fra meddelelsen af den
pageldende retsakt til Europa-Parlamentet eller Radet, eller hvis Europa-Parlamentet og Radet in-
den udlgbet af denne frist begge har informeret Kommissionen om, at de ikke agter at ggre indsigel-
se. Fristen forlenges med to maneder pa Europa-Parlamentets eller Radets initiativ.

Artikel 40
Gennemgang og rapporter

1. Kommissionen gennemgar og aflagger rapport om, hvordan systemet med samarbejde mellem
de kompetente myndigheder inden for rammerne af CEAOB som omhandlet i artikel 30 fungerer,
og hvor effektivt det er, specielt nar det gelder udfgrelsen af CEAOB's opgaver i nevnte artikels
stk. 7.

2. Gennemgangen tager hensyn til den internationale udvikling, navnlig for sa vidt angar styrkel-
sen af samarbejde med tredjelandes kompetente myndigheder og bidraget til forbedring af samar-
bejdsmekanismerne for tilsynet med revisorer og revisionsfirmaer for virksomheder af interesse for
offentligheden, der tilhgrer internationale revisionsnetvaerk. Kommissionen afslutter sin gennem-
gang senest den 17. juni 2019.
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3. Rapporten forelegges for Europa-Parlamentet og Radet om ngdvendigt ledsaget af et lovgiv-
ningsforslag. Rapporten skal redeggre for fremskridtene med hensyn til samarbejdet mellem de
kompetente myndigheder inden for rammerne af CEAOB fra rammens ibrugtagning og foresla
yderligere skridt for at effektivisere samarbejdet mellem medlemsstaternes kompetente myndighe-
der.

4. Kommissionen foreleegger senest den 17. juni 2028 en rapport for Europa-Parlamentet og Radet
om anvendelsen af denne forordning.

Artikel 41
Overgangsbestemmelser

1. Fra den 17. juni 2020 ma en virksomhed af interesse for offentligheden ikke indga aftale om
eller forlenge en revisionsopgave med en given revisor eller et givet revisionsfirma, hvis denne
revisor eller dette revisionsfirma har udfgrt revisionsydelser for den pageldende virksomhed af in-
teresse for offentligheden i en periode pa 20 eller flere pa hinanden fglgende ar pa datoen for denne
forordnings ikrafttreden.

2. Fra den 17. juni 2023 ma en virksomhed af interesse for offentligheden ikke indga aftale om
eller forlenge en revisionsopgave med en given revisor eller et givet revisionsfirma, hvis denne
revisor eller dette revisionsfirma har udfgrt revisionsydelser for den pageldende virksomhed af in-
teresse for offentligheden i en periode pa mindst 11, men mindre end 20 pa hinanden fglgende ar pa
datoen for denne forordnings ikrafttreeden.

3. Med forbehold af stk. 1 og 2 kan de revisionsopgaver, der er indgaet aftale om fgr den 16. juni
2014, men som stadig er i gang den 17. juni 2016, forblive gyldige indtil afslutningen af den mak-
simale varighed, der er omhandlet i artikel 17, stk. 1, andet afsnit, eller stk. 2, litra b). Artikel 17,
stk. 4, finder anvendelse.

4. Artikel 16, stk. 3, finder fgrst anvendelse pa revisionsopgaver efter udlgbet af perioden i artikel
17, stk. 1, andet afsnit.

Artikel 42
Nationale bestemmelser

Medlemsstaterne fastsetter passende bestemmelser for at sikre, at denne forordning anvendes effek-
tivt.

Artikel 43
Ophaevelse af afggrelse 2005/909/EF
Afggrelse 2005/909/EF ophaves.

Artikel 44
Ikrafttreeden

Denne forordning treeder i kraft pa tyvendedagen efter offentligggrelsen i Den Europciske Unions
Tidende.

Den anvendes fra den 17. juni 2016.
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Artikel 16, stk. 6, finder imidlertid anvendelse fra den 17. juni 2017.
Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gelder umiddelbart i hver medlemsstat.
Udfardiget i Strasbourg, den 16. april 2014.
Pa Europa-Parlamentets vegne
M. SCHULZ
Formand
Pd Rddets vegne
D. KOURKOULAS
Formand

() EUT C 191 af 29.6.2012, s. 61.
(©) Europa-Parlamentets holdning af 3.4.2014 (endnu ikke offentliggjort i EUT) og Rédets afggrelse af 14.4.2014.

() Radets direktiv 86/635/EQF af 8. december 1986 om bankers og andre penge- og finansieringsinstitutters arsregnskaber og
konsoliderede regnskaber (EFT L 372 af 31.12.1986, s. 1).

(") Raédets direktiv 91/674/EQF af 19. december 1991 om forsikringsselskabers arsregnskaber og konsoliderede regnskaber
(EFT L 374 af 31.12.1991, 5. 7).

(©) Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2004/109/EF af 15. december 2004 om harmonisering af gennemsigtighedskrav i
forbindelse med oplysninger om udstedere, hvis verdipapirer er optaget til handel pa et reguleret marked, og om @ndring af
direktiv 2001/34/EF (EUT L 390 af 31.12.2004, s. 38).

(©) Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2007/64/EF af 13. november 2007 om betalingstjenester i det indre marked og om
e@ndring af direktiv 97/7/EF, 2002/65/EF, 2005/60/EF og 2006/48/EF og om ophavelse af direktiv 97/5/EF (EUT L 319 af
5.12.2007.s. 1).

(") Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/65/EF af 13. juli 2009 om samordning af love og administrative bestemmel-
ser om visse institutter for kollektiv investering i verdipapirer (investeringsinstitutter) (EUT L 302 af 17.11.2009, s. 32).

(*) Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2009/110/EF af 16. september 2009 om adgang til at optage og udgve virksomhed
som udsteder af elektroniske penge og tilsyn med en sadan virksomhed, @ndring af direktiv 2005/60/EF og 2006/48/EF og
ophavelse af direktiv 2000/46/EF (EUT L 267 af 10.10.20009, s. 7).

(®) Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2011/61/EU af 8. juni 2011 om forvaltere af alternative investeringsfonde og om
@ndring af direktiv 2003/41/EF og 2009/65/EF samt forordning (EF) nr. 1060/2009 og (EU) nr. 1095/2010 (EUT L 174 af
1.7.2011, s. 1).

(") Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2004/39/EF af 21. april 2004 om markeder for finansielle instrumenter, om &n-
dring af Radets direktiv 85/611/EQF og 93/6/EQF samt Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2000/12/EF og om ophzvelse
af Radets direktiv 93/22/E@F (EUT L 145 af 30.4.2004, s. 1).

(") Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/34/EU af 26. juni 2013 om arsregnskaber, konsoliderede regnskaber og
tilhgrende beretninger for visse virksomhedsformer, om @ndring af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF og
om ophavelse af Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/EQF (EUT L 182 af 29.6.2013, s. 19).

() Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoli-
derede regnskaber, om @ndring af Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/E@F og om ophavelse af Radets direktiv
84/253/E@F (EUT L 157 af 9.6.2006, s. 87).

(%) Europa-Parlamentets og Radets direktiv 95/46/EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af fysiske personer i forbindelse
med behandling af personoplysninger og om fri udveksling af sdidanne oplysninger (EFT L 281 af 23.11.1995, s. 31).

(*) Europa-Parlamentets og Réadets forordning (EU) nr. 1092/2010 af 24. november 2010 om makrotilsyn pa EU-plan med det
finansielle system og om oprettelse af et europzisk udvalg for systemiske risici (EUT L 331 af 15.12.2010, s. 1).

() Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2005/60/EF af 26. oktober 2005 om forebyggende foranstaltninger mod anven-
delse af det finansielle system til hvidvaskning af penge og finansiering af terrorisme (EUT L 309 af 25.11.2005, s. 15).

() EUT L 120 af 7.5.2008, s. 20.

(') Den europziske tilsynsmyndighed oprettet ved Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1095/2010 af 24.
november 2010 om oprettelse af en europisk tilsynsmyndighed (Den Europ®iske Vardipapir- og Markedstilsynsmyndig-
hed), om @ndring af afggrelse nr. 716/2009/EF og om ophavelse af Kommissionens afggrelse 2009/77/EF (EUT L 331 af
15.12.2010, s. 84).
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() Den europziske tilsynsmyndighed oprettet ved Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1093/2010 af 24.
november 2010 om oprettelse af en europisk tilsynsmyndighed (Den Europiske Banktilsynsmyndighed), om @ndring af
afggrelse nr. 716/2009/EF og om ophavelse af Kommissionens afggrelse 2009/78/EF (EUT L 331 af 15.12.2010, s. 12).

() Den europziske tilsynsmyndighed oprettet ved Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1094/2010 af 24.
november 2010 om oprettelse af en europaisk tilsynsmyndighed (Den Europziske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og
Arbejdsmarkedspensionsordninger), om @ndring af afggrelse nr. 716/2009/EF og om ophavelse af Kommissionens afggrelse
2009/79/EF (EUT L 331 af 15.12.2010. s. 48).

(*) Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om @ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig
revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber (se side 196 i denne EUT).

() EUT C 336 af 6.11.2012, s. 4.

(*) Kommissionens afggrelse 2005/909/EF af 14. december 2005 om oprettelse af en ekspertgruppe til at bistda Kommissionen
og lette samarbejdet mellem offentlige tilsynssystemer for revisorer og revisionsfirmaer (EUT L 329 af 16.12.2005. s. 38).

(*) Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/36/EU af 26. juni 2013 om adgang til at udgve virksomhed som kreditinsti-
tut og om tilsyn med kreditinstitutter og investeringsselskaber, om @ndring af direktiv 2002/87/EF og om ophavelse af direk-
tiv 2006/48/EF og 2006/49/EF (EUT L 176 af 27.6.2013. s. 338).

(*) Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2009/138/EF af 25. november 2009 om adgang til og udgvelse af forsikrings- og
genforsikringsvirksomhed (Solvens II) (EUT L 335 af 17.12.2009, s. 1).

(*) Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 575/2013 af 26. juni 2013 om tilsynsmessige krav til kreditinstitutter
og investeringsselskaber og om @ndring af forordning (EU) nr. 648/2012 (EUT L 176 af 27.6.2013. s. 1).

(*) Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1093/2010 af 24. november 2010 om oprettelse af en europaisk til-
synsmyndighed (Den Europziske Banktilsynsmyndighed), om @ndring af afggrelse nr. 716/2009/EF og om ophavelse af
Kommissionens afggrelse 2009/78/EF (EUT L 331 af 15.12.2010. s. 12).

(*) Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1094/2010 af 24. november 2010 om oprettelse af en europaisk til-
synsmyndighed (Den Europziske Tilsynsmyndighed for Forsikrings- og Arbejdsmarkedspensionsordninger), om @ndring af
afggrelse nr. 716/2009/EF og om ophavelse af Kommissionens afggrelse 2009/79/EF (EUT L 331 af 15.12.2010, s. 48).«
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3.1.2.4. Revisors rapportering
3.1.2.4.1. Galdende ret
3.1.2.4.2. Erhvervs- og Vekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.2.5. Etik og uath®ngighed
3.1.2.5.1. Galdende ret
3.1.2.5.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.2.6. Intern organisation og kvalitetsstyring samt kvalitetskontrol
3.1.2.6.1. Galdende ret
3.1.2.6.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.2.7. Revisionsudvalg
3.1.2.7.1. Galdende ret
3.1.2.7.2. Erhvervs- og Vakstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.2.8. Organisering og tilretteleggelse af det offentlige tilsyn og kvalitetskontrol
3.1.2.8.1. Galdende ret
3.1.3.8.1. Erhvervs- og Va&kstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.2.9. Sanktioner og offentligggrelse
3.1.2.9.1. Gzldende ret
3.1.2.9.2. Erhvervs- og Vekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.3. Zndringer i anden lovgivning
3.1.3.1. Revisors valgperiode
3.1.3.1.1. Geldende ret
3.1.3.1.2 Erhvervs- og V&kstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.3.2. Forbud mod aftaler om begrensning af valg af revisorer

69



3.1.3.2.1. Geldende ret
3.1.3.2.2. Erhvervs- og Va&kstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.3.3. Revisors afskedigelse, minoritetsbeskyttelse
3.1.3.3.1. Geldende ret
3.1.3.3.2. Erhvervs- og V&kstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
4. @konomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

5. @konomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.
6. Administrative konsekvenser for borgerne

7. Miljgmassige konsekvenser

8. Forholdet til EU-retten

9. Hgrte myndigheder og organisationer m.v.

10. Sammenfattende skema

1. Indledning

Lovforslaget gennemfgrer for det forste de regler i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/56/EU af 16. april 2014 om @ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregn-
skaber og konsoliderede regnskaber (8. selskabsdirektiv), som medlemsstaterne har pligt til at gen-
nemfgre. Direktivet er som udgangspunkt et minimumsdirektiv.

For det andet gennemfgrer lovforslaget de lempelsesmuligheder, som medlemslandene har efter
Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav
til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden, ligesom lovforslaget sikrer, at
revisorloven er i overensstemmelse med forordningen.

Regeringen har det som en hovedprioritet, at EU-regulering ikke er ungdvendigt byrdefuld, og at
Danmark ikke implementerer EU-regulering pa en mere bebyrdende made end de lande, vi konkur-
rerer med — med mindre vaesentlige hensyn taler herfor.

Der legges derfor op til en sanering af eksisterende overimplementering af de hidtidige EU-regler
pa revisionsomradet, idet nationale serregler med en enkelt undtagelse fjernes.

Dern@st udnyttes de lempelsesmuligheder, som henholdsvis direktivet og forordningen giver med-
lemsstaterne mulighed for.

Endelig foreslas der gennemfgrt en forenkling af myndighedsstrukturen pa revisoromradet og en
@ndring af kvalitetskontrollen med et stgrre fokus pa risikobaseret kontrol samt en @ndring af sank-
tionssystemet med lempeligere sanktioner for mindre fgrstegangsovertraedelser og til gengeld mere
vidtrekkende sanktioner for vesentlige overtredelser.

Formalet med de foreslaede @ndringer er at heve revisionskvaliteten ved bl.a. at s@tte fokus pa
revisors professionelle skepsis, skerpe kravene til revisors uathengighed og til revisionsvirksom-
hedernes interne organisation og kvalitetsstyring og dermed styrke offentlighedens tillid til revide-
rede regnskaber. Samtidig vil @ndringerne modvirke ungdvendigt administrativt byrdefulde lov-
krav, hvor disse ikke er ngdvendige for at sikre revisionskvaliteten og revisors uathe&ngighed. An-
dringerne vil endvidere effektivisere og forenkle det offentlige tilsyn med revisorerne samt malrette
tilsynet der, hvor der er stgrst risiko for fejl og mangler.
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For fremtiden vil regler for revision af virksomheder af offentlig interesse (PIE virksomheder) dels
findes 1 revisorloven, dels 1 forordningen. PIE virksomheder er 1 8. selskabsdirektiv defineret som
bgrsnoterede virksomheder, kreditinstitutter, forsikringsselskaber samt virksomheder, som nationalt
er defineret som PIE virksomheder i de pageldende medlemsstater. Lovforslaget fjerner saledes de
regler 1 den galdende revisorlov, som alene vedrgrer revision af PIE virksomheder, og som nu
fremgar af forordningen, for eksempel kravet om en gennemsigtighedsrapport.

Nogle af de regler, der skal gennemfgres, foreslas gennemfgrt i selskabslovene. Det drejer sig om
de regler om valg og afsattelse af revisor m.v., der retter sig mod de reviderede virksomheder.

Der er tale om gennemfgrelse af EU regler, som finder anvendelse fra den 17. juni 2016. Det fore-
slas derfor, at loven traeder i kraft den 17. juni 2016.

2. Lovforslagets baggrund og formal
2.1. Baggrund

I forbindelse med den finansielle krise sidst i OOerne blev der blandt andet rejst spgrgsmal om,
hvorvidt revisors uatha&ngighed var sikret godt nok, og om revisors erkleringer indeholdt tilstraek-
kelige og rigtige informationer. Pa den baggrund igangsatte Europa-kommissionen i 2010 en revisi-
on af reglerne pa revisionsomradet, som kunne underbygge revisors rolle som offentlighedens til-
lidsreprasentant.

Europa-Kommissionens arbejde med en reform og modernisering af EU-revisorreguleringen cen-
trerede sig sarligt om: Revisors rolle og uathangighed, gget tilsyn og styrkelse af konkurrencen pa
revisionsmarkedet.

Europa-Kommissionen fremsatte herefter den 30. november 2011 forslag til @ndring af 8. sel-
skabsdirektiv om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber. Europa-
Kommissionen fremsatte samtidig et nyt forslag til forordning om sarlige krav ved lovpligtig revi-
sion af virksomheder af interesse for offentligheden (ogsa kaldet PIE virksomheder).

Europa-Kommissionen begrundede forslagene med, at bedre revisioner, mere informative revisi-
onsrapporter samt styrkelse af revisors uath@ngighed ville gge tilliden til virksomhedernes regn-
skaber.

Under forhandlingerne om forslagene blev en del elementer fra forordningen flyttet til direktivet
og kom dermed til at gaelde for alle revisioner, og ikke blot for PIE virksomheder.

Europa-Parlamentet og Radet vedtog den 16. april 2014 @ndringsdirektivet og forordningen. For-
ordningen finder anvendelse fra den 17. juni 2016. Direktivet skal ligeledes vare implementeret 1
national ret senest denne dato.

Zndringsdirektivet indeholder bestemmelser, som medlemslandene er forpligtede til at gennemfg-
re. Direktivet indeholder saledes bestemmelser, som regulerer revisionsvirksomheders interne orga-
nisation, revisors forberedelse af revisionen, samt tilretteleeggelse af revisionsarbejdet. Direktivet
indeholder endvidere bestemmelser, der styrker uath&ngigheden i det offentlige tilsyn med reviso-
rer og revisionsvirksomheder — f. eks. ved, at der ikke ma deltage godkendte revisorer i ledelsen af
det offentlige tilsyn. Der er ligeledes bestemmelser, der sikrer, at kvalitetskontrollen af revisorer og
revisionsvirksomheder 1 hgjere grad bliver risikobaseret, ligesom der er krav om whistleblower ord-
ninger i revisionsvirksomhederne og i det offentlige tilsyn.

Forordningen indeholder s@rlige uathengighedsbestemmelser for revision af PIE virksomheder.
For eksempel vil der fremover bl.a. vere en begrensning i revisors adgang til at levere andre ydel-
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ser end revision. Der vil ligeledes vaere krav om, at PIE virksomheder skal gennemfgre udbud ved
revisorskifte og skal skifte revisionsvirksomhed efter udlgbet af en vis periode.

2.2. Formal

Med lovforslaget gennemfgres de krevede @ndringer pa en made, som fremmer en bedre revision,
mere informative revisionsrapporter og offentlighedens tillid til revisors erkleringer under hensyn
til samtidig at undga ungdvendigt restriktiv og byrdefuld regulering.

Det er udgangspunktet, at reglerne ikke bgr ga videre end minimumskravene i EU-reguleringen,
medmindre der er tungtvejende grunde hertil. Det ma saledes ikke blive dyrere end ngdvendigt for
virksomheder at blive revideret, og der bgr ikke palegges revisionsvirksomhederne ungdige restrik-
tioner og byrder. Lovforslaget legger derfor op til en sanering af overimplementering i den gelden-
de revisorlovgivning, idet yderligere overimplementering undgas, og nationale s@rregler som ud-
gangspunkt fjernes.

Samtidig er det formalet, at lovforslaget skal reducere forventningsklgften mellem revisor og den,
der l®ser revisors erkl@ringer m.v. Lovforslaget gennemfgrer &ndringer 1 8. selskabsdirektiv, hvor-
efter revisors erkleringer bliver mindre standardiserede og mere informative at leese for brugerne,
sa der tegner sig et klarere billede af det arbejde, som revisor har udfgrt, og af virksomhedens gko-
nomiske tilstand.

Et vigtigt element med henblik pa at sikre tilliden til revisor som offentlighedens tillidsrepresen-
tant er det offentlige tilsyn med revisorerne. Det nuvarende offentlige tilsyn er ganske komplekst
opbygget med forskellige myndigheder og organer med forskellige opgaver. Erhvervsstyrelsen har
ansvaret for det overordnede tilsyn og undersggelser og er samtidig sekretariat for Revisortilsynet.
Revisortilsynet forestar kvalitetskontrollen, Revisorkommissionen forestar afvikling af eksamen
som godkendt revisor og Revisorn@vnet idgmmer disciplin@re sanktioner.

Lovforslaget legger derfor op til en forenkling af tilsynssystemet. Revisortilsynet nedlegges, og
Erhvervsstyrelsen udpeges som ansvarlig tilsynsmyndighed pa samme made som Finanstilsynet er
tilsynsmyndighed 1 forhold til den finansielle branche. Revisorkommissionen nedlegges, og der
indfgres en eksamensordning, som det kendes fra advokatomradet, saledes at FSR — danske reviso-
rer fremover star for den praktiske gennemfgrelse af revisoreksamen indenfor rammerne af offent-
ligt fastsatte eksamenskrav og under tilsyn af et eksamensudvalg, der samtidig fungerer som radgi-
vende udvalg for Erhvervsstyrelsen i forhold til den overordnede tilretteleggelse af revisortilsynet.
Revisorn@vnet viderefgres, men omfanget af sager begrenses, idet mindre sager om fgrstegangs-
overtredelser ikke lengere vil blive indbragt af Erhvervsstyrelsen, og samtidig tillegges navnet
yderligere sanktionsmuligheder i forhold til alvorlige overtredelser. Mindre sager om fgrstegangs-
overtredelser vil saledes fremover i stedet blive fulgt op af en vejledende og forebyggende indsats,
der skal sikre mod, at overtredelsen vil gentage sig. Samtidig bliver der med forslaget lagt op til at
seette hardere ind overfor grove overtredelser.

Det er malet, at kvalitetskontrollen med revisorer og revisionsvirksomhedere skal vare mere risi-
kobaseret, sa det er de revisorer og de revisionsvirksomheder, hvor der er stgrst sandsynlighed for
fejl, der udtages til kontrol. Efter de geldende regler findes der ingen fejl eller mangler 1 op til 70 %
af de kontroller, der gennemfgres. Dvs. der er tale om kontroller, som kan siges at have varet ungd-
vendige. Der laeegges derfor op til at udnytte endringsdirektivets mulighed for helt at overga til risi-
kobaseret kvalitetskontrol for sa vidt angar de revisionsvirksomheder, der alene reviderer sma virk-
somheder. I dag kontrolleres disse revisionsvirksomheder periodisk og minimum hvert 6. ar. Med
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risikobaseret kontrol udvalges virksomheder til kontrol pa grundlag af risikoindikatorer, der viser,
hvorvidt der er en forgget risiko for fejl og mangler.

Der skal dog efter EU-reglerne stadig gennemfgres systematisk kontrol af revisionsvirksomheder,
der reviderer PIE virksomheder og store virksomheder. Afslutningen pa kvalitetskontrollen skal
samtidig vere mere fremadrettet med anbefalinger og radgivning.

Med lovforslaget skabes en bedre balance i disciplinersystemet, sa mindre forseelser i fgrste-
gangstilfaelde ikke som nu vil blive indbragt for Revisorn@vnet og sanktioneret med en disciplinar
bgde. Dette vil medfgre et feerre antal sager ved Revisornaevnet, saledes at naevnet far ressourcer til
en hurtigere behandling af de alvorlige overtredelser. Samtidig vil sanktionerne over for de reviso-
rer og revisionsvirksomheder, som begar grove overtredelser, blive skarpet. Lovforslaget indfgrer
saledes en rekke nye sanktioner for grove overtradelser, herunder betinget frakendelse af retten til
at drive virksomhed som revisor, midlertidige begrensning i revisors mulighed for at udgve sit
hverv, og mulighed for i tilfeelde af meget alvorlige overtradelser at anvende bgdesanktioner pa det
dobbelte af det nuverende niveau.

Forordningen indeholder sarligt skerpede krav til revisors uatha@ngighed ved revision af virksom-
heder af interesse for offentligheden, herunder tvungen rotation af revisionsvirksomheden, regule-
ring af hvilke radgivningsydelser revisor ma s&lge udover revision samt gvre grense for volumen
af radgivningsydelser til revisionskunder.

Forordningen indeholder mulighed for, at medlemslandende kan stille endnu strengere krav, men
ogsa mulighed for at stille mindre strenge krav pa visse omrader (nationale optioner). For at undga
at danske virksomheder stilles darligere i den internationale konkurrence, leegges der med lov-
forslaget op til at udnytte lempelsesmulighederne og ikke at stille strengere krav end forordningens
minimumskrav.

Andringsdirektivet indeholder ligeledes en raekke muligheder for lempelser af kravene, som med-
lemsstaterne kan valge at gennemfgre. Hvor der i direktivet er sadanne lempelsesmuligheder, er de
udnyttet 1 lovforslaget eller vil blive udnyttet 1 bekendtggrelser, som lovforslaget giver hjemmel til
at udstede. Regeringen skaber med lempelserne potentielt mulighed for administrative besparelser
for virksomhederne, uden at det vurderes at medfgre tab af vasentlig informationer om revisionen.

Der indfgres saledes mulighed for, at revisors valgperiode i PIE virksomheder kan forlenges med
op til 10 ar, hvis der foretages udbud, og med op til 14 ar, hvis der vaelges mere end én revisor. For-
ordningens udgangspunkt er, at virksomhederne skal skifte revisor efter maksimalt 10 ar. Se near-
mere afsnit 3.1.3.1.

Der indfgres ogsa mulighed for, at tilsynsmyndigheden undtagelsesvist kan fritage revisionsvirk-
somheder i op til 2 ar fra kravet om begrensning i levering af ikke-revionsydelser til PIE virksom-
heder. Forordningens udgangspunkt er, at der indtreeder en begrensning pa levering af ikke-
revisionsydelser pa 70 pct. af honoraret for revisionen, hvis revisor har leveret ikke-revisionsydelser
i 3 pa hinanden fglgende ar. Se nermere afsnit 3.1.2.5.

Forordningens mulighed for, at det nationalt kan tillades, at revisionsvirksomheden kan levere
visse skatte- og vurderingsydelser, der ifglge forordningen ellers ikke er tilladte, til den reviderede
PIE virksomhed, udnyttes ogsa. Forordningens udgangspunkt er, at revisor altid er afskaret fra at
levere en rekke n@ermere oplistede ikke-revisionsydelser.

Vedrgrende revisionsudvalg undtages visse finansielle virksomheder for kravet om at have et revi-
sionsudvalg, ligesom der indfgres mulighed for at lade det samlede ledelsesorgan udgve revisions-
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udvalgets funktioner. Direktivets udgangspunkt er, at alle PIE virksomheder skal etablere et revisi-
onsudvalg.

Direktivets muligheder for at indfgre lempeligere krav for sma virksomheder udnyttes ligeledes.
Det drejer sig om lempeligere krav vedrgrende accept og fortsattelse af revisionsopgaven, tilrette-
leggelse af arbejdet og i forhold til dokumentation i forbindelse med intern organisation.

Pa et enkelt omrade foreslas det, at der skal galde en national serregel, da der vurderes at vare
vasentlige hensyn som taler herfor. Det drejer det sig om lovforslagets anvendelsesomrade. 8. sel-
skabsdirektivs anvendelsesomrade omfatter alene erklaringer pa regnskabet om lovpligtig revision.
Den gzldende revisorlov omfatter derimod alle revisorerkleringer med sikkerhed (fx erklering om
tilstedevarelse af kapital 1 en virksomhed eller udvidet gennemgang af regnskab efter Erhvervssty-
relsens erkleringsstandard). Visse bestemmelser finder endvidere anvendelse pa erkleringer uden
sikkerhed.

Alle erkleringer med sikkerhed, herunder revisionspategninger, er i dag underlagt det offentlige
tilsyn og kvalitetskontrol, hvilket er forbundet med byrder. Hvis erkleringer med sikkerhed frem-
over ikke omfattes af loven, ville de ikke vare omfattet af det offentlige tilsyn og kvalitetskontrol.
Det kunne forringe tilliden til disse erkleringer med sikkerhed, og kunne i varste fald medfgre sti-
gende gkonomisk kriminalitet. Derudover kunne det medfgre misforstaelser om, hvilke erkleringer
der er underlagt det offentlige tilsyn og kvalitetskontrol. Regeringen har derfor med lovforslaget
valgt at fastholde det nugeldende anvendelsesomrade til at omfatte alle erklaringer med sikkerhed.

En stor del af lovendringerne vil ikke medfgre nye konsekvenser for revisorvirksomhederne, idet
revisionsvirksomhederne allerede i dag efterlever disse krav, der for eksempel fglger af revisions-
standarderne. Lovforslaget vil dog pa den ene side medfgre nye administrative byrder, som relaterer
sig til indfgrelse af obligatoriske krav i @ndringsdirektivet. Samtidig vil der pa den anden side veare
administrative lettelser som konsekvens af, at der vil vere farre virksomheder, som vil skulle revi-
deres efter de skrappere krav i forordningen.

2.3. Revisorkommissionens rapport

Revisorkommissionen bistar Erhvervsstyrelsen ved administration af loven og bestar af godkendte
revisorer og s@rligt sagkyndige indenfor forretning, skatteret, skifteret og nationalgkonomi. Kom-
missionen blev i efteraret 2014 af Erhvervsstyrelsen anmodet om at komme med forslag til, hvordan
en rekke vesentlige spgrgsmal i relation til udvalgte artikler i @ndringsdirektivet ville kunne gen-
nemfgres 1 dansk lovgivning. Kommissionen blev samtidigt anmodet om at vurdere fordele og
ulemper ved eventuel udnyttelse af nogle af de optioner, som forordningen giver til medlemsstater-
ne.

De omrader, som Revisorkommissionen blev anmodet om at se narmere pa, var fglgende:
— Definitioner, herunder PIE definition
— Revisionens omfang
— Godkendelse af revisorer og revisionsvirksomheder fra andre medlemslande
— Revisionsvirksomheders interne organisation
— Professionel skepsis, uath@ngighed og honorar fra samme kunde
— Revisors afskedigelse og tavshedspligt
— Forbud mod aftaler om begra@nsning af valg af revisor
— Forberedelse af revisionen, tilretteleggelse af arbejdet og revisionsstandarder
— Revisionspategning, revisionsprotokol og revision af koncernregnskaber
— Revisionsudvalg
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Desuden blev Revisorkommissionen anmodet om at vurdere fordele og ulemper ved en hel eller
delvis udnyttelse af de optioner, som forordningen giver medlemsstaterne vedrgrende:
— Revisors valgperiode
— Forbudte ydelser
— Begr®nsning i levering af tjenesteydelser

Arbejdet i Revisorkommissionen fgrte til, at Revisorkommissionens rapport, Revisorlovgivningen
- styrkelse af revisionskvalitet, uath@ngighed og konkurrence, blev offentliggjort i oktober 2015.
Med rapporten fulgte forslag med bemarkninger til @ndring af de bestemmelser, Revisorkommissi-
onen var blevet anmodet om at se nermere pa. Endvidere indeholdt rapporten en angivelse af forde-
le og ulemper vedrgrende de omrader, som kommissionen var anmodet om at vurdere.

Revisorkommissionen har endvidere i november 2014 offentliggjort en analyse af Revisornavntes
praksis for frakendelse af revisorer godkendelse.

Revisorkommissionens analyser og anbefalinger er inddraget i forbindelse med udarbejdelsen af
lovforslaget. Lovforslaget fglger i al vasentlighed Revisorkommissionens anbefalinger, dog saledes
at direktivets lempelsesmuligheder udnyttes pa omrader, hvor kommissionen ikke har foreslaet det-
te. Derudover fraviger lovforslaget pa enkelte omrader Revisorkommissionens forslag. Det drejer
sig om opha&velse af kravet om at fgre en revisionsprotokol ved revision af andre virksomheder end
virksomheder af interesse for offentligheden, hvor Revisorkommissionen foreslar, at kravet videre-
fores. Derudover drejer det sig om ophavelse af begrensningen i, hvor stor en andel af omsatnin-
gen, en revisor ma have fra samme revisionskunde, hvor Revisorkommissionen foreslar bestemmel-
sen viderefgrt, samt forslaget om at kunne velge eksterne personer, som medlemmer af revisions-
udvalget, hvor Revisorkommissionen ikke har foreslaet en sadan adgang. Der henvises til en naer-
mere til beskrivelse under lovforslagets hovedpunkter.

3. Hovedpunkter i lovforslaget
3.1. Andringer i revisorloven
3.1.1. Geeldende ret i hovedtrek

Den gaeldende revisorlov, som tradte i kraft den 17. juni 2008, er baseret pa bestemmelserne i den
tidligere geldende revisorlov fra 2003 og Revisorkommissionens betenkning nr. 1478 fra oktober
2006 om implementering af dele af et nyt 8. direktiv fra 2006 om lovpligtig revision samt direkti-
vets gvrige bestemmelser.

Den gazldende revisorlov indfgrte bestemmelser, der ggede kvaliteten af revisors arbejde. Der blev
saledes bl.a. fastsat krav om tvungen efteruddannelse for alle revisorer samt om en gget oplysnings-
pligt mellem tiltredende og fratreedende revisorer. Endvidere blev det offentlige tilsynssystem med
revisorerne styrket, ligesom der blev fastsat regler om revisionsudvalg i bgrsnoterede og finansielle
virksomheder.

Desuden blev kravene til revisors uathengighed skarpet, og der blev bl.a. skabt hjemmel til at
fasts@tte yderligere regler om selvrevision og egeninteresse ved revision af revisionskunder af inte-
resse for offentligheden, f.eks. forbud mod at levere visse ikke-revisionsydelser til sadanne kunder.
Reglerne om kvalitetskontrol af revisionsvirksomheder, der reviderer virksomheder af interesse for
offentligheden, blev endvidere styrket, herunder med en hyppigere kontrolfrekvens.

Som fglge af Europa-Kommissionens henstilling fra 2008 om ekstern kvalitetssikring af revisions-
virksomheder, der reviderede virksomheder af interesse for offentligheden, blev revisorloven @n-
dret 1 2012 (lov nr. 1232 af 18. december 2012). Med @&ndringsloven blev uafth&ngigheden ved kva-
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litetskontrollen af sadanne revisionsvirksomheder styrket, idet den blev henlagt til kvalitetskontrol-
lanter ansat 1 Erhvervsstyrelsen, men fortsat undergivet Revisortilsynet.

I 2013 blev revisorloven @ndret med en modernisering af revisoruddannelsen. Samtidig blev der
indfgrt en certificeringsordning af revisor til at revidere finansielle virksomheder for at sikre, at
revisor har et minimum af erfaring med og viden om den konkrete type af finansiel virksomhed, og
derved gge kvaliteten af revisionen af de finansielle virksomheder.

Revisorloven er siledes lgbende blevet justeret. Denne justering er bl.a. sket pa baggrund af sam-
fundsmessige haendelser og politiske beslutninger. Revisorlovgivningen er blevet tilpasset de ud-
fordringer, der igennem tiden har veeret i fokus bade nationalt og internationalt.

3.1.2. Lovforslagets indhold
3.1.2.1 Definition af virksomheder af interesse for offentligheden
3.1.2.1.1. Geeldende ret

Lovens § 21, stk. 3, fastlegger indirekte begrebet “virksomheder af interesse for offentligheden”
(PIE virksomheder), da bestemmelsen fasts@tter s@rlige krav om oplysninger i revisionsprotokol-
len, som efter det geldende 8. selskabsdirektiv alene galder for PIE virksomheder. Hvor der i loven
1 gvrigt er fastsat serlige forpligtelser m.v. ved revisionen af PIE virksomheder, sker dette ved 1
loven at angive, at forpligtelsen vedrgrer ”virksomheder omfattet af § 21, stk. 3”.

Virksomheder omfattet af den galdende revisorlovs § 21, stk. 3, er:

— Virksomheder, som har verdipapirer optaget til handel pa et reguleret marked i et EU-land eller
et E®S-land,

— statslige aktieselskaber,

— kommuner, kommunale fellesskaber, jf. § 60 i lov om kommunernes styrelse, og regioner,

— virksomheder og foreninger, der er omfattet af kapital- eller formuekrav i henhold til lovgivnin-
gen for finansielle virksomheder eller foreninger, samt ATP koncernen, og

— virksomheder, der i to pa hinanden fglgende regnskabsar overstiger to eller flere af tre kriterier
(en medarbejderstab pa 2.500 personer, en balancesum pa 5 mia. kr. eller en nettoomszatning pa
5 mia. kr.).

8. selskabsdirektivs mindstekrav til PIE virksomheder omfatter:
— bgrsnoterede virksomheder
— kreditinstitutter
— forsikringsselskaber

Den gzldende revisorlov, omfatter sammenholdt med 8. selskabsdirektivs definition af PIE virk-
somheder saledes - ogsa efter vedtagelsen af @ndringsdirektivet - flere typer virksomheder, end
hvad der kraves for at opfylde direktivet.

3.1.2.1.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

Som fglge af forordningen og @&ndringerne af 8. selskabsdirektiv sker der en udvidelse af de for-
pligtelser, der vil gelde ved revision af virksomheder af interesse for offentligheden (PIE virksom-
heder). Hvis en virksomhed omfattes af direktivets definition af virksomheder af interesse for of-
fentligheden, gelder hele forordningen for den pageldende virksomhed. Det er ikke muligt ved
national lov at begrense hvilke af forordningens bestemmelser, der finder anvendelse. Forordnin-
gens krav medfgrer vasentlige byrder for de virksomheder, der defineres som PIE virksomheder.
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For at undga at erhvervslivet pafgres ungdvendige byrder @ndres definitionen af PIE virksomheder
derfor, saledes den indsnavres til direktivets mindstekrav (bgrsnoterede virksomheder, kreditinsti-
tutter og forsikringsselskaber). Dvs. at store virksomheder, kommuner, kommunale fellesskaber
regioner, statslige aktieselskaber samt andre finansielle virksomheder omfattet af kapital- eller for-
muekrav udgar af definitionen.

Det foreslas, at kommuner, kommunale faelleskaber og regioner, ikke fremover skal vaere omfattet
af definitionen af virksomheder af interesse for offentligheden (PIE virksomheder). I stedet foreslas
indsat en bemyndigelsesbestemmelse til, at erhvervs- og vakstministeren efter forhandling med
social- og indenrigsministeren kan fastsatte regler for revisionen af disse. Bemyndigelsen forventes
at blive udnyttet saledes, at de indholdsmassige bestemmelser i forordningen, der kan medvirke til
at fremme den kommunale og regionale revisions uath@&ngighed, kvalitet og sagkundskab og kon-
trollen med denne revision, som udgangspunkt skal finde tilsvarende anvendelse pa den kommunale
og regionale revision.

Ved at fglge ®ndringsdirektivets mindstekrav vil ca. 385 virksomheder vere omfattet af definitio-
nen. Dette skal sammenholdes med, at ca. 800 virksomheder, kommuner kommunale fellesskaber
og regioner er omfattet af den geldende definition.

Det er Revisorkommissionens opfattelse, at den danske definition ikke skal ga videre end mini-
mumskravet i direktivet, medmindre s@rlige danske hensyn kan begrunde det. Revisorkommissio-
nen har ikke taget aktivt stilling til, om store ikke-bgrsnoterede virksomheder bgr vere omfattet,
men har foreslaet, at belgbsgraenserne for balancesum og nettoomsatning haves, saledes at faerre
virksomheder omfattes, safremt der er politisk gnske om at fastholde disse virksomheder i definitio-
nen.

3.1.2.2. Godkendelse af udenlandske revisorer og revisionsvirksomheder
3.1.2.2.1. Geeldende ret

Efter de geldende regler kan revisorer, der i et andet EU/E@S-land eller i et land, som EU har ind-
gaet aftale med, er godkendt til at udfgre lovpligtig revision, blive godkendt som revisorer i Dan-
mark. Tilsvarende kan revisorer fra et tredjeland blive godkendt som revisor, hvis vedkommende
kan godtggre at have gennemfg@rt en uddannelse i udlandet, der kan sidestilles med den danske ud-
dannelse til statsautoriseret revisor.

I begge tilfzelde er det en betingelse for godkendelse, at de pageldende skal dokumentere deres
kendskab til dansk lovgivning ved at besta en egnethedsprgve.

Udenlandske revisionsvirksomheder kan blive godkendt i Danmark efter samme regler, som gel-
der for danske revisionsvirksomheder.

3.1.2.2.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

Ved @&ndringen af 8. selskabsdirektiv gives der mulighed for, at medlemslandene ved godkendelse
af revisorer fra andre EU/E@S-lande eller lande, som EU har indgaet aftale med, kan valge mellem
at palagge en ansgger at gennemga en prgvetid eller at besta en egnethedsprgve.

Det foreslas, at en ansgger som hidtil som udgangspunkt skal aflegge egnethedsprgve. Hvis en
ansgger dokumenterer at have dybdegaende kendskab til den danske regulering af de for revisorer
relevante emner, kan Erhvervsstyrelsen undlade at stille krav om bestéaet egnethedsprgve som betin-
gelse for godkendelse.
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Det foreslas endvidere, at de geldende krav for godkendelse af revisorer fra tredjelande viderefg-
res, dog saledes at der indfgres et krav om gensidighed. Dvs. at det tredjeland, der har godkendt
ansggeren til at udfgre lovpligtig revision, pa tilsvarende vis vil godkende danske godkendte reviso-
rer.

Ved ®ndringsdirektivet indfgres der regler om registrering af revisionsvirksomheder, der er god-
kendt i et andet medlemsland. Reglerne indebarer bl.a., at revisionsvirksomheden er omfattet af
kvalitetskontrollen i hjemlandet, mens vertslandet alene kan fgre tilsyn med de revisioner, der ud-
fgres pa dettes omrade.

Det foreslas pa denne baggrund, at der indsettes sarskilt bestemmelse om godkendelse af revisi-
onsvirksomheder fra andre medlemslande.

Lovforslaget folger Revisorkommissionens anbefalinger.
3.1.2.3. Accept, tilrettelwggelse og udfprelse af revisionen
3.1.2.3.1. Geeldende ret

Det geldende 8. selskabsdirektiv fastlegger ikke regler om tilretteleggelse af en revision eller
accept og fortsettelse af en revisionsopgave. Den galdende revisorlov regulerer heller ikke na@rme-
re revisors eller revisionsvirksomhedens tilretteleggelse af en revision eller accept og fortsettelse af
en revisionsopgave udover stillingtagen til uathengigheden. Der er dog bestemmelser, som regule-
rer f.eks. vurderingen af trusler mod uafth@ngigheden eller forhold vedrgrende tilretteleggelse af
arbejdet som f.eks. krav til dokumentation af revisors erkleringer.

De internationale standarder, herunder standarden om kvalitetsstyring i revisionsvirksomheder,
som udfylder god skik efter revisorlovens § 16 og § 28, indeholder ligeledes krav omfattet af &n-
dringsdirektivet.

Ved lov nr. 468 af 17. juni 2008 fik Erhvervsstyrelsen hjemmel til at indfgre de internationale
standarder i dansk lovgivning, men denne hjemmel er ikke udnyttet. Det skyldes, at Europa-
Kommissionen endnu ikke har udnyttet sin kompetence til at bestemme, at lovpligtig revision skal
udfgres efter de geldende internationale standarder.

Revisorloven indeholder regler om revisors fratreden mv. Imidlertid regulerer loven ikke det for-
hold, at den fratreedende revisor ikke er den revisor, der har afgivet den seneste erklering, herunder
ogsa i relation til udlevering af alle relevante oplysninger.

Den galdende revisorlov angiver koncernrevisors ansvar og pligter som en dokumentationsbe-
stemmelse. Koncernrevisors ansvar fglger endvidere af regnskabslovgivningen.

3.1.2.3.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

Andringsdirektivet indeholder nermere bestemmelser om revisors eller revisionsvirksomhedens
tilretteleggelse af en revision og accept og fortsettelse af en revisionsopgave. Det foreslas, at kra-
vene til accept og fortszttelse af en revisionsopgave inds@ttes i en ny bestemmelse i lovens § 15 a,
og at kravene til tilretteleeggelse af arbejdet gennemfgres i en bekendtggrelse.

Lovforslaget beskriver de handlinger, som revisionsvirksomheden skal foretage, inden den accepte-
rer eller fortsatter en lovpligtig revision, herunder sarligt i1 forhold til trusler mod uvath&ngigheden,
og de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at imgdega disse trusler.

Desuden skal revisionsvirksomheden forud for eller nar den fortseatter en revisionsopgave vurdere
og dokumentere, at den ikke patager sig en sag, som den ikke har den ngdvendige tid, ressourcer og
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kompetente ansatte til at udfgre korrekt. Ydermere inds@ttes krav om, at revisionsvirksomheden
skal sikre, at revisor er godkendst til at afgive revisionspategningen pa regnskabet.

Med hensyn til anvendelsesomradet har direktivet et mere snavert anvendelsesomrade end revi-
sorloven, da anvendelsesomradet for 8. selskabsdirektiv er lovpligtig revision, hvorimod revisorlo-
ven ogsa omfatter andre erkleringer med sikkerhed m.v. for eksempel erkl@ringer om udvidet gen-
nemgang og selskabsretlige erkleringer. Da lovforslaget har fokus pa at undga overimplementering
af EU-reglerne, foreslas det, at bestemmelsen kun skal galde for lovpligtig revision. Dog skal uaf-
hangighedsreglerne, herunder om der foreligger trusler mod revisionsvirksomhedens og revisors
uafhengighed, som hidtil ogsa galde for andre erkleringsopgaver med sikkerhed.

Lovforslaget udnytter direktivets mulighed for at fastsatte forenklede krav for accept og fortsat-
telse af en revisionsopgave af sma virksomheder.

De nye EU-regler indeholder bestemmelser om tilretteleggelse af en revisionsopgave, og der er
mulighed for at fastette en mere forholdsmassig anvendelse af revisionsstandarderne.

Den gzldende bestemmelse i1 revisorloven indeholder hjemmel til, at Erhvervsstyrelsen kan fast-
sette ne@rmere regler og standarder om etik, udfgrelse af revisionsopgaver og afgivelse af revisions-
pategninger, herunder udtalelse om ledelsesberetninger. Der er ligeledes hjemmel til at udstede reg-
ler om udfgrelse og afgivelse af andre erkleringsopgaver med sikkerhed.

Bestemmelsen er i dag udnyttet i erkleringsbekendtggrelsen (bekendtggrelse nr. 385 af 17. april
2013), der fastsatter neermere regler om afgivelse af revisionspategninger, herunder udtalelse om
ledelsesberetninger, samt om afgivelse af erkl@ringer om review (gennemgang) og afgivelse af an-
dre erkleringer med sikkerhed. Endvidere er bestemmelsen udnyttet i erkleringsstandarden for sma
virksomheder.

Det foreslas at precisere, at Erhvervsstyrelsen - udover at kunne gennemfgre nationale regler og
standarder om etik, udfgrelse og afgivelse af revisionspategninger m.v. samt gennemfgre internatio-
nale standarder, herunder en proportional anvendelse af standarderne ved revision af sma virksom-
heder - ogsé kan fastsatte krav eller standarder vedrgrende tilretteleggelse og udfgrelse af revisi-
onsopgaver.

Med hensyn til anvendelsesomradet foreslas det, at kravene til tilretteleeggelse af arbejdet udeluk-
kende skal finde anvendelse ved revision, hvilket svarer til endringsdirektivets anvendelsesomrade.
Lovforslaget udnytter muligheden for lempeligere regler for tilretteleggelse af arbejdet ved revision
af sma virksomheder.

Lovforslaget indfgrer lempeligere krav for revision af sma virksomheder, for sa vidt angar revisors
forpligtelse til at registrere overtreedelser af bestemmelserne i revisorloven eller forordning (EU) nr.
537/2014, idet der alene skal gelde et krav om registrering af grove overtradelser som for eksempel
overtredelse af uathengighedsreglerne.

Endvidere indfgres der lempeligere regler i forbindelse med revisors pligt til at fgre et register over
overtredelserne, herunder de foranstaltninger, der er truffet over for sadanne overtradelser og for at
@ndre kvalitetsstyringssystemet.

De nye EU-regler udvider personkredsen, som den tiltredende revisor har pligt til at rette henven-
delse til.

Det foreslas at pracisere, at den tiltreedende revisor har pligt til at rette henvendelse til den fratrae-
dende revisor. Safremt den fratreedende revisor ikke er den revisor, der har afgivet den seneste er-
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klering pa arsregnskabet m.v., skal den tiltredende revisor ogsa rette henvendelse til den revisor,
der har afgivet den seneste erklering.

Endelig indeholder lovforslaget nogle praciseringer og nye krav for koncernrevisor, herunder at
koncernrevisors arbejdspapirer tillige skal dokumentere andre revisorers samtykke til videregivelse
af relevant dokumentation vedrgrende revisionsarbejdet. Preciseringerne og de nye er en fglge af
gennemfgrelsen af @ndringsdirektivet.

Lovforslaget fglger Revisorkommissionens anbefalinger, dog ikke for sa vidt angar bestemmelser-
nes anvendelsesomrade, og dog sdledes at EU-reglernes mulighed for at fastsatte lempeligere regler
for revision af sma virksomheder udnyttes.

3.1.2.4. Revisors rapportering
3.1.2.4.1. Geeldende ret

Revisorloven indeholder en reekke rapporteringspligter for revisor i forbindelse med udgvelsen af
dennes virksomhed.

Efter den galdende § 19 skal revisor afgive en revisionspategning pa et regnskab, nar revisor har
afsluttet revisionen. De narmere krav til revisionspategningens indhold er fastsat i erkleringsbe-
kendtggrelsen (bekendtggrelse nr. 385 af 17. april 2013).

Kravene til revisionspategningen og dens indhold fglger af 8. selskabsdirektiv og de tidligere regn-
skabsdirektiver (Radets fjerde direktiv 78/660/EQF af 25. juli 1978 (4. selskabsdirektiv) og Radets
syvende direktiv 83/349/EQF af 13. juni 1983 (7. selskabsdirektiv)).

Efter den geldende § 20 skal revisor fgre en revisionsprotokol, nar der udfgres revision. Revisi-
onsprotokollen er en ren national bestemmelse.

Endelig indeholder den geldende revisorlov regler om revisors underretningspligt til Statsadvoka-
ten for Seerlig @konomisk og International Kriminalitet (S@IK) om formodede gkonomiske forbry-
delser.

Rapporteringspligten om gkonomisk kriminalitet blev indsat i revisorloven 1 2003 som supplement
til hvidvasklovgivningen, sa ogsa andre former for gkonomisk kriminalitet, som revisor blev op-
marksom pa, blev omfattet af en rapporteringspligt.

3.1.2.4.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
De nye EU-regler indeholder @ndringer og nye krav til revisors rapporteringspligter.

Med @ndringsdirektivet indfgres krav om afgivelse af en felles revisionspategning, hvis der er
valgt flere revisorer til at udfgre revisionen, ligesom der stilles krav om, at der altid skal oplyses om
eventuel vasentlig usikkerhed om fortsat drift (going concern). Forordningen krever derudover en
reekke yderligere oplysninger i revisionspategningen, hvis der er tale om revision af virksomheder
af offentlig interesse (PIE virksomheder).

Det foreslas, at kravet om afgivelse af falles revisionspategning indszttes i revisorloven, mens de
narmere krav til revisionspategningens indhold som hidtil fastsattes i erkleringsbekendtggrelsen. I
forbindelse med @ndring af erkleringsbekendtggrelsen foreslas denne tilpasset de internationale
revisionsstandarder. Herved skabes der samtidig en ramme, der ggr det muligt at efterleve de yder-
ligere oplysningskrav, der gelder ved revision af PIE virksomheder. Ved @&ndringen af bekendtgg-
relsen vil der ligeledes blive set pa oplysningspligter, der gar videre end EU-reglerne og de interna-
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tionale revisionsstandarder med henblik pa at vurdere, om de fortsat skal gelde. Lovforslaget fglger
Revisorkommissionens anbefalinger pa disse omrader.

Det foreslas at ophave revisorlovens krav om at fgre en revisionsprotokol for andre virksomhe-
der end PIE virksomheder, da dette krav i EU-reglerne kun gelder for PIE virksomheder. Revisor-
kommissionen har foreslaet at fastholde kravet for alle revisioner og at fastholde de skarpede krav
for revisionsprotokollen, der i dag gelder for PIE virksomheder.

Ophavelsen af kravet om revisionsprotokol for andre virksomheder end PIE virksomheder betyder
ikke, at virksomhedens ledelse ikke leengere vil fa oplysningerne indeholdt i revisionsprotokollen.
De internationale revisionsstandarder palegger revisor at kommunikere en rakke oplysninger til
den reviderede virksomheds ledelse, og der er ikke noget til hinder for, at virksomhedens ledelse
aftaler med revisor, at der fortsat skal fgres en revisionsprotokol. Med lovforslaget gives stgrre
valgfrihed ved, at det overlades til den enkelte virksomhed og revisor at aftale, hvad det passer
bedst.

3.1.2.5. Etik og uafhengighed
3.1.2.5.1. Geeldende ret

Revisor er offentlighedens tillidsrepraesentant ved udfgrelse af revisionsopgaver og andre erklae-
ringsopgaver med sikkerhed og skal udfgre opgaverne i overensstemmelse med god revisorskik,
herunder udvise den ngjagtighed og omhu, som opgavernes beskaffenhed tillader. God revisorskik
indeb@rer endvidere, at revisor skal udvise integritet, objektivitet, fortrolighed, professionel adfaerd
og kompetence samt forngden omhu ved udfgrelsen af opgaven.

God revisorskik udvikles lgbende i takt med udviklingen i samfundet og inden for branchen selv
og synligggres og udvikles is@r gennem domme, revisorn&vnskendelser, responsa, revisionsstan-
darder og -vejledning samt praksis.

Revisorlovens bestemmelser om uafth@ngighed er en rammebestemmelse og indeholder de over-
ordnede og grundleggende krav til uath@ngighed. Bestemmelsen indeholder endvidere et forbud
mod, at den eller de revisorer, der underskriver revisionspategningen for en virksomhed af interesse
for offentligheden (PIE virksomhed), ma patage sig en ledende stilling i denne virksomhed for to ar
efter, at vedkommende er fratradt som revisor.

Detailreglerne er fastsat i uath@ngighedsbekendtggrelsen (bekendtggrelse nr. 663 af 26. juni 2008)

Det er endvidere et krav, at den eller de revisorer, der underskriver revisionspategningen i arsrap-
porten for en PIE virksomheder, skal udskiftes senest 7 ar efter, at de er udpeget til opgaven (part-
nerrotation). De pagaldende revisorer kan herefter forst patage sig revisionsopgaven igen efter to
ar.

Efter de geldende bestemmelser ma en revisionsvirksomhed i fem pa hinanden fglgende regn-
skabsar ikke have en stgrre andel af sin omsatning end 20 pct. hos samme kunde.

3.1.2.5.2. Erhvervs- og Vaekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

8. selskabsdirektiv fastlegger principperne for faglig etik, herunder revisors funktion i offentlig-
hedens interesse, revisors integritet og objektivitet samt faglig kompetence og agtpagivenhed. Ved
@ndringsdirektivet bliver der indfgrt et eksplicit krav om, at revisor skal udvise professionel skepsis
under udfgrelse af en revision.

Det foreslas derfor at pracisere kravene til god revisorskik, sa dette ogsa omfatter kravet om at
udvise professionel skepsis. Kravet om at udvise professionel skepsis vil ogsa gelde ved andre op-
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gaver end revision, sa det fglger revisorlovens bredere anvendelsesomrade. Det er endvidere i over-
ensstemmelse med den “Internationale begrebsramme for erklaringsopgaver med sikkerhed tilpas-
set dansk revisorlovgivning”.

De nye EU-regler skarper generelt kravene til revisors uath@ngighed, samtidig med at de skerpe-
de krav til vath@&ngighed ved revision af virksomheder af interesse for offentligheden (PIE virk-
somheder) er fastsat i forordningen, herunder kravene til partnerrotation, jf. ovenfor.

Det foreslas, at rammebestemmelsen om revisors uathaengighed @ndres, sa det praciseres, i hvil-
ken periode uath@ngighedskravene galder. Der indsattes endvidere bestemmelser, der regulerer,
hvordan revisor skal forholde sig til sin uath@&ngighed, hvis den reviderede virksomhed i regn-
skabsperioden overtages af, fusionerer med eller overtager en anden virksomhed.

Andringsdirektivet udvider forbuddet mod at tage ansattelse hos en revisionskunde til ogsa at
galde ved revision af andre virksomheder end PIE virksomheder, ligesom forbuddet ogsa udstrak-
kes til andre revisorer, der har deltaget i revisionen. Det foreslas, at bestemmelserne samles i en ny
paragraf.

De mere detaljerede krav til uathaengighed foreslas som hidtil fastsat i uathengighedsbekendtgg-
relsen.

Forordningen stiller en rekke krav til revisors uathengighed ved revision af PIE virksomheder.
Dog er der i forordningen en ra&ekke nationale optioner, som ggr det muligt at nedbringe byrderne,
som fglger af disse krav. Regeringen legger op til at disse optioner udnyttes.

Forordningen angiver en rekke ydelser, som revisor ikke ma levere til en PIE virksomhed, som
revisor reviderer. Forordningen giver mulighed for at tillade, at revisor leverer visse skatteydelser
og vurderingsydelser, hvis de generelle krav til uath@ngighed er opfyldt, og opgaverne hver for sig
eller samlet ikke har nogen eller kun har uvasentlig indvirkning pa de reviderede regnskaber. Det
foreslas at udnytte denne option i overensstemmelse med forordningen.

Forordningen indeholder endvidere en begrensning pa 70 pct. for, hvor stor en andel af revisors
honorar fra en PIE virksomhed, der ma vedrgre andre ydelser end revision. Forordningen giver mu-
lighed at fastsette, at den kompetente myndighed efter anmodning fra revisor undtagelsesvist kan
fritage revisor for kravet i en periode pa op til to ar. Det foreslas at udnytte denne option i overens-
stemmelse med forordningen.

Den geldende bestemmelse om partnerrotation er flyttet fra direktivet til forordningen og vil der-
med fortsat kun gelde ved revision af PIE virksomheder. I konsekvens heraf foreslas det at ophaeve
den geldende bestemmelse om partnerrotation i revisorloven.

Forordningen indeholder regler om, hvor stor en andel af revisors omsatning der ma komme fra
samme PIE virksomhed. Hvis honoraret fra samme kunde i tre pa hinanden fglgende regnskabsar
overstiger 15 pct., skal revisor drgfte forholdet med revisionsudvalget. Hvis revisionshonoraret fort-
sat overstiger 15 pct., skal revisionsudvalget beslutte, om revisor kan forts@tte revisionsopgaven i
en periode, der ikke kan overstige to ar.

Da der ikke i EU-reglerne er et tilsvarende krav for revision af ikke PIE virksomheder, foreslas det
at ophave den geldende bestemmelse i revisorloven om, at revisor i fem pa hinanden fglgende
regnskabsar hgjst ma have 20 pct. af sin omsatning fra samme kunde.

Revisor skal dog fortsat vaere uafth@®ngig 1 sit virke, og revisor skal derfor fortsat vurdere en trussel
mod uafh@ngigheden som fglge af en stor omsatning fra samme kunde og anvende sikkerhedsfor-
anstaltninger til at reducere truslen til et acceptabelt niveau.
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Lovforslaget fglger Revisorkommissions anbefalinger, dog saledes at det foreslas at ophave be-
stemmelsen om, at revisor hgjst ma have 20 pct. af sin omsatning fra samme kunde, som kommis-
sionen har foreslaet viderefgrt. Vedrgrende udnyttelse af lempelsesmulighederne i forordningen har
Revisorkommissionen alene analyseret fordele og ulemper.

3.1.2.6. Intern organisation og kvalitetsstyring samt kvalitetskontrol
3.1.2.6.1. Geeldende ret

Revisorloven regulerer ikke n@rmere revisionsvirksomhedens interne organisation udover kravet
om, at revisionsvirksomheden skal have et kvalitetsstyringssystem, som skal dokumenteres. De
geldende internationale standarder, herunder standarden om revisionsvirksomheders kvalitetssty-
ring udfylder begrebet god revisor- og kvalitetsstyringsskik og indeholder bestemmelser om revisi-
onsvirksomheders interne organisation og kvalitetsstyringssystemet.

Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler om indholdet af kvalitetsstyringssystemet og dokumentatio-
nen for dets anvendelse. Bemyndigelsen hertil er 1 dag ikke udnyttet. Den lovpligtige kvalitetskon-
trol udfgres i dag med udgangspunkt i den internationale standard om revisionsvirksomheders kvali-
tetsstyring, ISQCI.

I forbindelse med den lovpligtige kvalitetskontrol kontrolleres det, om revisionsvirksomheden har
etableret, implementeret og anvendt et kvalitetsstyringssystem. Derudover foretages en stikprgve-
kontrol af udvalgte erkleringsopgaver, for at teste, om erkleringsarbejde er udfgrt i overensstem-
melse med geldende standarder og i overensstemmelse med revisionsvirksomhedens kvalitetssty-
ringssystem.

Pligten til at underkaste sig kvalitetskontrol omfatter alle godkendte revisionsvirksomheder og
revisorer. Den lovpligtige kvalitetskontrol skal som minimum gennemfgres hvert sjette ar, og som
minimum hvert tredje ar i revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af regnskaber aflagt af virk-
somheder af interesse for offentligheden.

3.1.2.6.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

De nye EU-regler indfgrer krav til revisionsvirksomheders interne organisation og stiller nogle
minimumskrav til indholdet af kvalitetsstyringssystemet. Det foreslas, at den gaeldende bestemmel-
se om revisionsvirksomheders kvalitetsstyringssystem udvides, sa krav om revisionsvirksomhedens
interne organisation indsa&ttes.

Erhvervsstyrelsens hjemmel til at fastsette regler om indholdet af kvalitetsstyringssystemet udvi-
des til ogsa at omfatte krav til revisionsvirksomheders interne organisation. Det foreslas, at kravene
til intern organisation, herunder kvalitetsstyringssystemet, saledes bliver gennemfgrt i en bekendt-
ggrelse og ogsa finder anvendelse for andre erkleringer med sikkerhed.

Der indfgres krav til revisionsvirksomheder om, at de som led i deres kvalitetsstyringssystem skal
have en passende ordning, hvor deres ansatte kan indberette overtredelser eller potentielle overtra-
delser af revisorlovgivningen eller forordningen.

Lovforslaget fglger Revisorkommissionens anbefalinger, dog séledes at direktivets lempelsesmu-
ligheder vedrgrende krav til intern organisation, herunder kvalitetsstyringssystemet, for revisions-
virksomheder, der udelukkende afgiver erkleringer vedrgrende sma virksomheder, udnyttes.

Den lovpligtige kvalitetskontrol udfgres med udgangspunkt i kravene til revisionsvirksomhedernes
kvalitetsstyringssystem, men de internationale standarder, herunder ISQCI1, udfylder fortsat begre-
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bet god revisor- og kvalitetsstyringsskik og vil som hidtil indga i vurderingen af, hvorvidt revisi-
onsvirksomheden har etableret, implementeret og anvendt et kvalitetsstyringssystem.

Direktivet indeholder nye regler om tilsynsfrekvensen for den lovpligtige kvalitetskontrol af de
revisionsvirksomheder, som alene reviderer virksomheder, der ikke er virksomheder af interesse for
offentligheden, herunder at kvalitetskontrollen skal vere risikobaseret. Det foreslas derfor, at til-
synsfrekvensen for revisionsvirksomheder, der kun reviderer sma virksomheder @ndres fra nu
mindst hvert 6. ar til en udvalgelse pa grundlag af en risikoanalyse og at revisionsvirksomheder, der
reviderer mellemstore og store virksomheder, herudover kontrolleres mindst hvert 6. ar. Det forven-
tes, at denne @ndring vil betyde et arligt fald i antal lovpligtige kontroller fra ca. 220 til ca. 145.

Tilsynsfrekvensen for den lovpligtige kvalitetskontrol af PIE virksomhederne er nu fastsat i forord-
ningen til mindst hvert 3. ar. For de revisionsvirksomheder, der kun reviderer sma og mellemstore
PIE virksomheder, @ndrer forordningen frekvensen fra mindst hvert 3. ar til mindst hvert 6. ar.

3.1.2.7. Revisionsudvalg
3.1.2.7.1. Geeldende ret

Ifglge de geldende regler har bgrsnoterede virksomheder pligt til at etablere et revisionsudvalg.
Finanstilsynet kan desuden fasts®tte regler om revisionsudvalg 1 virksomheder, der er undergivet
tilsyn af Finanstilsynet. De galdende regler indeholder desuden bestemmelser om, under hvilke
foruds@tninger virksomheden kan valge at lade revisionsudvalgets funktioner udgve af det samlede
gverste ledelsesorgan og medlemmernes kvalifikationer.

Revisionsudvalgets opgaver er at overvage regnskabsafleggelsesprocessen, og om virksomhedens
interne kontrolsystem og eventuelle interne revision og risikostyringssystemer fungerer effektivt,
samt at overvage den lovpligtige revision af arsregnskabet m.v. Udvalget skal desuden overvage og
kontrollere revisors uath&ngighed, herunder s®rligt leveringen af yderligere tjenesteydelser til virk-
somheden. Hertil kommer, at det gverste ledelsesorgans forslag om valg af revisor skal vaere baseret
pa en indstilling fra revisionsudvalget.

Kravene til revisionsudvalget og dets opgaver fglger af 8. selskabsdirektiv. Nar bortses fra, at et
revisionsudvalg skal bestd af medlemmer af virksomhedens gverste ledelsesorgan, udnytter be-
stemmelsen de undtagelsesmuligheder, som 8. selskabsdirektiv giver mulighed for.

3.1.2.7.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

De nye EU-regler indeholder nye/@ndrede krav til et revisionsudvalg, herunder dets etablering,
opgaver m.v.

Med lovforslaget gennemfgres @ndringsdirektivets bestemmelser om, at alle PIE virksomheder
skal etablere et revisionsudvalg. Det hidtidige krav om, at mindst et medlem skal vare uatha@ngigt
og have kvalifikationer inden for regnskabsvasen og/eller revision, er @ndret til, at mindst et med-
lem skal have kvalifikationer inden for regnskabsvasen og/eller revision, og at revisionsudvalgets
medlemmer samlet set skal have kompetencer af relevans for den reviderede virksomhed.

Med lovforslaget vil virksomheder af interesse for offentligheden, der som udgangspunkt vil vare
forpligtede til at etablere et revisionsudvalg, fa mulighed for at lade udvalgets formand og udvalgets
gvrige medlemmer vealge direkte pa virksomhedens generalforsamling, idet det ikke laengere vil
vare et krav, at udvalgets medlemmer samtidigt skal vaere medlem af virksomhedens gverste ledel-
sesorgan. Herved opnas en smidigere proces ved etableringen af et revisionsudvalg, ligesom perso-
ner med se@rlig indsigt i revision og regnskabsforhold ikke ungdigt “optager” en plads i virksomhe-
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dens bestyrelse. Flertallet af medlemmerne af udvalget skal dog vare uafthangige af virksomheden,
medmindre alle samtidig er medlem af virksomhedens bestyrelse.

Det fglger samtidigt af lovforslaget, at muligheden for at lade bestyrelsen varetage revisionsudval-
gets funktioner foreslas bevaret. Herved sikres virksomhedernes fleksibilitet med hensyn til at orga-
nisere bestyrelsesarbejdet pa den made, som af den enkelte virksomhed vurderes mest hensigtsmees-

sig.
Undtagelsesmuligheder vedrgrende forpligtelsen til at etablere et revisionsudvalg, som direktivet

angiver for alternative investeringsforeninger samt visse selskaber, hvis eneste formal det er at ud-
stede veerdipairer med sikkerhedsstillelse i bestemt definerede aktiver, foreslas indsat i loven.

Endvidere gennemfgres og viderefgres de lempelsesmuligheder, som @ndringsdirektivet giver mu-
lighed for i forhold til sma PIE virksomheder,

Udvalgets opgaver udvides, sa det nu skal underrette bestyrelsen/tilsynsorganet i virksomheden
om resultatet af revisionen, herunder forklare, hvordan revisionen har bidraget til regnskabsaflaeg-
gelsens integritet og udvalgets rolle i processen. Revisionsudvalget skal fortsat overvage regnskabs-
afleggelsesproceduren, men skal yderligere fremsatte henstillinger eller forslag til at sikre integri-
teten heraf.

Herudover indeholder forordningen en rakke opgaver og forpligtigelser for revisionsudvalget,
f.eks. i forbindelse med udbud ved valg af revisor.

Revisorkommissionens anbefalinger fglges, dog abnes der op for eksterne medlemmer ligesom den
hidtil geldende adgang for bestyrelsens mulighed for at varetage revisionsudvalgets opgaver vide-
refgres.

3.1.2.8. Organisering og tilretteleeggelse af det offentlige tilsyn og kvalitetskontrol
3.1.2.8.1. Geeldende ret

Formalet med det offentlige tilsyn med revisionsvirksomhederne og revisorerne er at sikre og lgfte
kvaliteten af de erkleringsopgaver med sikkerhed, som revisor udfgrer, og dermed medvirke til at
gge tilliden til virksomhedernes regnskaber.

Den gzldende revisorlov angiver, at Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for tilsynet med revisorer og
revisionsvirksomheder, herunder
— eksamen og efteruddannelse,
— kvalitetskontrol,
— undersggelser,
— disciplin@re sanktioner, og
— samarbejde og udveksling af oplysninger med andre landes kompetente myndigheder.

Det er samtidigt bestemt, at Revisorkommissionen star for eksamen, at Revisortilsynet star for
gennemfgrelsen af kvalitetskontrollen samt at Revisornavnet star for disciplinere sanktioner. Alle
tre organer bestar af et mindretal af praktiserende revisorer. Erhvervsstyrelsen gennemfgrer under-
sggelser. Revisorkommissionen virker endvidere som radgiver for Erhvervsstyrelsen i forbindelse
med revisorloven.

Kvalitetskontrollen, undersggelser og disciplin@rsystemet finansieres af revisorbranchen.

3.1.2.8.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
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De nye EU-regler vedrgrer ogsa det offentlige tilsyn med revisorer og revisionsvirksomheder og
medfgrer behov for at endre de geeldende danske regler pa omradet. De foreslaede @ndringer skal
ogsa skabe rammer for, at forordningens bestemmelser om det offentlige tilsyn kan efterleves. Her-
til kommer, at erfaringerne fra Revisortilsynet peger pa, at kvalitetskontrollen med fordel kan effek-
tiviseres og g@res mere risikobaseret.

Med lovforslaget foreslas den nuvarende organisering af det offentlige tilsyn forenklet, sa Revisor-
tilsynet nedlegges bl.a. som fglge af, at de nye EU-regler ikke tillader, at revisorer medvirker i
sagsbehandlingen. Kontrollen og afggrelse om eventuelle reaktioner vil 1 stedet blive varetaget di-
rekte af Erhvervsstyrelsen.

Formalet med kvalitetskontrollen er at hgjne revisionernes og revisorernes kvalitet. Kvalitetskon-
trollen vil derfor fremover have fokus pa anbefalinger til forbedringer og opfglgning herpa. Mindre
sager vil i den forbindelse i hgjere grad afsluttes med pabud eller patale fremfor som nu, hvor sa-
gerne indbringes for Revisorn@vnet og medfgrer mindre bgdesanktioner, jf. afsnit 3.1.3.10.2.1. 1
sager, hvor der er tale om grove overtradelser, foreslas der samtidig indfgrt nye sanktionsmulighe-
der, sa der kan settes effektivt ind i denne type sager.

Revisorkommissionen foreslas ligeledes nedlagt og det foreslas, at der i stedet nedszttes et radgiv-
ningsudvalg, Revisorradet. Revisorradet skal radgive styrelsen om generelle forhold i revisorlov-
givningen, herunder f.eks. faglige vurderinger i forbindelse med forberedelse af lovgivning, og i
forbindelse med styrelsens varetagelse af det offentlige tilsyn med revisorerne. Endvidere skal radet
bista Erhvervsstyrelsen i forhold til reglerne om de forskellige eksamener for revisorer.

Med inspiration fra den ordning, der er geeldende for advokaters opnaelse af beskikkelse, etableres
der adgang til at henlegge atholdelsen af eksamener til andre. Konkret er det hensigten, at FSR —
danske revisorer skal foresta atholdelsen af revisoreksamen m.m. Henlaggelsen af afholdelsen af
eksamener til FSR — danske revisorer sker med respekt af Erhvervsstyrelsens og FSR’s forskellige
roller som henholdsvis ansvarlig myndighed og brancheorganisation, sdledes at man kan drage for-
del af styrelsens myndighedskompetencer og FSR’s branche-indsigt til at sikre en effektiv opgave-
lgsning, hvilket vil vere til gavn for savel samfundsmassige hensyn som revisorbranchens forhold.

Revisornevnet bevares, men dets rolle bliver &ndret, sd nevnet fremover alene skal behandle mere
alvorlige overtredelser af revisors pligter samt af ledelsens pligter efter de nye EU regler. Samtidig
foreslas det, at nevnet far de ngdvendige disciplinere befgjelser i forhold til sager om alvorlige
overtredelser, herunder som foreslaet af Revisorkommissionen mulighed for betinget frakendelse,
midlertidigt forbud mod at revisor varetager bestemte funktioner og mulighed for at fordoble bgde-
niveauet.

Erhvervsstyrelsen far som fglge af de nye EU-regler desuden nogle nye opgaver:

— Etablering af en whistleblower ordning og opfglgning pa modtagne oplysninger.

— Overvagning af udviklingen pa markedet for revision af PIE virksomheder og udarbejdelse af en
rapport herom hvert 3. ar til Europa-Kommissionen m.fl.

— Tilsyn med PIE virksomheders ledelsesmedlemmers overholdelse af de pligter, der er palagt
efter forordningen, og de bestemmelser, der er en fglge af @ndringsdirektivet.

3.1.2.9. Sanktioner og offentligggrelse
3.1.2.9.1. Geeldende ret

Revisorloven fastsetter disciplin@re sanktioner for revisorer og revisionsvirksomheder. En revi-
sor, der tilsidesatter sine pligter ved udfgrelsen af erkleringsopgaver, kan saledes af Revisornevnet
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tildeles en advarsel eller palagges en discipliner bgde pa ikke over 300.000 kr. Pa samme made
kan en revisionsvirksomhed palaegges en bgde pa op til 750.000 kr. Revisorn@vnet kan endvidere
frakende revisor godkendelsen tidsbegranset eller indtil videre, hvis revisor gjort sig skyldig i grov
eller oftere gentaget forsgmmelse i udgvelsen af sin virksomhed.

Endvidere er Revisorn@vnet forpligtiget til at offentligggre sine kendelser. Som udgangspunkt of-
fentligggres kendelser med oplysning om indklagedes navn. Efter udlgbet af det fgrste hele kalen-
derar efter kendelsens afsigelse, anonymiseres afggrelsen.

Erhvervsstyrelsen kan offentligggre resultatet af en undersggelse. Efter praksis offentligggres re-
sultatet af en undersggelse alene i principielle sager med oplysning om identiteten pa den fysiske og
juridiske person.

Revisortilsynet offentligggr ikke sine afggrelser.

Indbringelse af klager for Revisorn@vnet kan foretages af offentlige myndigheder, herunder Revi-
sortilsynet i forbindelse med kvalitetskontrollen af revisionsvirksomhederne, samt af private.

3.1.2.9.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold
3.1.2.9.2.1. Revisorer og revisionsvirksomheder

Hvor 8. selskabsdirektiv blot foreskrev, at medlemsstaterne skulle sikre effektive sanktioner, inde-
holder de nye EU-regler detaljerede krav til sanktioner.

Lovforslaget er udformet i overensstemmelse med &ndringsdirektivet, sa en revisor i op til tre ar
vil kunne forbydes at udgve lovpligtig revision, funktioner i1 en revisionsvirksomhed eller i en virk-
somhed af interesse for offentligheden. Med hensyn til stgrrelsen af disciplinere bgder foreslas det,
at en disciplinerbgde i sarligt grove tilfelde kan forhgjes op til 600.000 kr. for en revisor og op til
1.500.000 kr. for en revisionsvirksomhed. Bgder 1 dette niveau anses efter danske forhold tilstraek-
keligt afskrekkende.

Lovforslaget gennemfgrer en anbefaling fra Revisorkommissionen om at indfgre betinget fraken-
delse af revisors godkendelse som en ny sanktion.

Lovforslaget fglger endvidere Revisorkommissionens anbefaling om at tydeligggre, at Revisor-
navnet i forbindelse med vurderingen af, om der er grundlag for at statuere frakendelse i en konkret
sag, i hgjere grad lagger vaegt pa, at revisor er offentlighedens tillidsreprasentant. Der gaelder der-
for et skerpet vurderingsgrundlag i forhold til det som kendes fra f.eks. advokater.

Ved mindre alvorlige forseelser fra en revisionsvirksomhed eller revisor er der ofte ikke tilstrak-
keligt behov for at indbringe en revisionsvirksomhed eller revisor for Revisorn@vnet, medmindre
der er tale om gentagelsestilfelde. Det er derfor hensigten at foretage en @ndring - sammenholdt
med Revisortilsynets hidtidige praksis - vedrgrende indbringelse af sager for Revisornavnet. Sale-
des vil Erhvervsstyrelsen, der fremover forestar kvalitetskontrollen og reaktioner i denne forbindel-
se, kunne afslutte sager med mindre alvorlige forseelser med en patale eller et pabud. Det vurderes,
at det vil medfgre, at Erhvervsstyrelsen fremover arligt vil indbringe ca. 45 sager mod nu ca. 70
sager for Revisornavnet. Dog vil indbringelse for n&vnet ske i gentagelsestilfelde af en forseelse.
Det foreslas samtidig praciseret i lovbemarkningerne, at nevnet forudsattes at anlaegge et tilsva-
rende vurderingsgrundlag i forhold til mindre alvorlige forseelser, der indbringes af private. Prak-
siseendringen vil give n@vnet mulighed for at afs@tte flere ressourcer til behandlingen af de alvorli-
gere sager og dermed behandle disse hurtigere, hvilket vil styrke retsfglelsen og hensynet til de im-
plicerede parter.
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Ved vurderingen af, om en forseelse er mindre alvorlig, vil indga, i hvilket omfang forseelsen kan
antages at have eller kunne fa betydning for pageldende revisionskundes forhold eller en tredje-
mands beslutningstagen om f.eks. ydelse af kredit eller indgaelse af forretningsmellemvarende. Der
vil typisk vare tale om sager, som i dag vil kunne medfgre en bgde pa op til ca. 25.000 kr. ved
navnet. Erhvervsstyrelsen vil konkret vurdere, om en forseelse kan anses som verende mindre al-
vorlig. Praksisendringen skal ses i sammenha&ng med den omlegning af kvalitetskontrollen, der
samtidig sker, og hvorefter kvalitetskontrollen vil have fokus pa anbefalinger til forbedringer og
opfelgning herpa.

De nye EU-regler medfgrer en pligt til at offentliggre alle sanktioner, som palegges af Erhvervs-
styrelsen i forbindelse med udfgrelse af kvalitetskontrol og undersggelser samt af Revisorna@vnet.

Lovforslaget udnytter en option i direktivet, sa identiteten pa fysiske personer og enkeltmands-
virksomheder ikke offentligggres. Det foreslas dog, at der ved frakendelse af godkendelsen, ned-
leggelse af midlertidigt forbud mod revisors udfgrelse af revision og udgvelse af visse funktioner i
en PIE eller revisionsvirksomhed, sker offentligggrelse af identiteten pa en fysisk person, idet det
anses for ngdvendigt at advare regnskabsbrugerne og offentligheden herom. Bortset fra disse undta-
gelser vil det saledes alene vare for revisionsvirksomheder, at der fremover vil ske offentligggrelse
af sanktioner med angivelse af identiteten.

Med lovforslaget indfgres endvidere mulighed for, at Erhvervsstyrelsen kan offentligggre resulta-
tet af en kvalitetskontrol, hvis henstillinger i forbindelse med kvalitetskontrollen ikke fglges. Er-
hvervsstyrelsen kan ligeledes offentligggre, at en undersggelse er eller vil blive ivaerksat. Mulighe-
den herfor er tiltenkt tilfeelde, hvor ivaerksattelsen er foranlediget af offentlig omtale.

Oplysninger, om at fysiske personer har overtradt lovgivningen, vil kunne vare oplysninger om-
fattet af persondatalovens §§ 6-8. Offentligggrelse af sanktionerne frakendelse af godkendelsen, og
nedleggelse af midlertidigt forbud mod revisors udfgrelse af revision og udgvelse af visse funktio-
ner i en PIE virksomhed eller i en revisionsvirksomhed ligger dog inden for rammerne af personda-
taloven. Det skyldes, at offentligggrelse af sadanne sanktioner er ngdvendige af hensyn til udfgrel-
sen af en opgave i samfundets interesse, da der foreligger et behov for at oplyse regnskabsbrugerne
herom. Offentligggrelserne ligger ogsa inden for rammerne af databeskyttelsesdirektivets artikel 7.

Offentligggrelse af sanktioner palagt juridiske personer skal ske med oplysning af identiteten pa
den juridiske person, medmindre offentligggrelsen af identiteten vil vare en alvorlig trussel mod de
finansielle markeders stabilitet eller en igangverende strafferetlig efterforskning, eller offentliggg-
relsen vil forvolde uforholdsmassig stor skade, f.eks. for den juridiske person, investorer eller an-
dre.

Lovforslaget er med hensyn til offentligggrelse af sanktioner udarbejdet med baggrund i anbefa-
lingerne i Justitsministeriets betenkning nr. 1516/2010 om offentlige myndigheders offentligggrel-
se af kontrolresultater, afggrelser m.v. Oplysninger om, at juridiske personer har overtradt revisor-
lovgivningen og er blevet palagt en sanktion kan ikke i sig selv anses for fortrolige, og er dermed
ikke undergivet tavshedspligt, ligesom oplysninger herom ikke er omfattet af persondataloven.
Imidlertid bgr offentligggrelse af oplysninger om juridiske personer som udgangspunkt kun vere
offentlig tilgeengelige, sa lenge oplysningerne anses for ngdvendige i forhold til de samfundsmees-
sige hensyn bag offentligggrelsen. Dette er bl.a. baggrunden for, at lovforslaget foreskriver anony-
misering af identiteten pa juridiske personer 2 ar efter datoen for offentligggrelsen.

Ved offentligggrelsen indfgres der en pligt for Erhvervsstyrelsen og Revisornavnet til, safremt
afgorelsen eller kendelsen indbringes for Erhvervsankenavnet eller domstolene, at offentligggre
status samt det efterfplgende resultat af en sadan indbringelse.

3.1.2.9.2.2. Medlemmer af ledelsesorganer i virksomheder af interesse for offentligheden
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De nye EU-regler medfgrer - foruden @®ndrede regler for revisorer - tillige en rekke krav til med-
lemmer af ledelsesorganer i virksomheder af interesse for offentligheden. AEndringsdirektivet inde-
holder krav om indfgrelse af disciplinere sanktioner for sadanne medlemmer for tilsidesattelse af
forpligtelser efter revisorloven eller forordningen. Der kan f.eks. vare tale om forpligtelsen til ud-
bud ved valg af revisor eller til at etablere et revisionsudvalg. De sanktioner, der er tale om, er bl.a.
administrative sanktioner i form af disciplinere bgder samt forbud pa op til tre ar mod, at pagel-
dende udgver funktioner i revisionsvirksomhed/PIE virksomhed.

Det foreslas, at Revisornavnet ggres kompetent til at behandle klager vedrgrende tilsideszttelse af
de navnte forpligtelser, idet det er mest hensigtsmassigt, at Revisorn@vnet behandler klager over
tilsidesattelse af forpligtigelser, der star i revisorlovgivningen. Det sikres samtidig, at navnet ved
behandlingen af disse sager er sammensat med personer med ledelsesmassig erfaring fra PIE virk-
somheder.

Det foreslas, at Revisornavnet kan palegge sanktioner i form af advarsel, bgde op til 300.000 kr.
eller et tidsbegranset forbud op til tre ar mod, at vedkommende generelt i virksomheder af offentlig
interesse kan vere medlem af det gverste ledelsesorgan, direktion eller revisionsudvalg.

Med hensyn til offentligggrelse af Revisorn@®vnets kendelser vil gzlde tilsvarende regler som
nazvnt overfor under pkt. 3.1.2.9.2.1.

3.1.3. Andringer i anden lovgivning
3.1.3.1. Revisors valgperiode
3.1.3.1.1. Geeldende ret

Efter selskabslovgivningen valges revisor pa generalforsamlingen for en bestemt periode eller
uden tidsbegraensning. Revisors hverv bestar, indtil en ny revisor er tiltradt, medmindre andet fglger
af lovgivningen eller af en virksomheds vedtegter eller andet er aftalt. Lov om erhvervsdrivende
virksomheder indeholder ikke n@rmere materielle regler om revisors valgperiode.

Det fglger af revisorloven, at i PIE virksomheder skal den revisor, der underskriver revisionspa-
tegningen, udskiftes senest syv ar efter at vaere udpeget til opgaven, og pageldende kan fgrst udpe-
ges til samme opgave efter to ar.

3.1.3.1.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

Ifglge forordningen skal revisor i PIE virksomheder valges for en periode af mindst et ar, og den
samlede varighed af revisors valgperiode ma ikke overstige 10 ar. Baggrunden for begransningen i
revisors valgperiode er at styrke revisors uathengighed og at gge konkurrencen pa revisionsmarke-
det.

Forordningen giver dog mulighed for at forleenge valgperioden sa en virksomhed kan forlenge
revisors samlede valgperiode til maksimalt 20 ar, hvis der gennemfgres en udbudsprocedure vedrg-
rende lovpligtig revision, eller 24 ar, hvis mere end én revisor eller mere end et revisionsfirma efter
afslutningen af den maksimale varighed pa 10 ar samtidig udfgrer en revisionsopgave.

Lovforslaget udmgnter begge muligheder for at forlenge revisors valgperiode. Baggrunden herfor
er der ikke stilles videre krav til danske virksomheder end de krav, der fglger af EU-reglerne.

Muligheden for at forlenge den maksimale periode ved valg af yderligere en revisor kan fgre til, at
mindre revisionsvirksomheder i stgrre udstreekning vil kunne komme i betragtning som 2. revisor.
Det kan pa sigt medvirke til at forgge antallet af revisionsvirksomheder, der kan udfgre revision i
PIE virksomhedssegmentet og vil dermed modvirke en markedskoncentration.
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Bestemmelserne indfgres i selskabsloven. Herved finder bestemmelserne ogsa anvendelse for fi-
nansielle virksomheder, da den finansielle lovgivning henviser til selskabslovgivningen. Derudover
inds®ttes bestemmelsen i lov om visse erhvervsdrivende virksomheder.

Revisorkommissionen har alene analyseret fordele og ulemper ved udnyttelse af optionen.
3.1.3.2. Forbud mod aftaler om begreensning af valg af revisorer
3.1.3.2.1. Geeldende ret

Arsregnskabsloven regulerer, hvorvidt en virksomhed er underlagt revisionspligt. Hvordan revisor
udpeges, reguleres i de respektive s@rlove — selskabsloven, lov om erhvervsdrivende fonde og lov
om erhvervsdrivende virksomheder.

I kapitalselskaber vaelges revisor som hovedregel af generalforsamlingen med simpelt stemmefler-
tal. Som udgangspunkt kan enhver godkendt revisor udnavnes. Selskabsloven forholder sig ikke til
spgrgsmalet om, hvorvidt kredsen af revisorer, der kan valges, kan indsneavres.

Revisor for en erhvervsdrivende fond udpeges af bestyrelsen. Dog er der en — begrenset — mulig-
hed for, at stifter 1 en periode efter stiftelsen kan udpege revisor i vedtegten.

Lov om erhvervsdrivende virksomheder regulerer hverken, hvordan revisor udpeges eller, hvorvidt
valget af revisor kan begrenses. Loven regulerer alene helt overordnede principper for revisors
funktion, herunder ledelsens pligt til at give revisor oplysninger.

3.1.3.2.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

Med de nye EU-regler indfgres et forbud mod “begransninger af valgmulighederne for generalfor-
samlingen af aktionarer eller medlemmer af den reviderede virksomhed” ved udpegning af revisor.
Eksisterende begraeensninger bliver ved ikrafttreedelsen ugyldige. Det nye forbud angar alene valg af
revisor med henblik pa udfgrelse af lovpligtig revision — ikke valg af revisor med henblik pa andre
ydelser.

Forbuddet foreslas gennemfogrt i dansk ret i de respektive sarlove. I selskabsloven foreslas de al-
mindelige regler om valg af revisor suppleret med et forbud mod begraensning af valg af revisor 1
selskabets vedtaegter eller anden aftale. I lov om erhvervsdrivende virksomheder foreslas ligeledes
indsat et konkret forbud mod begrensning af valg af revisor i virksomhedens vedtegter eller anden
aftale.

For sa vidt angar erhvervsdrivende fonde er det imidlertid valgt ikke at foresla en parallel gennem-
forelse af forbuddet ud fra den betragtning, at da en fond er selvejende, er der ikke — som i kapital-
selskaber og erhvervsdrivende virksomheder — en ejerkreds, hvis valgmuligheder skal beskyttes.

Da en begrensning af valget af revisor fgrst far betydning, nar en ny revisor skal valges, foreslas
det, at de nye bestemmelser fgrst finder anvendelse i forbindelse med det fgrstkommende valg af
revisor efter lovens ikrafttredelse. Eventuelle eksisterende aftaler om begra&nsning af valget af revi-
sor bevarer deres gyldighed indtil dette tidspunkt.

Lovforslaget fglger Revisorkommissionens anbefalinger.
3.1.3.3. Revisors afskedigelse, minoritetsbeskyttelse
3.1.3.3.1 Geeldende ret

Regler om valg og afskedigelse af revisor fremgar for de forskellige virksomhedstyper af de re-
spektive love f.eks. selskabsloven, lov om erhvervsdrivende fonde og lov om visse erhvervsdriven-
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de selskaber. Generelt er det saledes, at revisor alene kan afsettes af det organ, som har valgt revi-
SOr.

3.1.3.3.2. Erhvervs- og Veekstministeriets overvejelser og lovforslagets indhold

De nye EU-regler indeholder nye/@&ndrede krav, hvorefter aktionarer, der besidder mindst 5 pct. af
stemmerettighederne eller af kapitalen i en PIE virksomhed, og tilsynsmyndigheden skal have ad-
gang til at anlegge retssag om afskedigelse af revisor, hvis der er en gyldig grund hertil.

Lovforslaget udmgnter dette ved, at der i de respektive selskabslove foreslas indsat bestemmelser
om, at revisor 1 PIE virksomheder kan afs®ttes ved dom, hvis et begrundet forhold giver anledning
hertil. En retssag kan anlegges af en eller flere kapitalejere, som tilsammen reprasenterer mindst 5
pct. af stemmerettighederne eller virksomhedskapitalen. Sggsmalsret foreslas endvidere tillagt Er-
hvervsstyrelsen som tilsynsmyndighed for godkendte revisorer og revisionsvirksomheder.

Lovforslaget fglger Revisorkommissionens anbefalinger.
4. Qkonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Ressourcemassigt vil de foreslaede @ndringerne af det offentlige tilsyn betyde mindre ressource-
forbrug og ferre udgifter pa nogle omrader. Omvendt betyder en gget risikobaseret kontrol, at der
ma forventes i gget grad at vere fejl og mangler i de sager, som kontrolleres, hvilket medfgrer et
gget ressourceforbrug. Erhvervsstyrelsen vil endvidere fra Revisortilsynet overtage opgaven med at
indbringe sager for Revisornavnet, hvilket ogsa medfgrer et gget ressourceforbrug. Endelig betyder
de nye EU-regler, at Erhvervsstyrelsen skal lgse en rekke nye opgaver, som ligeledes vil medfgre
udgifter og et ressourceforbrug.

Samlet set forventes der derfor i de fgrste ar kun et mindre fald i det nuvarende ressourcetraek pa
ca. 1 arsverk.

Lovforslaget vil medfgre, at der skal foretages systemtilpasninger af Erhvervsstyrelsens it-
systemer, der understgtter tilsynet med revisorer. Andringerne relaterer sig til bl.a. indfgrelse af en
whistleblower ordning, indberetning af oplysninger om honorarer vedr. PIE virksomhedskunder
samt mulighed for at differentiere kvalitetskontrollen pa grundlag af dels revisionsvirksomhedernes
kundestgrrelser og dels en risikovurdering. Disse udgifter forventes at udggre under 1 million kr.
samt 1 arsvaerk. Udgifterne til systemtilpasninger vil blive dakket af det gebyr, som opkraeves arligt
hos alle revisorer, der er tilknyttet en revisionsvirksomhed. Gebyret dekker ogsa over etablering og
drift af de digitale systemer, som er ngdvendige for det offentlige tilsynssystem.

Lovforslaget om bemyndigelse til fastsattelse af regler til fremme af den kommunale og regionale
revisions uafthangighed, kvalitet og sagkundskab og om kontrollen med denne revision vurderes
ikke at have gkonomiske eller administrative konsekvenser for kommuner, kommunale faellesskaber
og regioner.

5. @konomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

Lovforslaget indeholder savel @ndringer, der medfgrer administrative lettelser, som e&ndringer, der
medfgrer administrative byrder for virksomhederne. En stor del af lovendringerne vil ikke medfgre
nye konsekvenser for revisorvirksomhederne, idet revisionsvirksomhederne allerede i1 dag efterlever

disse krav, for eksempel som fglge af de revisionsstandarder, som branchen fglger, og der er saledes
ikke er tale om nye byrder.
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Lovforslaget vil dog netto medfgre lgbende administrative lettelser pa 11,5 mio. kr. arligt. Er-
hvervsstyrelsens Team Effektiv Regulering (TER) har estimeret, at lovforslaget vil medfgrer fgl-
gende lettelser og byrder opdelt pa delelementer:

Delelement AMYVAB-maling (mio. Kkr.)

Dokumentationskrav ved koncernrevision 0,4
Arsberetning over foranstaltninger mod overtradelser 10,9
Indfgrelse af stamkort 15,5
Ferre PIE revisioner -15,3
Ferre kvalitetskontroller -18,2
Minus krav om revisionsudvalg -4,8
I alt -11,5

For sa vidt angar dokumentationskrav ved koncernrevision, arsberetning over foranstaltninger mod
overtredelser og indfgrelse af stamkort er der tale om krav, som direkte fglger af @ndringsdirekti-
vet, og som saledes skal gennemfgres i dansk ret.

For sa vidt angar besparelserne vil der vere tale om, at den reelle besparelse er lig med den poten-
tielle besparelse. For det fgrste vil der vare et faerre antal virksomheder som er underlagt specifikke
foruds@tninger og krav som virksomheder af interesse for offentligheden. Da en revisorer ifglge
god revisorskik ikke ma tage et hgjere honorar end ngdvendigt, forventes det, at 100 procent af de
virksomheder, som nu ikke leengere er underlagt de strengere PIE krav, ikke l&ngere vil blive revi-
deret i henhold til kravene. For det andet vil det i forhold til faldet i antallet af kvalitetskontroller
vare Erhvervsstyrelsen, som bestemmer udtagelsen.

Revisorbranchen vil samlet set med lovforslaget opleve en vasentlig lettelse i udgifterne til kon-
trol. Den stgrste byrde ved kontrollen kan henfgres til udgiften til kvalitetskontrollanten og de inter-
ne ressourcer, som revisionsvirksomhederne skal stille til radighed i forbindelse med en kontrol.
Den @ndrede tilsynsfrekvens betyder, at ferre revisionsvirksomheder udvalges til kontrol og der-
med falder den samlede omkostning til kontrol betydeligt. I forhold til gebyret, som opkraves hos
alle revisorer, der er tilknyttet en godkendt revisionsvirksomhed, vil der samlet set vare tale om et
mindre fald.

Med lovforslaget udnyttes de muligheder for nationalt at stille mindre strenge krav der er i1 direkti-
vet og forordningen. Pa de omrader, hvor det er op til virksomhederne at velge hvilke krav, de vil
folge, forventes det, at virksomhederne vil valge de krav, som er mest hensigtsmassige for virk-
somheden. Det er ikke muligt kvantitativt at opggre, hvor stor en del af virksomhederne, der vil
valge at opfylde de mindre strenge krav eller det kvantitative udbytte heraf.

Loveandringerne medfgrer administrative omstillingsomkostninger pa 42,4 mio. kr.. Disse omkost-
ninger vedrgrer gennemfgrelse af en rekke nye EU relaterede krav. Det drejer sig for det fgrste om,
hvorledes virksomhederne skal tilrettelegge og udfgre deres erkleringsopgaver. For det andet dre-
jer det sig om revisionsvirksomhedernes pligt til at indfgre en whistleblower ordning og for det
tredje om indfgrelse af de internationale standarder i revisorloven.

6. Administrative konsekvenser for borgerne
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Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for borgerne.
7. Miljpmeessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen konsekvenser for miljget.
8. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget gennemfgrer de regler i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16.
april 2014 om endring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoli-
derede regnskaber (8. selskabsdirektiv), som medlemsstaterne har pligt til at gennemfgre. Direktivet
er et minimumsdirektiv.

Lovforslaget sikrer, at revisorloven er i overensstemmelse med bestemmelserne i Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til lov-
pligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden.

Pa de omrader, hvor direktivet og forordningen giver mulighed for nationalt at fastsette lempelige-
re krav, er disse muligheder udnyttet, ligesom den overimplementering, som der er i den hidtil gel-
dende revisorlov, fjernes.

Pa et omrade har regeringen dog med lovforslaget valgt at fastholde nationale serregel. Det drejer
sig om anvendelsesomradet, hvor de nugeldende bestemmelser om, at alle erkleringer med sikker-

hed er omfattet, fastholdes.

9. Hprte myndigheder og organisationer m.v.

[indsettes]

10. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindre | Negative konsekven-
udgifter ser/merudgifter

@konomiske konsekvenser for | Ingen Ingen

det offentlige

Administrative  konsekvenser | Ingen Ingen

for det offentlige

@konomiske konsekvenser for | Pa sigt forventes et fald i det | Ingen

erhvervslivet m.v. gebyr, der dekker det offentli-
ge tilsyn med revisor mv.

Administrative  konsekvenser | Revisorbranchen vil fa mindre | Lovforslaget indeholder en

for erhvervslivet m.v.

udgifter til kvalitetskontrol,
idet frekvensen for kvalitets-
kontrol @ndres. Ferre virk-
somheder defineres som virk-
somheder af interesse for of-
fentligheden, og bliver dermed
fritaget for en reekke krav.

rekke @ndringer, der medfgrer
ggede byrder for revisorerne
og/eller virksomhederne. Der
er primart tale om @ndringer
der fglger af direktivet, og som
derfor er pligtigt at gennemfgre
i dansk ret.

Administrative  konsekvenser

for borgerne

Ingen

Ingen

93




Miljgmassige konsekvenser

Ingen

Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget gennemfgrer de regler i Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om endring af di-
rektiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og
konsoliderede regnskaber (8. selskabsdirektiv), som medlemssta-
terne har pligt til at gennemfgre. Direktivet er et minimumsdirek-

tv.

Lovforslaget sikrer, at revisorloven er i overensstemmelse med
bestemmelserne i Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til lov-

pligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden.
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1
Til nr. 1

Det foreslas, at fodnoten til revisorlovens titel affattes pa ny, sa den indeholder en opdateret over-
sigt over alle geldende EU-forskrifter, som udggr revisorlovens EU-retlige baggrund.

Den @ndrede affattelse skyldes vedtagelsen af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EF
af 16. april 2014 om @ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og
konsoliderede regnskaber samt vedtagelsen af Europa-Parlamentets og Radets Forordning (EU) nr.
537/2014 af 16. april 2014 om specifikke krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse
for offentligheden og om oph&velse af Kommissionens afggrelse 2005/909/EF.

Forordningen er umiddelbart geeldende i medlemslandene, men den indeholder nogle optioner for
medlemslandene, som er gennemfgrt 1 nervaerende lovforslag.

Til nr. 2

Forslaget til @ndring af § 1, stk. 3, er en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 17, om @ndring
af revisorlovens § 16 samt § 1, nr. 82, om indsattelse af §§ 44 a og b.

Til nr. 3

Efter de geldende regler er kommuner, kommunale fellesskaber, jf. § 60 i lov om kommunernes
styrelse, og regioner omfattet af lovens § 21, stk. 3. For revisionen gelder saledes skarpede krav til
revisors uafhengighed, herunder krav om partnerrotation, krav om yderligere oplysninger 1 revisi-
onsprotokollen og krav om, at revisor skal offentligggre en rapport om gennemsigtighed. Revisor er
endvidere underlagt skerpede krav til den lovpligtige kvalitetskontrol.

I betenkning nr. 1487/2006 fra udvalget om kommunal og regional revision er om begrundelsen
for, at de skaerpede uath@ngighedsregler skal gelde for den kommunale og regionale revision, bl.a.
anfort, at kommunernes gkonomiske forvaltning er af stor offentlig interesse, og at hensynet til
bedst muligt at sikre tilliden til den kommunale revision er tungtvejende. I forbindelse med gen-
nemfgrelsen af den geldende revisorlov (lov nr. 468 af 17. juni 2008 med senere @ndringer) gen-
nemfgrtes de samme skarpelser af reglerne om den kommunale og regionale revision som af reg-
lerne om revisionen af de gvrige PIE virksomheder. Der blev herved i bemarkningerne til lov-
forslaget (lovforslag nr. L 120 2007/2008, 2. saml.) bl.a. henvist til, at kommunernes og regionernes
gkonomiske forvaltning er af stor offentlig interesse, og at de skarpede krav vil kunne medvirke til
at styrke offentlighedens tillid til den kommunale revision og dermed kontrollen med den kommu-
nale og regionale regnskabsafleggelse.

Det fglger endvidere af § 42, stk. 1, 2. pkt., i lov om kommunernes styrelse, henholdsvis § 28, stk.
1, 2. pkt., 1 regionsloven, at den kommunale og regionale revision skal vare sagkyndig og uaf-
haengig. Disse bestemmelser indebarer for det fgrste, at det er en offentligretlig forpligtelse for
kommunalbestyrelsen henholdsvis regionsradet at pase, at den revision, kommunalbestyrel-
sen/regionsradet antager som kommunens/regionens revisor, opfylder revisorlovens krav til sag-
kundskab og uath@ngighed. Bestemmelserne indebarer for det andet, at de geldende kommunalret-
lige krav til den kommunale og regionale revisions sagkundskab og uatha@ngighed gelder ved siden
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af revisorlovens krav til sagkundskab og uath@ngighed. Disse bestemmelser gelder uaendret, uaf-
hangig af dette forslag.

Det foreslas, jf. forslaget til § 1 a, nr. 3, at kommuner, kommunale fellesskaber, jf. § 60 i lov om
kommunernes styrelse, og regioner ikke skal vaere omfattet af definitionen af virksomheder af inte-
resse for offentligheden (PIE virksomheder).

Nar kommuner, kommunale fzllesskaber og regioner ikke fremover defineres som PIE virksom-
heder, vil de som udgangspunkt ikke l&ngere vaere omfattet af de skaerpede regler om revisionen,
som gelder for PIE virksomheder, ligesom revisionen ikke vil ikke vare omfattet af de skerpede
regler, som gelder for revisionen i dag. Samtidig vil kravene i den nye forordning om specifikke
krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden ikke galde for revisionen.

Kommunernes og regionernes gkonomiske forvaltning er af stor offentlig interesse, jf. ovenfor, og
strenge krav til revisionen af disse myndigheder vil medvirke til at styrke offentlighedens tillid til
den kommunale og regionale revision og dermed kontrollen med den kommunale og regionale
regnskabsafleggelse. Offentlighedens velbegrundede interesse i kommunernes og regionernes gko-
nomiske forvaltning har saledes fuldt ud samme vagt som ved indfgrelsen af de galdende regler.
Navnlig af hensyn til offentlighedens tillid til den kommunale og regionale revision og dermed kon-
trollen med den kommunale og regionale regnskabsafleeggelse er der saledes grund til at opretholde
og fastsatte strenge krav til den kommunale og regionale revisions uafthengighed, kvalitet og sag-
kundskab og kontrollen med revisionen.

Pa denne baggrund foreslas det, at deri § /, stk. 4, gives Erhvervs- og vakstministeren bemyndi-
gelse til efter forhandling med Social- og indenrigsministeren at fastsette regler til fremme af den
kommunale og regionale revisions uath@&ngighed, kvalitet og sagkundskab og om kontrollen med
denne revision. De regler, der vil blive fastsat, vil supplere de geldende regler i revisorloven herom.

Bemyndigelsen forventes pa nuvarende tidspunkt at blive udnyttet saledes, at de indholdsmassige
bestemmelser i forordningen for revisionen af PIE virksomheder, der kan medvirke til at fremme
den kommunale og regionale revisions uatha&ngighed, kvalitet og sagkundskab og kontrollen med
denne revision, som udgangspunkt skal finde tilsvarende anvendelse pa den kommunale og regiona-
le revision af kommuner, regioner og kommunale fellesskaber, jf. § 60 i lov om kommunernes sty-
relse.

Det vil dog i forbindelse med udnyttelsen af bemyndigelsen blive overvejet, om det er ngdvendigt
eller hensigtsmassigt, at de kommunale fallesskaber, hvis gkonomi er af en mindre stgrrelse, skal
vare omfattet af de supplerende krav til den kommunale revision, som fastsattes 1 henhold til be-
myndigelsen.

Endvidere vil regler i forordningen, som under hensyn til de strukturelle forskelle mellem pa den
ene side private virksomheder og pa den anden side kommuner, kommunale fzllesskaber og regio-
ner som politisk styrede offentlige myndigheder ikke hensigtsmessigt finder anvendelse for disse
myndigheder, ikke skulle finde anvendelse pa den kommunale og regionale revision. Tilsvarende
vil gelde for regler 1 forordningen, hvor de hensyn, forordningsreglen skal varetage, er tilstrekke-
ligt tilgodeset i de regler, der gaelder for kommuner, regioner og kommunale fallesskaber som poli-
tisk styrede offentlige myndigheder og for revisionen af og tilsynet med disse myndigheder. Det
galder f.eks.

- reglerne i artikel 12 om revisors indberetning til tilsynsmyndighederne, hvor den kommunale og
regionale tilsynsmyndighed i forvejen modtager indberetning om revisionen efter § 57 i lov om
kommunernes styrelse og regionslovens § 25,
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- reglerne i artikel 16 om en procedure for udpegelse af revisorer, hvor lov om kommunernes sty-
relse og regionsloven indeholder s@rlige regler om kommunalbestyrelsens/regionsradets ansat-
telse af revisionen og om Statsforvaltningens godkendelse af beslutningerne, ligesom kommu-
ners og regioners revisions-kontrakter vil veere omfattet af de almindelige regler om udbud, der
galder for offentlige myndigheder i overensstemmelse med EU-direktiverne herom, og

- reglerne i artikel 17, stk. 1-6, om revisionsopgavens varighed, hvor de geldende kommunalret-
lige regler om revisionens uaftha@ngighed allerede fastsatter krav til mindste varighed af revisi-
onsopgaven for kommuner og regioner, ligesom de almindelige regler om udbud, der galder for
offentlige myndigheder, ogsa kan have betydning for varigheden af revisionsopgaven.

Efter @ndringsdirektivet gelder endvidere, at PIE virksomheder skal oprette et revisionsudvalg
med en bestemt sammens®tning, og som efter forordningen er tillagt visse funktioner i relation til
revisionen af virksomheden. Det findes ikke hensigtsmassigt, at kravet om oprettelse af et revisi-
onsudvalg skal finde anvendelse for kommuner, kommunale fellesskaber og regioner, der er poli-
tisk styrede offentlige myndigheder. Disse myndigheders organisation er etableret med lov- eller
vedtaegtsbestemte organer som gverste styrerende organ, som navnlig har til formal at sikre den
politiske reprasentation i myndigheden, og det savner derfor mening at anvende reglerne om revisi-
onsudvalget og dets sammensa&tning pa disse myndigheder.

Derimod bgr en rekke af de bestemmelser i forordningen, hvorved revisionsudvalget er tillagt
funktioner, finde anvendelse pa revisionen, idet disse regler kan medvirke til fremme af den kom-
munale og regionale revisions uathengighed, kvalitet og sagkundskab og til kontrollen med denne
revision. Derfor forventes bemyndigelsen for sa vidt angar bestemmelser, der indebzrer, at revisi-
onsudvalget tillegges opgaver, for kommunernes vedkommende at blive udnyttet saledes, at kom-
munalbestyrelsen trader i stedet for revisionsudvalget, idet de almindelige regler om intern delega-
tion i kommunerne gelder. Kommunalbestyrelsen vil ogsa kunne beslutte at oprette et sarligt ud-
valg efter § 17, stk. 4, i lov om kommunernes styrelse.

Regionsradet vil efter de almindelige regler om udvalg i regionerne og grundsatningerne om dele-
gation have tilsvarende muligheder som kommunerne for at placere opgaverne i regionen. Bemyn-
digelsesbestemmelsen forventes derfor for sa vidt angar bestemmelser, der indebzrer, at revisions-
udvalget tillegges opgaver, for regionernes vedkommende at blive udnyttet saledes, at regionsradet
treeder i stedet for revisionsudvalget.

For sd vidt angar kommunale fallesskaber vil opgaven som udgangspunkt pahvile det gverste sty-
rende organ i fellesskabet, der dog ogsa vil have mulighed for at delegere varetagelsen af opgaver-
ne til andre niveauer inden for myndigheden, medmindre vedtegterne er til hinder herfor. Bemyn-
digelsesbestemmelsen forventes derfor for sa vidt angar bestemmelser, der indebzrer, at revisions-
udvalget tillegges opgaver, for kommunale fellesskabers vedkommende at blive udnyttet saledes,
at det gverste styrende organ i faellesskabet traeder i stedet for revisionsudvalget.

De bestemmelser, der pa nuvarende tidspunkt forventes at skulle finde tilsvarende anvendelse for
revisionen af kommuner, kommunale fellesskaber og regioner, er fglgende bestemmelser i forord-
ningens afsnit II om betingelser for udfgrelse af den lovpligtige revision:

- Artikel 4 om revisionshonorarer med de forngdne tilpasninger.

- Artikel 5 om forbud mod udfgrelse af visse ikkerevisionsydelser med de forngdne tilpasninger.

- Artikel 6 om revisionens forberedelser til den lovpligtige revision og vurdering af trusler mod
uath@ngigheden. Revisionen skal dog ikke vurdere, om kravene efter forordningens artikel 17,
stk. 1-6, er opfyldt, da disse bestemmelser ikke vil finde anvendelse for revisionen af kommu-
ner, kommunale fellesskaber og regioner.
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- Artikel 7 om uregelmassigheder.

- Artikel 8 om kvalitetssikringsgennemgang.

- Artikel 9 om internationale revisionsstandarder.

- Artikel 10 om revisionspategning.

- Artikel 11 om revisionsprotokollatet og dets afgivelse.

- Artikel 13 om revisionens beretning om gennemsigtighed.

- Artikel 14 om revisionens oplysninger til de kompetente myndigheder.

- Artikel 15 om registrering, herunder revisionens pligt til at opbevare dokumenter og oplysnin-
ger.

Fglgende bestemmelser 1 forordningens afsnit III om udpegelse af revisor forventes at finde an-
vendelse:
- Artikel 17, stk. 7, om intern rotation og artikel 17, stk. 8, om beregningen af revisionsopgavens
varighed for s vidt angar den interne rotation.
- Artikel 18 om revisionens sagsmappe, herunder den tidligere revisions pligt til at give den nye
revision adgang til oplysninger.

Derudover forventes de krav i artikel 23-26 i forordningens afsnit IV, der galder for det offentlige
tilsyn med revisorer, der reviderer PIE virksomheder, at finde tilsvarende anvendelse for tilsynet
med revisorer, der reviderer kommuner, kommunale fellesskaber og regioner.

Til nr. 4

I den geldende revisorlov findes der ikke en bestemmelse, der indeholder definitioner. De defini-
tioner, der findes, er indeholdt i forskellige bestemmelser i1 loven. Definitionen af “revisor” og “re-
visionsvirksomhed” er saledes fastlagt i den galdende lovs § 1, stk. 4 og 5.

”Virksomheder af interesse for offentligheden’ har ikke hidtil veret defineret direkte i loven, men
revisorlovens § 21, stk. 3, opregner de virksomheder, hvor der gelder skaerpede krav.

At en virksomhed er omfattet af lovens § 21, stk. 3, betyder, at revisor ved revision af sadanne
virksomheder er underlagt skaerpede krav til uathengighed, krav om partnerrotation, ligesom revi-
sionsvirksomheden skal offentligggre en arlig rapport om gennemsigtighed. For bgrsnoterede og
finansielle virksomheder galder endvidere et krav om etablering af revisionsudvalg.

vl 2

”Sma virksomheder”, ”mellemstore virksomheder” og “store virksomheder” har ikke hidtil veeret
defineret i revisorloven, da kravene i den geldende lov ikke beror pa stgrrelsen pa den virksomhed,
som en erkl@ringsopgave vedrgrer.

Definitionen af “’revisor” og “revisionsvirksomhed” i de nugaldende § 1, stk. 4 og 5, foreslas flyt-
tettil § 7 a, stk. I, nr. I og 2. Der er tale om en u@ndret viderefgrelse af nuvaerende § 1, stk. 4 og 5.

”Virksomheder af interesse for offentligheden” (herefter ben@vnt PIE virksomheder) foreslas de-
finereti § I a, stk. 1, nr. 3. I henhold til artikel 1, nr. 13 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber er
virksomheder af interesse for offentligheden defineret som bgrsnoterede selskaber, kreditinstitutter,
forsikringsselskaber samt virksomheder, som nationalt er defineret som PIE virksomheder i de pa-
gxldende medlemsstater.

Den gzldende lovs § 21, stk. 3, omfatter virksomheder, som har verdipapirer optaget til handel pa
et reguleret marked i et EU-land eller et E@S-land, statslige aktieselskaber, kommuner, kommunale
feellesskaber, jf. § 60 1 lov om kommunernes styrelse, og regioner, virksomheder og foreninger, der
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er omfattet af kapital- eller formuekrav 1 henhold til lovgivningen for finansielle virksomheder eller
foreninger, samt ATP Koncernen og virksomheder, der i to pa hinanden fglgende regnskabsar over-
stiger to eller flere af kriterierne: En medarbejderstab pa 2.500 personer, en balancesum pa 5 mia.
kr. eller en nettoomsatning pa 5 mia. kr.

Forslaget medfgrer, at den danske definition af PIE virksomheder indskraenkes til direktivets
mindstekrav, dvs. bgrsnoterede virksomheder, kreditinstitutter og forsikringsselskaber.

Den foreslaede § 1 a, stk. 1, nr. 3, litra a, omfatter virksomheder, der har vardipapirer optaget til
handel pa et reguleret marked i et EU-land eller et E@S-land. Der er tale om en uandret viderefgrel-
se af geeldende § 21, stk. 3, nr. 1.

Det foreslaede § I a, stk. 1, nr. 3, litra b, angiver de kreditinstitutter og forsikringsselskaber, der er
omfattet af artikel 2, nr. 13, litra b og c, 1 det @&ndrede 8. selskabsdirektiv.

Indskraenkning af definitionen af PIE virksomheder betyder, at en del virksomheder ikke lengere
defineres som PIE virksomheder. Det drejer sig om statslige aktieselskaber (geldende § 21, stk. 3,
nr. 2), kommuner, kommunale fzllesskaber, jf. § 60 i lov om kommunernes styrelse, og regioner
(geldende § 21, stk. 3, nr. 3) og andre finansielle virksomheder under tilsyn af Finanstilsynet samt
store unoterede virksomheder.

De fleste af revisorlovens geldende krav til revision af PIE virksomheder findes nu i forordningen
om specifikke krav til lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden. Endvidere
indeholder forordningen nye krav. Bestemmelserne om revisionsudvalg findes dog fortsat i revisor-
loven, jf. lovens § 31, ligesom forbuddet mod, at revisor tager ansattelse hos en PIE revisionskun-
de, fremgar af revisorloven, jf. lovens § 24 c¢. Derudover er udnyttelse af lempelsesmuligheder i
forordningen fastsat i revisorloven (f.eks. levering af visse ydelser, jf. forslaget til ny § 24 a) og i
selskabslovgivningen (f.eks. revisors valgperiode).

At de nevnte virksomheder udgar af definitionen af PIE virksomheder betyder, at de ikke vil vaere
underlagt forordningen eller revisorlovens s&rlige krav til PIE virksomheder. Det er for eksempel
kravet om, at der skal udarbejdes revisionsprotokol eller krav til den periode, en virksomhed kan
have den samme revisor. Virksomhederne, der udgar, vil dog fortsat veere omfattet af de krav i revi-
sorloven, der gelder alle revisioner. Med hensyn til kommuner og regioner henvises til bemarknin-
gerne ovenfor til den nye formulering af lovens § 1, stk. 4. Der henvises dog til lovforslagets § 1, nr.
3, hvorefter erhvervs- og vakstministeren efter forhandling med social- og indenrigsministeren kan
fastsette krav til revisionen af regioner, kommuner og kommunale fellesskaber. Andre finansielle
virksomheder er omfattet af Finanstilsynets solvenstilsyn, og det er vigtigt, at regnskabsbrugerne og
Finanstilsynet fortsat kan have tillid til disse virksomheders opgjorte egenkapital. Finanstilsynets
nuverende inspektionsfrekvens er tilrettelagt efter de krav, der stilles til udfgrelsen af revisionen og
til revisors uath@&ngighed. Det forhold, at virksomhederne ikke lengere er omfattet af definitionen
af virksomheder af interesse for offentligheden og dermed de hgjeste standarder for revision og re-
visors uathengighed, kan derfor fore til, at Finanstilsynets inspektionsfrekvens af virksomhederne
vil blive revurderet.

For sa vidt angar definitionen af stgrrelsen pa virksomheder, skelner endringsdirektivets artikel 1,
nr. 2, litra h, mellem sma og mellemstore virksomheder og definerer dem med henvisning til defini-
tioner i Europaparlamentets og Radets direktiv 2013/34/EU (regnskabsdirektivet). Direktiv
2013/34/EU er gennemfgrt i arsregnskabsloven.
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Det foreslas derfor, at der i revisorloven indsattes definitioner pa stgrrelsen af virksomheder, da
lovforslaget indeholder flere bestemmelser, hvor der fastsattes lempeligere krav, hvis det drejer sig
om opgaver for sma virksomheder.

I forslaget til § 1 a, stk. 1, nr. 4, foreslas det, at ’sma virksomheder” defineres i overensstemmelse
med stgrrelsesgreenserne for sma virksomheder i arsregnskabslovens § 7, stk. 2, nr. 1. Definitionen
af sma virksomheder har blandt andet betydning for kravene til accept og fortsattelse af en opgave,
jf. forslagets § 1, nr. 15, til intern organisation og kvalitetsstyring, jf. lovforslagets § 1, nr. 42, og
bemarkningerne hertil, og for hyppigheden af den lovpligtige kvalitetskontrol, jf. forslagets § 1, nr.
46.

I forslaget til § 1 a, stk. 1, nr. 5, foreslas, at "mellemstore virksomheder” defineres i overensstem-
melse med stgrrelsesgraenserne for mellemstore virksomheder i arsregnskabslovens § 7, stk. 2, nr. 2.
Definitionen har for eksempel betydning for, hvornar en revisionsvirksomhed skal underkastes kva-
litetskontrol, jf. den foreslaede affattelse af lovens § 29, stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 46.

Endelig foreslas deti § I a, stk. I, nr. 6, at "’store virksomheder” defineres som virksomheder, der
overskrider graenserne i arsregnskabslovens § 7, stk. 2, nr. 2, for mellemstore virksomheder. Det vil
sige alle de virksomheder, som er stgrre end de i § 1 a, stk. 1, nr. 5, n@vnte.

Det foreslas i stk. 2, at arsregnskabslovens § 7, stk. 3 og 4, skal finde anvendelse ved beregning af
stgrrelsesgranserne for sma og mellemstore virksomheder efter stk. 1, nr. 4 og 5.

Hvis der er tale om modervirksomheder, foreslas det i stk. 3, at arsregnskabslovens § 110, stk. 2
og 3, skal finde anvendelse ved beregningen af stgrrelserne for sma og mellemstore virksomheder
efter stk. 1, nr. 4 og 5. Der findes efter arsregnskabslovens § 110 to opggrelsesmodeller, som begge
kan anvendes.

Efter arsregnskabslovens § 110, stk. 2, skal der ved opggrelsen af belgbsstgrrelserne foretages
koncerninterne elimineringer, sa belgbsstgrrelserne opggres pa konsolideret niveau, dvs. for kon-
cernen som helhed. § 110, stk. 2, henviser til, at de generelle beregningsregler i arsregnskabslovens
§ 7, stk. 3, finder anvendelse. Herudover henvises der til arsregnskabslovens § 7, stk. 4, vedrgrende
beregning af stgrrelsesgrensen for nettoomsatningen i virksomheder, der har finansielle indtegter
eller indtegter fra investeringsvirksomhed mindst svarende til nettooms®tningen, som defineret 1
arsregnskabsloven.

Alternativt kan koncernen efter arsregnskabslovens § 110, stk. 3, velge at opggre stgrrelsesgran-
serne uden eliminering og samtidig forhgje belgbsstgrrelserne for balancesum og nettoomsatning
med 20 pct. Ved anvendelse af opggrelsesmetoden efter stk. 3 skal der heller ikke foretages udlig-
ning af den regnskabsmassige verdi af kapitalandelene i dattervirksomhederne. De generelle be-
regningsregler i § 7, stk. 3, og 4, finder ligeledes anvendelse, hvis metoden i arsregnskabslovens §
110, stk. 3, anvendes.

8. selskabsdirektiv indeholder ikke en bestemmelse svarende til regnskabsdirektivets artikel 40,
der begrenser anvendelsen af regnskabsdirektivets lempelsesmuligheder, hvis der er tale om virk-
somheder af offentlig interesse. Det betyder, at de lempelsesmuligheder, der 1 revisorloven gelder
ved revision af sma virksomheder, ogsa galder, hvis der er tale om en virksomhed af interesse for
offentligheden, medmindre andet fglger af den nye forordning om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden eller revisorlovgivningen i gvrigt.

Til nr. 5 0g 6
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Forslaget til @ndring af § 2, stk. 1, nr. 3, er en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 10, om
@ndringen af § 10.

Det foreslas i § 2, stk. 1, at indholdet af det det offentlige register ogsa kommer til at omfatte virk-
somheder, der er godkendt som EU/E@S revisionsvirksomhed, jf. det foreslaede § 1, nr. 13.

Kravet om at disse skal optages 1 det offentlige register fglger af 8. selskabsdirektiv § 17, stk. 1,
litra j. Der henvises i gvrigt til bemearkninger til § 1, nr. 13.

Til nr. 7

Forslaget til @ndring af § 3, stk. 1, nr. 4, er en konsekvensandring af forslagets § 1, nr. 53, om @n-
dringen af § 33.

Til nr. 8

Der er tale om konsekvens@ndringer som fglge af forslagets § 1, nr. 76, hvorefter nuvarende § 44,
stk. 2, bliver § 44, stk. 4.

Til nr. 9

Revisorlovens § 10, som har implementeret artikel 14 i 8. selskabsdirektiv, angiver under hvilke
betingelser Erhvervsstyrelsen kan godkende personer, der har gennemfgrt en uddannelse i udlandet.
§ 10, stk. 1, fastsatter, at personen, som gnsker godkendelse, skal godtggre at have gennemfgrt en
uddannelse i udlandet, der findes at kunne ligestilles med uddannelsen efter lovens § 3, og i gvrigt
opfylder de gvrige betingelser.

Den foreslaede nye formulering af § /0, stk. I, er en kodificering af den galdende praksis for aner-
kendelse af udenlandske revisorer.

Formuleringen praciserer saledes, at det ikke er tilstraekkeligt, at en ansgger har gennemfgrt en
uddannelse, der opfylder kravene i 8. selskabsdirektiv. For at opna gensidig anerkendelse som stats-
autoriseret revisor skal en ansgger i overensstemmelse med artikel 14, stk. 1, 1 8. direktiv vaere god-
kendet til at udfgre lovpligtig revision.

Formuleringen praciserer endvidere, at efter gennemfgrelsen af den nye revisoruddannelse ved lov
nr. 617 af 12. juni 2013 godkendes en udenlandsk revisor som statsautoriseret revisor i Danmark,
idet uddannelsen til registreret revisor er under afvikling, og titlen indtil den endelige afvikling i
2019 kun kan opnas af personer, der har fulgt et malrettet forlgb mod opnéaelse af denne titel.

Endelig preciseres det med henvisningen til § 3, stk. 4 og 5, hvilke yderligere krav der stilles for,
at en ansgger kan opna godkendelse som statsautoriseret revisor. Ud over kravene til uddannelse og
godkendelse til at udfgre lovpligtig revision skal ansggeren opfylde det almindelige krav til forsik-
ring, jf. § 3, stk. 4. Kravene til en godkendt revisors forsikring er fastsat 1 bekendtggrelse nr. 661 af
26. juni 2008 om godkendte revisorers garantistillelse og ansvarsforsikring.

Efter § 3, stk. 5, kan godkendelse nagtes i tre situationer:

1) hvis ansggeren er dgmt for et strafbart forhold, og det udviste forhold begrunder en n®rliggende
fare for misbrug af stillingen som statsautoriseret revisor (under de i straffelovens § 78, stk. 2,
navnte omstendigheder),
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2) hvis ansggerens omdgmme giver grund til at antage, at opgaven som offentlighedens tillidsre-
presentant ikke kan varetages pa tilstreekkelig made, eller
3) hvis ansggeren har forfalden geeld til det offentlige pa 50.000 kr. eller derover.

For sa vidt angar det hidtidige krav i § 10, stk. 1, sidste pkt. om at personen skal dokumentere sit
kendskab til dansk lovgivning, henvises til bemarkningerne til den nye formulering af revisorlo-
vens § 10, stk. 2.

Til nr. 10

Revisorlovens § 10, stk. 1, angiver, at en person, der har gennemfgrt en uddannelse i udlandet, og
som gnsker at blive godkendt som revisor i Danmark, skal dokumentere sit kendskab til dansk lov-
givning. Bestemmelsen angiver ikke, hvilken udligningsforanstaltning en ansgger skal gennemga
for at dokumentere dette. Det skyldes, at en egnethedsprgve, der testede en ansggers kendskab til
relevant dansk lovgivning, hidtil har veret den eneste tilladte udligningsforanstaltning i artikel 14 1
8. selskabsdirektiv.

Med @ndringen af 8. selskabsdirektiv indfgres imidlertid en ny og vasentlig udvidet formulering af
artikel 14. Endringsdirektivet bestemmer 1 artikel 1, nr. 10, at vertslandet ved gensidig anerkendel-
se af revisorer efter direktivets artikel 14 som noget nyt kan kraeve enten gennemfgrelse af en prg-
vetid eller bestaelse af en egnethedsprgve.

Med den foreslaede bestemmelse i § 10, stk. 2, preciseres det, at en udenlandsk revisor som ud-
gangspunkt kun kan opna godkendelse som statsautoriseret revisor efter afleggelse af egnetheds-
prove. En egnethedsprgve anses for den mest hensigtsmessige metode til afklaring af, om en uden-
landsk revisor har tilstreekkeligt kendskab til den danske regulering inden for materielle erhvervsret-
lige regler, skatte- og skatteforvaltningsret, regler for regnskabsafleggelse og regler for udgvelse af
revisionsvirksomhed i Danmark.

Kravene til egnethedsprgven, der i dag forestas af og aflagges mundtlig for Revisorkommissionen,
er nermere beskrevet 1 Revisorkommissionens vejledning fra juni 2014. Vejledningen er offentlig-
gjort pa Revisorkommissionens hjemmeside. Prgven, der omfatter revisors kendskab til love og
bestemmelser 1 vertslandet, der er relevante for lovpligtig revision, vil blive viderefort.

I det tilfeelde at en ansgger dokumenterer at have dybdegaende kendskab til den danske regulering
af de for revisorer relevante emner, kan Erhvervsstyrelsen undlade at stille krav om bestaet eg-
nethedsprgve som betingelse for godkendelse som statsautoriseret revisor.

Den foreslaede § 10, stk. 3, er en ny bestemmelse, som gennemfgrer artikel 44, stk. 1, i 8. sel-
skabsdirektiv. Bestemmelsen har ikke hidtil veret gennemfgrt i dansk ret og har derfor ikke kunnet
handhaves over for revisorer, der i et tredjeland har opnaet godkendelse til at udfgre lovpligtig revi-
sion. Andringsdirektivet bergrer ikke denne bestemmelse.

For revisorer, der opfylder kravene i den foreslaede § 10, stk. 1, men som i et tredjeland har opnaet
godkendelse til at udfgre lovpligtig revision, stilles der i den foreslaede bestemmelse krav om, at det
tredjeland, der har godkendt ansggeren til at udfgre lovpligtig revision, pa tilsvarende vis vil god-
kende danske godkendte revisorer. Erhvervsstyrelsen kan iflg. 2. pkt. i bestemmelsen palegge en
ansgger at dokumentere, at denne gensidighed eksisterer. Dokumentationen kan f.eks. besta i en
erklering fra den myndighed, der har godkendt ansggeren, om at danske godkendte revisorer vil
opna tilsvarende gensidig anerkendelse. Kravet vil blive palagt ansggere fra tredjelande, fra hvilke
Erhvervsstyrelsen ikke tidligere har modtaget en gensidighedserklering. Erhvervsstyrelsen kan 1
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overensstemmelse med de almindelige regler om gensidig anerkendelse af erhvervsmessige kvali-
fikationer kreeve, at en sadan erklering el. lign. af en translatgr oversettes til dansk eller engelsk.

Tilnr. 11

Den gzldende bestemmelse i § 13, stk. 1, fastsatter betingelser for at opna Erhvervsstyrelsens
godkendelse som revisionsvirksomhed. Bestemmelsen stiller krav til majoriteten af stemmeret-
tigheder, personkredsen af revisionsvirksomhedens gverste ledelsesorgan og krav om at revisions-
virksomheden skal underkaste sig kvalitetskontrol efter lovens § 29.

Andringsdirektivet indfgrer krav til revisionsvirksomheders interne organisation, som foreslas ind-
sat 1 lovens § 28 og krav om, at en revisionsvirksomhed som led i sit kvalitetsstyringssystem skal
have en passende ordning, hvor dens ansatte kan indberette overtredelser af revisorlovgivningen
eller forordningen, som foreslas indsat i lovens § 28 a. Der henvises narmere til bemarkningerne til
lovforslagets § 1, nr. 42 og 43.

Det foreslas derfor, at det i lovens § 13, stk. I, nr. 1, preciseres, at Erhvervsstyrelsens godkendelse
af en revisionsvirksomhed - udover de betingelser som allerede fremgar af bestemmelsen - tillige
kraever, at virksomheden opfylder kravene 1 §§ 28 og 28 a til dens interne organisation og dens kva-
litetsstyringssystem, herunder etablering af en whistleblowerordning.

Til nr. 12

Der er tale om konsekvens@ndringer som fglge af forslagets § 1, nr. 76, hvorefter nuvarende § 44,
stk. 4, bliver § 44, stk. 6, og som fglge af forslagets § 1, nr. 78, hvorefter nuvaerende 3. pkt. i § 44,
stk. 4, bliver 4. pkt.

Til nr. 13

Den galdende regulering af godkendelse af revisionsvirksomheder i revisorlovens § 13 stiller ikke
krav til en revisionsvirksomheds hjemsted eller lignende rent nationale krav. Derfor vil en revisi-
onsvirksomhed, der opfylder kravene til godkendelse i en anden EU/E@S medlemsstat, ogsa opfyl-
de de danske godkendelseskrav. En godkendelse efter revisorlovens § 13 indebarer imidlertid, at
revisionsvirksomheden uanset dens hjemland bliver underlagt fuldt tilsyn efter danske regler.

Med @ndringsdirektivet er der indfgrt en ny bestemmelse i artikel 34, stk. 1, der begrenser omfan-
get af det tilsyn, som kan palegges en udenlandsk revisionsvirksomhed, der er godkendt i hjemlan-
det.

For at kunne skelne mellem revisionsvirksomheder, der er underlagt fuldt tilsyn i Danmark, og de
revisionsvirksomheder, som kun kan kontrolleres i begrenset omfang i overensstemmelse med @n-
dringsdirektivet, foreslas indfgrt en ny § /3 a i revisorloven. Bestemmelsen omhandler alene regi-
streringen af revisionsvirksomheder, der er godkendt i et andet EU- eller E(¥S-land i overensstem-
melse med 8. selskabsdirektiv med henblik pa afgivelse af erklaeringer omfattet af revisorlovens § 1,
stk. 2 — revisionspategninger og andre erkleringer med sikkerhed, der ikke udelukkende er bestemt
til hvervgiverens eget brug. Disse virksomheder bliver efter den foreslaede formulering til revisor-
lovens § 29, stk. 5, ikke underlagt den kontrol af kvalitetsstyringssystemet, der ellers fglger af § 29,
stk. 2.
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Af den foreslaede bestemmelse i § 13 a, stk. I, fremgar det, at en udenlandsk revisionsvirksomhed
skal registreres 1 det offentlige register over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder, hvis
virksomheden er godkendt i et andet EU-land eller E@S-land i overensstemmelse med 8. selskabs-
direktiv. En verifikation af en revisionsvirksomheds godkendelse vil i praksis blive foretaget via
Informationssystemet for det Indre Marked (IMI), der er et myndighedssamarbejde inden for
EU/E@S-landene.

Det fglger af arsregnskabslovens § 135, at kun statsautoriserede eller registrerede revisorer kan
revidere arsregnskaber og koncernregnskaber, afgive udtalelse om ledelsesberetningen eller udfgre
andet arbejde, som medfgrer afgivelse af en erkleering til arsrapporten. Det vil derfor fortsat vere
ngdvendigt for en udenlandsk revisionsvirksomhed, der er registreret i overensstemmelse med den
foreslaede § 13 a, at sikre, at revisionen af danske virksomheder foretages af en revisor, der er god-
kendt 1 Danmark i overensstemmelse med revisorloven.

1§ 13 a, stk. 2, foreslas det, at fristen for, hvornar en EU-/E@S-revisionsvirksomhed skal lade sig
registrere, fastsattes saledes, at virksomheden ikke kan patage sig revisionsopgaver uden at vare
anmeldt. Fristen er saledes angivet fleksibelt med formuleringen “skal indgive anmeldelse til Er-
hvervsstyrelsen fgr arbejdet med afgivelse af erklaringer efter § 1, stk. 2, pabegyndes”.

Det fglger af den nye bestemmelse i1 8. selskabsdirektiv artikel 3 a, stk. 3, 2. pkt., at en vaertsmed-
lemsstat kan kreve et certifikat, der attesterer, at revisionsfirmaet er registreret i hjemstaten. Det
folger endvidere af artikel 3, stk. 3, at "Vartsmedlemsstatens kompetente myndighed giver hjemsta-
tens kompetente myndighed underretning om registreringen af revisionsfirmaet”. En revisionsvirk-
somhed kan fgrst vaelges som revisor for en dansk virksomhed, nar revisionsvirksomheden er regi-
streret i det offentlige register over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder. Med henblik pa
handteringen af disse praktisk administrative opgaver foreslas det i § 13 a, stk. 3, at Erhvervsstyrel-
sen gives hjemmel til fastsettelse af naermere regler for registrering af EU-/E@S-
revisionsvirksomheder og orientering af den kompetente myndighed i hjemlandet.

Til nr. 14

Efter revisorlovens § 15, stk. 1, gelder der for tredjelandes revisorer og revisionsvirksomheder en
pligt til registrering i registret over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder, hvor sadanne
afgiver revisionspategning pa arsregnskaber og koncernregnskaber for virksomheder med hjemsted
uden for EU/E@S-landene, men som er bgrsnoterede i Danmark. Bestemmelsen er en implemente-
ring af artikel 45 1 8. selskabsdirektiv.

Efter den geldende affattelse af § 15, stk. 2, der er en implementering af en undtagelsesbestem-
melse i artikel 45, finder registreringskravet for virksomheder omfattet af § 15, stk. 1, dog ikke an-
vendelse, hvis revisionspategningen angar en virksomhed, der udelukkende udsteder galdsbeviser,
hvis palydende verdi pr. enhed belgber sig til mindst 50.000 EUR eller, nar der er tale om geldsbe-
viser i en anden valuta, pa udstedelsesdagen svarer til mindst 50.000 EUR.

Ved @&ndringsdirektivets artikel 1, nr. 33, er artikel 45, stk. 1, @ndret med hensyn til undtagelses-
bestemmelsen. Lovforslaget implementerer &endringen af undtagelsesbestemmelsen, saledes at und-
tagelsen nu angar to grupper af virksomheder.

Forslaget til affattelse af § 15, stk. 2, nr. 1, angar de virksomheder, hvis galdsbeviser inden den
31. december 2010 var optaget til handel pa et reguleret marked, og hvor gaeldsbevisernes palyden-
de pa udstedelsesdagen er mindst 50.000 EUR eller en tilsvarende verdi.
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Der er tale om en viderefgrelse af den galdende bestemmelse, og forslaget far derfor ikke betyd-
ning for registreringspligten for de tredjelandsrevisorer, der reviderer virksomheder omfattet af stk.
1, der har geldsbeviser optaget til handel fgr den 31. december 2010.

Forslaget til affattelse af § 15, stk. 2, nr. 2, angar de virksomheder, hvis gaeldsbeviser den 31. de-
cember 2010 eller senere er optaget til handel pa et reguleret marked, og hvor galdsbevisernes pa-
lydende pa udstedelsesdagen er mindst 100.000 EUR eller en tilsvarende verdi.

Ved forslaget haeves stgrrelsesgreensen for, hvornar en tredjelandsrevisor er fritaget fra registre-
ringspligten, fra en verdi pr. enhed pa 50.000 EUR til 100.000 EUR.. Den @ndrede grense galder
for geeldsbeviser, der er optaget til handel pa et reguleret marked den 31. december 2010 eller sene-
re. Det betyder, at revisorer, der har varet fritaget for registrering efter de geldende regler, kan bli-
ve omfattet af registreringspligten efter den nye bestemmelse, medmindre revisionen vedrgrer en
virksomhed, der ogsa opfylder den nye stgrrelsesgraense pr. enhed for de udstedte gaeldsbeviser.

De foreslaede @ndringer fglger af @ndringerne i artikel 45 i 8. selskabsdirektiv.

Til nr. 15

Den gzldende revisorlov indeholder ikke bestemmelser, om revisionsvirksomhedens accept og
fortsattelse af en revisionsopgave udover stillingtagen til uafhengigheden. Det fremgar af lovens §
24, stk. 6, 1. pkt., at revisionsvirksomheden skal sikre, at revisor tager stilling til, om der foreligger
omst@ndigheder, som for en velinformeret tredjemand kan vakke tvivl om vedkommendes uaf-
hangighed, inden opgaven patages.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 16, indsettes artikel 22b, som indeholder krav om, at revisi-
onsvirksomheden skal vurdere og dokumentere visse n&rmere angivne forhold, inden den accepter
eller forts@tter en revisionsopgave. Revisionsvirksomheden skal bl.a. vurdere og dokumentere uaf-
haengighed og trusler mod uatha@ngigheden og de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at
imgdega disse trusler.

Det foreslas derfor, at kravene til accept og fortsattelse af en revisionsopgave indsattes i revisorlo-
ven i en ny bestemmelse, § 15 a, som finder anvendelse for udfgrelse af revision af regnskaber, jf.
dog stk. 3.

Den foreslaede § 15 a, stk. 1, nr. 1 og 2, fastslar i lighed med den geldende § 24, stk. 6, 1. pkt., at
revisionsvirksomheden, inden den accepterer eller fortsetter en revisionsopgave, skal vurdere og
dokumentere uath@ngigheden og trusler mod uath@ngigheden. Stk. 1, nr. 2, praciserer, at enhver
trussel mod uafhengigheden og de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at imgdega disse
trusler, skal vurderes og dokumenteres forud for accept og fortsettelse af en revisionsopgave uanset
vasentlighed.

Det foreslas med bestemmelsens stk. I, nr. 3 og 4, at revisionsvirksomheden skal vurdere og do-
kumentere, om den har de ngdvendige kompetente ansatte, den ngdvendige tid og de ngdvendige
ressourcer for at udfgre revisionsopgaven korrekt. Endvidere skal revisionsvirksomheden sikre, at
revisor er godkendst til at afgive revisionspategningen pa regnskabet.

Den foreslaede stk. 2 udnytter @ndringsdirektivets option til at fastsatte lempeligere krav ved revi-
sion af sma virksomheder, jf. den foreslaede § 1 a for definition af sma virksomheder. Det foreslas,
derfor i stk. 2, at det alene er stk. 1, nr. 1 og 2, som skal finde anvendelse ved revision af regnskaber
aflagt af sma virksomheder. Ved revision af regnskaber aflagt af sma virksomheder skal en revisi-
onsvirksomhed derfor vurdere og dokumentere uath@ngighed efter § 24 og trusler mod uvath@ngig-
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heden og de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at imgdega disse trusler. Dette er i over-
ensstemmelse med den geldende § 24, stk. 6, 1. pkt.

Det foreslaede medfgrer, at stk. 1, nr. 3 og 4, ikke finder anvendelse ved revision af regnskaber af-
lagt af sma virksomheder. En revisionsvirksomhed skal derfor ikke, inden den accepterer eller fort-
s@tter en revisionsopgave vurdere og dokumentere, om den har de ngdvendige kompetente ansatte,
den ngdvendige tid og de ngdvendige ressourcer eller om den revisor, der afgiver revisionspateg-
ningen pa regnskabet, er godkendt hertil. Det er dog fortsat et krav efter revisorlovens § 16, stk. 1,
at en godkendt revisor skal udfgre revisionen i1 overensstemmelse med god revisorskik. En revisor
skal derfor udvise den hurtighed, som opgavens beskaffenhed tillader og udvise forngden omhu ved
udfgrelsen af opgaven. Endvidere indebarer begrebet god revisorskik implicit, at pageldende som
afgiver revisionspategningen pa regnskabet skal vaere godkendt revisor.

Efter den foreslaede stk. 3 finder § 15 a, stk. 1, nr. 1 og 2, om uafthangighed og trusler mod uaf-
hengigheden, herunder de sikkerhedsforanstaltninger, der er truffet for at imgdega disse trusler,
ogsa anvendelse for andre erkleringer med sikkerhed, f.eks. udvidet gennemgang efter Erhvervssty-
relsens erkleringsstandard. Det er i overensstemmelse med den geldende § 24, stk. 6, 1. pkt

Den geldende § 24, stk. 6, 1. pkt., foreslas som fglge af den nye § 15 a ophavet, jf. bemarknin-
gerne til lovforslagets § 1, nr. 35.

Efter den foreslaede § 15 a, stk. 4, praciseres, at kravene til vurdering og dokumentation af uaf-
hangighed mv. efter forslaget til stk. 1, ved revisions af virksomheder af interesse for offentlighe-
den galder 1 tilleg til kravene i artikel 6 i1 forordning (EU) nr. 537/2014 om specifikke krav til revi-
sion af virksomheder af interesse for offentligheden om forberedelse til den lovpligtige revision og
vurdering af trusler mod uvatha&ngigheden.

Til nr. 16 og 17

Den galdende § 16, stk. 1, fastslar, at revisor er offentlighedens tillidsrepresentant under udfgrel-
se af erkleringsopgaver med sikkerhed, og at revisor skal udfgre opgaverne i overensstemmelse
med god revisorskik. Bestemmelsen opfylder krav til etik i den tidligere artikel 21 i 8. selskabsdi-
rektiv.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 13, @ndres artikel 21 om faglig etik, sa der i stk. 2 indfgres
krav om, at revisor skal udvise professionel skepsis i forbindelse med udfgrelse af lovpligtig revisi-
on.

Det foreslas derfor, at kravet om at udvise professionel skepsis indsattes som en del af god revi-
sorskik i stk. 1, 3. pkt., og at det i et nyt stk. 2 uddybes, hvad det indebarer at udvise professionel
skepsis.

God revisorskik geelder ved udfgrelse af alle erklaringsopgaver med sikkerhed, dvs. bade ved ud-
forelse af revision og ved udfgrelse af andre opgaver med sikkerhed, herunder f.eks. udvidet gen-
nemgang efter Erhvervsstyrelsens erkleringsstandard. Efter forslaget vil kravet om at udvise pro-
fessionel skepsis ligeledes gelde for alle erkleringer med sikkerhed. Det er i overensstemmelse
med de internationale standarder, hvor det fremgar af afsnit 40 i International begrebsramme for
erkleringsopgaver med sikkerhed tilpasset dansk lovgivning, at revisor skal planlegge og udfgre en
erkleringsopgave med sikkerhed under udvisning af professionel skepsis. Kravet om at udvise pro-
fessionel skepsis er siledes indarbejdet i de internationale standarder, f.eks. i afsnit 15 i ISA 200 om
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revisionens overordnede mal og gennemfgrelse, i afsnit 22 i ISRE 2400 om review og i afsnit 14 i
ISAE 3000 om andre erkleringer med sikkerhed.

Efter &ndringsdirektivet betyder »professionel skepsis« en holdning, der indbefatter en kritisk til-
gang, og hvor revisor skal vaere opmarksom pa omstendigheder, som kan indikere mulig fejlinfor-
mation som fglge af fejl eller svig, samt en kritisk vurdering af revisionsbeviset.

Stk. 2 angiver nermere, hvad det indebarer at udvise professionel skepsis. /. pkt. svarer til afsnit
40 1 den internationale begrebsramme, jf. ovenfor. Professionel skepsis indeberer efter standarder-
ne, at revisor f.eks. skal vaere opmarksom pa

® Dbeviser, der modsiger andre beviser
information, der rejser tvivl om palideligheden af dokumenter og svar pa forespgrgsler, som
pataenkes benyttet som revisorbevis
forhold, der kan veere tegn pa mulige tilfeelde af besvigelser
omstendigheder, der kan medfgre behov for at udfgre yderligere handlinger

Som udgangspunkt kan revisor ga ud fra, at registreringer og dokumenter er a@gte, medmindre re-
visor har grund til at formode det modsatte. Revisor skal imidlertid altid overveje palideligheden af
den information, der anvendes som revisionsbevis, og hvis der er tvivl, skal revisor undersgge det
nermere og fa forholdet afklaret.

Uanset revisors tidligere erfaringer med virksomhedens ledelse fritager det ikke revisor fra at ud-
vise professionel skepsis, eller at revisor stiller sig tilfreds med usikre revisionsbeviser.

Professionel skepsis skal udvises under hele opgaven for at mindske risikoen for, at revisor overser
usadvanlige forhold, overgeneraliserer i forbindelse med at drage konklusioner baseret pa de ind-
samlede beviser eller tager udgangspunkt i uhensigtsmassige foruds@tninger ved fastleggelsen af
arten, den tidsmassige placering og omfanget af revisors handlinger.

Ved erkleringsemnet forstas det dokument eller forhold, hvorom revisor erklerer sig, f.eks. et
arsregnskab.

Det preciseres 1 2. pkt., at revisor s@rligt skal udvise professionel skepsis ved gennemgangen af
ledelsens skgn vedrgrende dagsvardier og nedskrivning af aktiver, hens@ttelser og fremtidige beta-
lingsstrgmme, der har betydning for den reviderede virksomheds mulighed for at fortsatte driften.
Kravet gelder kun, nar revisor udfgrer revision. Preciseringen fglger af endringsdirektivet, hvor-
imod det ikke er preciseret i de internationale standarder.

Med preciseringen bliver det understreget, at revisor ikke uden videre kan lagge ledelsens skgn
over vardiansattelserne til grund som revisionsbevis, men at revisor har en selvstendig pligt til at
efterprgve og stille spgrgsmal til det af ledelsen anvendte grundlag og metoder for de udgvede skgn.

Til nr. 18

Forslaget til @ndring af § 16, stk. 2, er en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 10 om @ndrin-
gen af § 10.

Til nr. 19

Den gazldende revisorlov regulerer ikke narmere revisors eller revisionsvirksomhedens tilrette-
leggelse af arbejdet.
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Revisorloven indeholder i § 16, stk. 4, 1. pkt. hjemmel til, at Erhvervsstyrelsen kan fastsatte
narmere regler og standarder om etik, udfgrelse af revisionsopgaver og afgivelse af revisionspateg-
ninger, herunder udtalelse om ledelsesberetninger, og om udfgrelse af andre erkleringsopgaver med
sikkerhed samt afgivelse af erkleringer med sikkerhed. Det fremgér af bemarkningerne til § 16,
stk. 4, i lov nr. 468 af 17. juni 2008, at “Efter direktivet [artikel 26 1 direktiv 2006/43/EF] kan det
endvidere blive vedtaget, at en revision skal udfgres i overensstemmelse med de internationale revi-
sionsstandarder (ISA). Med den foresldede bestemmelse er der saledes skabt hjemmel til at gennem-
fgre disse standarder i dansk lovgivning Med bestemmelsen er der ogsa skabt hjemmel til, at Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsen inden for rammerne af direktivets artikel 26 kan vedtage yderligere
krav til revisionen eller udelade visse krav i standarderne inden for rammerne af direktivet.”

Bestemmelsen er i dag udnyttet 1 erkleringsbekendtggrelsen (bekendtggrelse nr. 385 af 17. april
2013), der fastsatter neermere regler om afgivelse af revisionspategninger, herunder udtalelse om
ledelsesberetninger, samt om afgivelse af erkl@ringer om review (gennemgang) og afgivelse af an-
dre erkleringer med sikkerhed. Endvidere er bestemmelsen udnyttet i erkleringsstandarden for sma
virksomheder.

Ved @&ndringsdirektivets artikel 1, nr. 19, indsettes artikel 24b om tilretteleggelse af arbejdet, som
indeholder en raekke detaljerede krav om tilretteleggelse af arbejdet.

Det foreslas derfor, at Erhvervsstyrelsen i medfgr af § 16, stk. 4, 1. pkt., far hjemmel til at fastsatte
nazrmere regler og standarder om »tilretteleggelse og udfgrelse« af revisionsopgaver.

Med den foresldede @ndring udvides Erhvervsstyrelsens adgang til, udover at kunne gennemfgre
nationale regler og standarder om etik, udfgrelse og afgivelse af revisionspategninger m.v., til ogsa
at kunne fasts@tte krav eller standarder vedrgrende tilretteleggelse og udfgrelse af revisionsopga-
ver. Kravene til tilretteleeggelse af arbejdet foreslas udmgntet med en direktivkonform ordlyd, men
med udgangspunkt i de internationale standarder, hvor dette er muligt inden for @ndringsdirektiv-
tekstens rammer og forventes at indeholde krav til udfgrelse af revision af regnskaber for udpegning
af revisor og opgaveteam, revisors ansvar for revisionsopgaven samt dokumentation. Endvidere
foreslas det, at eendringsdirektivets option til at fastsatte lempeligere krav ved revision af sma virk-
somheder, som defineret ved forslagets § 1a, udnyttes.

Ved udpegning af revisor og opgaveteam forstas, at revisionsvirksomheden skal udpege mindst én
revisor, nar revisionsopgaven udfgres af en revisionsvirksomhed og eventuel tilknytte andre perso-
ner, som har de ngdvendige kompetencer og evner til at udfgre revisionsopgaven korrekt.

Revisors ansvar for udfgrelse af revisionen omfatter, at revisor skal tage ansvar for den overordne-
de kvalitet af hver enkelt revisionsopgave, som revisor er udpeget til og deltage aktivt i udfgrelsen
af revisionsopgaven. Det ma forventes, at neermere ansvarsomrader angives, sasom ansvar for ledel-
se, tilsyn, udfgrelse af revisionsopgaven, gennemgang af dokumentationen og foretagelse af pas-
sende konsultationer i forbindelse med udfgrelse af revisionen.

Ved dokumentation forstas bl.a. krav til revisor om registrering af overtredelser og konsekvenser
for overtredelser af revisorlovgivningen, samt klager over resultatet af en udfgrt revision.

Det ma forventes, at der fastsattes lempeligere krav ved revision af sma virksomheder, for sa vidt
angar revisors forpligtelse til at fgre et register over overtredelser af revisorlovgivningen, sa der
alene foreligger en pligt til at registrere grove overtredelser. Endvidere kan det forventes, at en
skriftlig klage over resultatet af den udfgrte revision alene skal kunne findes frem ved f.eks. intern
og ekstern kontrol.
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Den allerede geldende hjemmel giver som anfgrt mulighed for, at en revision skal udfgres i over-
ensstemmelse med de internationale geldende revisionsstandarder (ISA). Efter ®ndringsdirektivets
artikel 26, stk. 5, kan medlemslandene indfgre en proportional anvendelse af de internationale revi-
sionsstandarder, nar revisionen vedrgrer revision af sma virksomheder. Det foreslas derfor, at den
geldende hjemmel udvides til ogsa at kunne omfatte en proportional anvendelse af de internationale
revisionsstandarder. Med det foreslaede, er der skabt hjemmel til en proportional anvendelse af de
internationale galdende revisionsstandarder, hvis der skabes det ngdvendige grundlag herfor inden
for rammerne af @ndringsdirektivets artikel 26, stk. 5.

Til nr. 20

Forslaget til @&ndring af § /7, stk. I, er en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 17, om @ndrin-
gen af § 16.

Til nr. 21

Den geldende § 18 vedrgrer revisors fratreden m.v. Bestemmelsen finder efter stk. 1 anvendelse,
nar revisor afgiver revisionspategninger og andre erkleringer med sikkerhed pa arsregnskaber m.v.
Stk. 2, fastslar, at tiltreedende revisor skal rette henvendelse til den fratreedende revisor, som har
pligt til at oplyse om grundene til sin fratreden samt til at give den tiltredende revisor adgang til
alle relevante oplysninger om den virksomhed, som revisors erklering vedrgrer. Pligten er en und-
tagelse fra den tavshedspligt, som ellers galder for revisorer, jf. revisorlovens § 30, stk. 1. Pligten
til at give den tiltredende revisor adgang til alle relevante oplysninger om den virksomhed, der skal
afgives erklering om, har til formal at sikre, at en ny revisor kan fa kendskab til alle relevante for-
hold, der kan have betydning for revisionen af et arsregnskab.

Det foreslas i stk. I at indsnavre bestemmelsens anvendelsesomrade, sa den fremover alene gel-
der, nar revisor udfgrer revision. Bestemmelsen bringes dermed i overensstemmelse med 8. sel-
skabsdirektivs anvendelsesomrade.

Det foreslas endvidere at affatte stk. 2, sa det klart fremgar, at den tiltreedende revisor ogsa skal
rette henvendelse til den revisor, som har afgivet den seneste erklering, uanset denne ikke er den
fratredende revisor. Den @®ndrede affattelse har betydning i de tilfelde, hvor den underskrivende
revisor er fratradt og aflgst af en anden revisor, som sa ogsa er fratradt, forinden vedkommende har
afsluttet en igangvaerende revisionsopgave. Stk. 2 angiver nu klart, at den tiltredende revisor i sa-
danne tilfeelde ogsa har pligt til at rette henvendelse til den senest underskrivende revisor. Samtidig
lgfter bestemmelsen tavshedspligten for den underskrivende revisor over for den tiltredende revi-
Sor.

Oplysninger om den seneste revision af virksomheden er en del af “relevante oplysninger”, som
bade den fratreedende revisor og den revisor, der har afgivet den seneste erklering, har pligt til at
give den tiltredende revisor ifglge det foreslaede stk. 2.

Til nr. 22

Forslaget til @ndring af § 19, stk. 1, 3. pkt., er en konsekvensandring af forslagets § 1, nr. 23, om
indsettelse af et nyt stk. 31§ 19.
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Til nr. 23

Den galdende § 19 indeholder overordnede regler om afgivelse og underskrivelse af revisionspa-
tegning samt underskriftsforhold vedrgrende andre erkleringer med sikkerhed.

Det foreslas at indsatte et nyt stk. 3 i § 19, der fastsatter de overordnede krav til afgivelse af revi-
sionspategning, nar der er valgt flere revisorer til at udfgre revisionen.

Bestemmelsen gennemfgrer @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 23, der @ndrer 8. selskabsdirektivs
artikel 28 om revisionspategningen. Efter den @ndrede affattelse af artikel 28, stk. 3, skal der afgi-
ves en falles revisionspategning, hvis der er valgt flere revisorer. Det fastsattes endvidere, at revi-
sorerne i tilfeelde af uenighed skal afgive hver sin udtalelse i et sarskilt afsnit i revisionspategnin-
gen.

I det foreslaede stk. 3, I. pkt. fastsettes kravet om afgivelse af en felles revisionspategning. De
valgte revisorer skal underskrive revisionspategningen i overensstemmelse med de underskriftskrav,
der fremgar af erkleringsbekendtggrelsen. Efter erkleringsbekendtggrelsen skal revisionspategnin-
gen underskrives af den eller de revisorer, der er valgt til at udfgre revisionen. Revisionsvirksomhe-
dens navn og revisors navn, herunder om vedkommende er statsautoriseret revisor eller registreret
revisor, skal tydeligt fremga af pategningen. Disse oplysninger skal dermed tydeligt fremga for hver
valgt revisors underskrift.

Det foreslaede stk. 3, 2. pkt. fastsatter, hvordan revisorerne skal forholde sig, hvis de ikke kan
blive enige om konklusionen. I tilfelde af uenighed skal hver af revisorerne i et s@rskilt afsnit afgi-
ve sin egen konklusion, der tillige skal angive arsagen til uenigheden.

Nar der er valgt flere revisorer til at udfgre den lovpligtige revision, skal de sa vidt muligt sgge at
opna enighed om resultatet af den udfgrte revision. Revisorerne ma herunder vurdere, hvorvidt ud-
forelse af yderligere revisionshandlinger kan tilvejebringe det yderligere revisionsbevis, der er ngd-
vendigt med henblik pa at kunne opna enighed om resultatet af revisionen. Der kan imidlertid opsta
situationer, hvor revisorerne selv efter indhentelse af eventuelt yderligere revisionsbevis bedgmmer
det opnaede revisionsbevis forskelligt, og hvor det ikke er muligt at opna enighed. Det fastsattes nu
direkte i loven, at revisorerne i sadanne situationer skal afgive deres konklusion i hver sit afsnit i
revisionspategningen.

Uenighed om konklusionen vil som udgangspunkt ogsa have betydning for afsnittet om grundlaget
for konklusionen, hvorfor det ogsa vil vaere ngdvendigt at udskille grundlaget for konklusionen og
medtage 1 det s&rskilte afsnit.

Situationen med to valgte revisorer er ikke reguleret i de internationale standarder, men det frem-
gik af den tidligere nu oph@vede danske revisionsstandard RS 635 om samarbejde mellem to valgte
revisorer, at revisorerne som afslutning pa revisionen skulle forsyne regnskabet med en felles revi-
sionspategning. Hvis revisorerne helt undtagelsesvist ikke kunne blive enige om konklusionen pa
revisionen og dermed om pategningen, skulle revisorerne afgive hver deres pategning. Det var et
krav frem til 2005, at bgrnoterede virksomheder og statslige aktieselskaber skulle have mindst to
revisorer, og revisionsstandarden har varet grundlaget for afgivelsen af revisionspategningen, lige-
som den ma antages at danne grundlag for geldende praksis for afgivelse af revisionspategninger
ved flere valgte revisorer.

Den foreslaede bestemmelse @ndrer saledes tidligere praksis, da flere valgte revisorer efter det
foreslaede stk. 2 altid skal afgive en falles revisionspategning, uanset om de er enige om resultatet
af revisionen eller e;.
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Bestemmelsen foreskriver ikke, hvordan revisorerne fordeler arbejdet mellem sig. Det vil fortsat
vare overladt til de valgte revisorer eventuelt 1 dialog med den reviderede virksomhed.

Til nr. 24

Den gzldende § 20 indeholder krav om, at revisor skal fgre en revisionsprotokol ved udfgrelse af
revision af regnskaber, herunder mindstekrav til indholdet af revisionsprotokollen. Revisionsproto-
kollen fgres til hvervgivers brug, typisk bestyrelsen, og revisionsudvalget, hvor et sadan er etable-
ret.

Det foreslas at ophave kravet om at fgre en revisionsprotokol ved udfgrelse af revision.

Baggrunden for forslaget om oph@velse er, at kravet om at fgre en revisionsprotokol ved revision
af virksomheder af offentlig interesse (PIE virksomheder) fremover er reguleret i artikel 11 1 den
nye forordning om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden og
derfor ikke leengere kan vare reguleret i revisorloven. Efter forordningen skal revisionsprotokollen
foreleegges revisionsudvalget, men medlemslandene kan stille krav om, at protokollen ogsa skal
forelegges for den reviderede virksomheds bestyrelse eller tilsynsrad.

Den foreslaede nye affattelse af § 20 er en udmgntning af optionen i artikel 11, stk. 1, 2. pkt.,
hvorefter revisionsprotokollen ogsa skal foreleegges for en PIE virksomheds bestyrelse eller tilsyns-
organ. Revisionsprotokollen indeholder vasentlige oplysninger om virksomhedens regnskabsmees-
sige forhold m.v., som virksomhedens gverste ledelse bgr have kendskab til.

Ophavelsen af kravet om fgrelse af en revisionsprotokol ved revision af arsregnskabet for andre
virksomheder end PIE virksomheder betyder ikke, at virksomhedens ledelse ikke langere vil fa
disse oplysninger. De internationale revisionsstandarder ISA 260 (kommunikation med den @gverste
ledelse) og ISA 265 (kommunikation om mangler i intern kontrol til den gverste ledelse og den dag-
lige ledelse) palegger revisor at kommunikere en reekke oplysninger til den reviderede virksomheds
ledelse. Derudover palegges revisor ogsa en raekke kommunikationsforpligtelser i gvrige ISA’er.
Oplysningskravene efter ISA 260 og 265 er 1 stor udstrekning sammenfaldende med kravene efter
den geldende bestemmelse i § 20, stk. 3. Revisor vil derfor fortsat have pligt til at give den revide-
rede virksomheds ledelse en rekke informationer om revisionen.

Uanset oph@velsen af kravet om at fgre en revisionsprotokol 1 andre virksomheder end PIE virk-
somheder er der ikke noget til hinder for, at virksomhedens ledelse aftaler med revisor, at der skal
fgres en revisionsprotokol. Med lovforslaget gives saledes stgrre valgfrihed ved, at det overlades til
den enkelte virksomhed og revisor at aftale, hvad der passer bedst.

Kravet om at fgre en revisionsprotokol ved revision af regnskaber for andre virksomheder end PIE
virksomheder har virkning fra lovens ikrafttreeden. For igangvarende revisioner ma det derfor bero
pa en aftale mellem den reviderede virksomhed og revisor, hvorvidt der skal fgres en revisionspro-
tokol.

For revision af PIE virksomheder har oph@velsen fgrst virkning for revision af arsregnskaber, hvis
regnskabsar begynder ved lovens ikrafttreeden eller senere. Baggrunden herfor er, at forordningens
krav fgrst far virkning for afgivelse af revisionsprotokol ved revision af arsregnskaber, hvis regn-
skabsar begynder efter forordningens ikrafttraeden.

Vedrgrende overgangsordningerne henvises n@&rmere til lovforslagets § 7 og bema&rkningerne til
forslaget.
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Til nr. 25

Den geldende § 21, stk. 1, indeholder et krav om, at revisor i virksomheder af interesse for offent-
ligheden (PIE virksomheder), i en revisionsprotokol skal oplyse om levering af andre ydelser end
revision samt eventuelle foranstaltninger, der er ivarksat for at mindske eventuelle trusler mod revi-
sors uatha@ngighed. Disse oplysninger er ikke et krav efter forordningen. I den geldende § 21, stk.
2, bestemmes det desuden, at oplysninger om levering af andre ydelser end revision i modervirk-
somheder, der aflegger koncernregnskab, tillige skal gives for koncernen som helhed.

Efter forslaget foreslas § 21, stk. 1 og 2, ophavet, da kravene til indholdet i revisionsprotokollen
ved revision af PIE virksomheder nu fremgar af forordningen.

Bestemmelsen i § 21, stk. 3, der i den gaeldende lov definerer PIE virksomheder, foreslas ophavet
Definitionen indsettes i stedet i en ny § 1 a, nr. 3, jf. lovforslagets § 1, nr. 4.

Til nr. 26

Det foreslas i § 22 om rapportering om gkonomiske forbrydelser at indsette et nyt stk. 5 om, at
stk. 1-4 ikke galder ved revision af en virksomhed af interesse for offentligheden (PIE virksomhe-
der), som defineret i forslaget til § 1 a.

Baggrunden herfor er, at den nye forordning om specifikke krav til revision af virksomheder af
interesse for offentligheden indeholder et tilsvarende krav og derfor fremover vil gelde ved revision
af sadanne virksomheder.

Efter forordningens artikel 7 skal revisor saledes underrette virksomheden, hvis revisor har mis-
tanke om eller rimelig grund til at mene, at der kan opsta eller er opstaet uregelmassigheder, herun-
der svig, med hensyn til den reviderede virksomheds regnskaber. Revisor skal endvidere underrette
de relevante myndigheder, hvis virksomheden ikke undersgger sagen. Den relevante myndighed er i
Danmark Statsadvokaten for Serlig @konomisk og International Kriminalitet.

Rapporteringspligten efter forordningen galder ikke kun forbrydelser begaet af ledelsen, ligesom
rapporteringspligten allerede indtreeder, nar revisor far mistanke om eller har rimelig grund til at
formode, at der kan opsta eller er opstaet uregelmassigheder, herunder svig med hensyn til den re-
viderede virksomheds regnskaber.

Nar revisor udfgrer andre opgaver end revision for en PIE virksomhed er revisor omfattet af plig-
terne 1 stk. 1-4 og ikke af forordningens bestemmelse.

Til nr. 27

Den gazldende § 23, stk. 2-5, i revisorloven angiver koncernrevisors ansvar i forbindelse med kon-
cernrevisors dokumentation af revisionsarbejde udfert af andre revisorer til brug for koncernrevisi-
onen. Koncernrevisors ansvar fglger endvidere af regnskabslovgivningen.

I 8. selskabsdirektivs artikel 27 er fastsat regler for nogle forhold vedrgrende lovpligtig revision af

koncernregnskaber. I @ndringsdirektivet er artikel 27 blevet suppleret med, at koncernrevisor skal
evaluere det revisionsarbejde, der er udfgrt af andre revisorer samt at koncernrevisor skal indhente
et skriftligt samtykke fra andre revisorer om, at de vil videregive relevant materiale under udfgrel-
sen af revisionen, som betingelse for, at koncernrevisor kan anvende vedkommendes arbejde.
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Det foreslaede § 23, stk. 2, gennemfgrer den @ndrede formulering af artikel 27, hvorefter koncern-
revisor skal evaluere det revisionsarbejde, der er udfgrt af andre revisorer. Det er saledes tilfgjet, at
koncernrevisor — udover at dokumentere den gennemgang, der er foretaget af det revisionsarbejde,
som er udfgrt af andre revisorer, ogsa skal dokumentere den vurdering, der er foretaget.

Bestemmelsen specificerer saledes koncernrevisors pligt til at foretage en evaluering af dattersel-
skabsrevisors arbejde. Der er alene tale om en pracisering som fglge af den @ndrede ordlyd af arti-
kel 27, idet kravet om, at revisor skal evaluere datterselskabsrevisors revisionsarbejde ogsa er inde-
holdt i revisors forpligtigelse efter revisorlovens § 23, stk. 1, om udarbejdelsen af arbejdspapirer.
Kravet er ligeledes indeholdt i revisorlovens § 23, stk. 2, hvorefter koncernrevisors arbejdspapirer
tillige skal dokumentere den gennemgang, der er foretaget af det revisionsarbejde, som er udfgrt af
andre revisorer med henblik pa koncernrevisionen. Koncernrevisor kan ikke have foretaget en gen-
nemgang af det revisionsarbejde, der er udfgrt af andre revisorer med henblik pa koncernrevisionen
efter ISA 600 uden, at der heri ogsa ligger en evaluering af arbejdet.

Som noget nyt er der i den foreslaede § 23, stk. 2, 2. pkt., indsat et krav om, at koncernrevisors
arbejdspapirer tillige skal dokumentere andre revisorers samtykke til videregivelse af relevant do-
kumentation vedrgrende revisionsarbejdet under udfgrelsen af koncernrevisionen. Affattelsen gen-
nemfgrer det @ndrede krav 1 artikel 27, hvorefter koncernrevisor skal indhente skriftligt samtykke
fra andre revisorer til, at denne videregiver relevant materiale under udfgrelsen af revisionen, som
betingelse for, at koncernrevisor kan anvende andre revisorers arbejde.

Koncernrevisor skal sdledes indhente samtykke fra datterselskabsrevisor til, at datterselskabsrevi-
sor vil videregive den ngdvendige dokumentation, nar koncernrevisor skal udfgre koncernrevisio-
nen. Gives samtykket ikke, ma koncernrevisor ikke anvende den pageldende revisors arbejde. Med
den nye bestemmelse om indhentelse af samtykke er der sdledes sket en tidsmassig fremrykning af
koncernrevisors kontakt til datterselskabers revisor, idet et sadan samtykke giver mening, hvis det
indhentes forinden koncernrevisor pabegynder koncernrevisionen.

Til nr. 28

Som n@vnt i bemarkningerne til lovforslagets § 1, nr. 27, angiver den geldende § 23, stk. 2-5, i
revisorloven koncernrevisors ansvar og pligter som en dokumentationsbestemmelse.

Som noget nyt er der ved @&ndringsdirektivets affattelse af artikel 27, stk. 2, indsat en forpligtigelse
for koncernrevisor til at treeffe passende foranstaltninger og underrette den kompetente myndighed,
safremt revisor er forhindret i at gennemga og vurdere det revisionsarbejde, som er udfgrt af andre
revisorer med henblik pa koncernrevisionen.

Det foreslas derfor, at der i revisorlovens § 23 indsattes et nyt stk. 3, hvoraf disse pligter fremgar.
Bestemmelsen galder for alle koncernrevisioner, uanset hvor datterselskaber er revideret.

For det fgrste foreslas det, at koncernrevisor skal treffe passende foranstaltninger, safremt revisor
er forhindret i at gennemga og vurdere revisionsarbejdet vedrgrende en dattervirksomhed. Det skal
af koncernrevisors dokumentation fremga, hvori hindringerne bestar, samt at koncernrevisor har
truffet de forngdne foranstaltninger. Sadanne foranstaltninger omfatter, hvor det er relevant, at kon-
cernrevisoren selv udfgrer eller lader udfgre yderligere lovpligtigt revisionsarbejde 1 den relevante
dattervirksomhed.
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For det andet foreslas det, at koncernrevisor skal underrette Erhvervsstyrelsen om den manglende
adgang til revisionsarbejdet vedrgrende en dattervirksomhed. Det skal af koncernrevisors dokumen-
tation fremga, at en sadan henvendelse er sket.

Til nr. 29

Efter den geldende bestemmelse i § 22, stk. 1, skal revisor vere uathengig under udfgrelse af
erkleringsopgaver med sikkerhed og ma ikke veare involveret i virksomhedens beslutningstagen.
Bestemmelsen gennemfgrte dageldende artikel 22, stk. 1, 1 8. selskabsdirektiv.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 14, @ndres artikel 22, stk. 1. Andringen indebarer bl.a., at
personkredsen, der er omfattet af det generelle krav om uafh@ngighed, udvides til ogsa at omfatte
revisionsvirksomheden samt enhver fysisk person, der har mulighed for at pavirke resultatet af revi-
sionen. Som noget nyt fasts@ttes endvidere den periode, hvor kravet om uafth@ngighed skal vere
opfyldt.

Det foreslas, at § 24, stk. 1, affattes pa ny, saledes at personkredsen bringes i overensstemmelse
med direktivet, og at fastleggelsen af den periode, hvor kravet om uath@ngighed er krevet, indar-
bejdes i bestemmelsen.

Den foreslaede § 24, stk. 1, 1. pkt., udvides, sa det generelle krav om uafhangighed ogsa galder
for revisionsvirksomheden og andre personer i revisionsvirksomheden, der er tilknyttet opgaven
eller kontrollerer dennes udfgrelse. Det fremgar af afsnit 2 i Erhvervsstyrelsens vejledning af 24.
marts 2009 om uafhengighedsbekendtggrelsen, at de personer, der indgar i kommandokaden i en
revisionsvirksomhed eller anses for at kontrollere opgavens udfgrelse, omfatter “alle personer med
ansvar for tilsyn, ledelse, vederlag eller andre kontrolfunktioner over for enten revisionspartneren
eller andre personer involveret i udfgrelsen af opgaven, pa nationalt, regionalt eller globalt niveau.”
Bestemmelsen galder som hidtil ved enhver erkleringsopgave med sikkerhed.

I den foreslaede § 24, stk.1, 2. pkt., fastlegges, at uathengighed er kravet bade i opgaveperioden
og den periode, regnskabet eller det forhold, hvorom der skal afgives erklaring, dekker. Efter den
foreslaede § 24, stk. 1, 3. pkt., begynder opgaveperioden ved pabegyndelse af udfgrelse af erklee-
ringsopgaven og ophgrer, nar erkleringen er afgivet. Ved en revisionsopgave skal revisor derfor
vare uathaengig i perioden, der ligger mellem begyndelsen af det regnskabsar, der revideres, og til
revisor afgiver sin revisionspategning pa regnskabet. Hvis der er tale om en revisionsopgave af til-
bagevendende karakter, ophgrer opgaveperioden ved en meddelelse fra revisor eller kunden om, at
revisionsaftalen er ophgrt eller ved afgivelsen af den sidste revisionspategning athaengig af, hvilken
periode, der indtreffer senest.

Bestemmelsen svarer til de krav, der er fastsat 1 afsnit 290.30 og 291.30 i de etiske regler, som er
udgivet af FSR — danske revisorer. Bestemmelsen vil derfor blive fortolket med udgangspunkt i de
etiske regler for revisorer.

De etiske reglers afsnit 290.31 og 290.32 (revisions- og reviewopgaver) samt 291.31 og 291.32
(andre erkleringsopgaver med sikkerhed) indeholder mere detaljerede regler om det forhold, hvor
en virksomhed bliver revisionskunde i Igbet af eller efter den periode, som dakkes af det regnskab,
revisor skal afgive en revisionspategning om, herunder stillingtagen til trusler mod uafh@ngigheden
som f.eks. gkonomiske eller forretningsmassige forbindelser forud for accept af opgaven og tidlige-
re ydelser leveret til kunden. Hvis revisor inden valget som revisor har leveret ydelser, som det ikke
vil vere tilladt at levere efter valget som revisor, stiller de etiske regler krav om anvendelse af sik-
kerhedsforanstaltninger, der reducerer truslen mod uath@ngigheden til et acceptabelt niveau.
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Hvis revisors uafh@&ngighed efter anvendelsen af sikkerhedsforanstaltninger fortsat er 1 fare, skal
revisor afsta fra opgaven, jf. § 24, stk. 3.

Efter artikel 5 i forordningen ma en revisor ikke levere ikke tilladte ydelser til en virksomhed af
interesse for offentligheden i den periode, der ligger mellem begyndelsen af den reviderede periode
og afgivelsen af revisionspategningen. For visse ydelser gelder forbuddet ogsa for det regnskabsar,
der ligger forud for det regnskabsar, der skal revideres. Levering af ikke tilladte ydelser efter for-
ordningen vil aldrig kunne athjelpes ved anvendelsen af sikkerhedsforanstaltninger.

Der henvises i gvrigt til forslagets § 1, nr. 15, og bemarkningerne hertil, vedrgrende accept og
fortsettelse af opgaven.

Til nr. 30

Der er alene tale om en sproglig tilpasning, hvor begrebet “gkonomisk forhold” @ndres til ’gko-
nomisk interesse”. Herved bringes begrebet i overensstemmelse med begrebets anvendelse 1 lovbe-
markninger og bekendtggrelse om uathengighed.

Til nr. 31 og 32

Efter den geldende bestemmelse i § 24, stk. 4, 1. pkt., ma revisor ikke udfgre erkleringsopgaver
med sikkerhed for en virksomhed af interesse for offentligheden (PIE virksomhed), hvis der er tale
om selvrevision eller egeninteresse. Efter § 24, stk. 4, 2. pkt., ma en revisor, der underskriver revi-
sionspategningen pa et regnskab for en PIE virksomhed, ikke patage sig en ledende stilling i den
pageldende virksomhed, fgr 2 ar efter at vedkommende er fratradt som revisor.

§ 24, stk. 4, 1. pkt., gennemfgrte artikel 22, stk. 2, 2. afsnit, 1 8. selskabsdirektiv. Ved @&ndringsdi-
rektivets artikel 1, nr. 14, er artiklen blev @ndret, og bestemmelsen i 8. selskabsdirektivs artikel 22,
stk. 2, 2. afsnit er udgaet. Bestemmelsen er blevet erstattet af artikel 5 i forordningen, der indehol-
der en liste over ydelser, som revisor ikke ma levere til PIE virksomheder. Forordningen gelder
umiddelbart i medlemslandene.

§ 24, stk. 4, 2. pkt., gennemfgrte artikel 42, stk. 3, i 8. selskabsdirektiv. Ved @&ndringsdirektivets
artikel 1, nr. 32, er artikel 42 udgaet. Bestemmelsen er erstattet af en ny artikel 22a, der udvider
personkredsen, der er omfattet af forbuddet, ligesom den nye artikel ogsa gaelder i forhold til andre
virksomheder end PIE virksomheder.

Det foreslas pa denne baggrund, at § 24, stk. 4, ophaves, og at forbuddet mod at tage anszttelse
hos en revisionskunde gennemfgres i en ny § 24 c, jf. lovforslagets § 1, nr. 38.

I § 24, stk. 5, der bliver stk. 4, foreslas det at ophaeve 2. pkt., som en konsekvens af ophavelsen af
§ 24, stk. 4, 1. pkt. Der er saledes ikke behov for at kunne fastsatte regler om selvrevision og egen-
interesse i forbindelse med revision af PIE virksomheder, idet sadanne situationer nu er reguleret
direkte i artikel 5 i forordningen, jf. ovenfor.

Til nr. 33

Efter den geldende § 24, stk. 6, 1. pkt., skal revisionsvirksomheden opstille retningslinjer, der sik-
rer, at revisor, inden vedkommende patager sig en opgave, tager stilling til, om der foreligger om-
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stendigheder, som for en velinformeret tredjemand kan vakke tvivl om vedkommendes uaf-
hangighed.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 16, indfgres artikel 22b om krav til accept og fortsettelse af
en revisionsopgave, herunder krav om, at revisor skal vurdere og dokumentere sin uath@ngighed og
trusler mod uath@ngigheden. Bestemmelsen gennemfgres i en ny § 15 a, jf. lovforslagets § 1, nr.
15, hvis indhold er lig med § 24, stk. 6, 1. pkt.

Det foreslas derfor, at den geldende bestemmelse i § 24, stk. 6, 1. pkt., flyttes til den nye § 15 a
sammen med de gvrige krav til accept og forts@ttelse af en revisionsopgave, men tilpasses ordlyden
i @ndringsdirektivet.

Til nr. 34

Der er tale om en sproglig korrektion som fglge af, at det gaeldende 1. pkt. i § 24, stk. 6, der bliver
stk. 5, ophaves, jf. lovforslagets § 1, nr. 35.

Til nr. 35

Efter &ndringsdirektivets artikel 1, nr. 14, litra d, indfgres et nyt stk. 6 1 8. selskabsdirektivs artikel
22 om uafh@&ngighed. Bestemmelsen omhandler kravene til revisor, hvis den reviderede virksomhed
i regnskabsperioden overtages af, fusionerer med eller overtager en anden virksomhed. Revisor skal
efter artikel 22, stk. 6, 1. afsnit, identificere og evaluere alle aktuelle eller nylige interesser eller
relationer, herunder levering af andre ydelser end revision til den pageldende virksomhed, som
under hensyntagen til tilgeengelige sikkerhedsforanstaltninger kan bringe revisors uathengighed og
evne til af forts@tte revisionen i fare.

Efter artikel 22, stk. 6, 2. afsnit, skal revisor hurtigst mulig og senest inden for tre maneder treffe
foranstaltninger til at bringe interesser og relationer, der kan true uath@ngigheden, til ophgr og om
muligt vedtage sikkerhedsforanstaltninger for at minimere eventuelle trusler mod uaftha@ngigheden
som fglge af disse interesser.

Det foreslas, at den nye artikel 22, stk. 6, i 8. selskabsdirektiv gennemfgres i § 24, der omhandler
uathengighed.

Det foreslaede stk. 6 gennemfgrer artikel 22, stk. 6, 1. afsnit, i 8. selskabsdirektiv. Den foreslaede
lovtekst leegger sig tet op af ordlyden i direktivet og gelder i overensstemmelse med direktivet kun
ved revision.

Bestemmelsen svarer til afsnit 290.33 i de etiske regler, som er udgivet af FSR — danske revisorer.

Det foreslaede stk. 7 gennemfgrer artikel 22, stk. 6, 2. afsnit, i 8. selskabsdirektiv. Efter bestem-
melsen skal revisor hurtigst mulig og senest inden for tre maneder treffe alle ngdvendige foran-
staltninger til at afslutte nuverende interesser og relationer, der kompromitterer revisors uaf-
haengighed. Revisor skal endvidere anvende sikkerhedsforanstaltninger for at mindske eventuelle
trusler mod uafth@ngigheden som fglge af de i stk. 6 identificerede forhold.

Fristen pa tre maneder regnes fra datoen for ikrafttreedelsen af overtagelsen eller fusionen.

De etiske regler for revisorer indeholder i afsnit 290.34-290.38 mere detaljerede regler om revisors
afslutning af tidligere og nuvarende interesser og relationer og om anvendelse af sikkerhedsforan-
staltninger mod eventuelle trusler mod uaftha&ngigheden.
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Efter de etiske regler skal revisor afbryde interesser og forbindelser senest inden for seks maneder,
hvor direktivet og lovforslaget kraver, at de skal vare afsluttet efter senest tre maneder. Bortset fra
denne forskel vil bestemmelsen i stk. 7 blive fortolket med udgangspunkt i de etiske regler.

Til nr. 36
Til§ 24 a

Ifplge den nye forordnings artikel 5, stk. 1, ma revisor ikke levere en rekke ikke-revisionsydelser
til en revisionskunde, der er defineret som en virksomhed af interesse for offentligheden (PIE virk-
somhed). De ikke tilladte ydelser omfatter bl.a. visse skatteydelser, vurderingsydelser m.v.

Forordningens artikel 5, stk. 3, giver mulighed for, at medlemslandene kan tillade levering af visse
skatteydelser og vurderingsydelser. En sadan tilladelse er betinget af, at ydelserne er uden eller har
ubetydelig indvirkning pa regnskabet, at skgnnet over indvirkningen er veldokumenteret og forkla-
ret i revisionsprotokollen, og at de generelle uath@ngighedsprincipper er overholdt.

Forslaget til § 24 a udnytter denne option.

Det foreslaede stk. I nevner de ydelser, som en revisor uanset forbuddet i forordningens artikel 5,
stk. 1, kan levere til en revisionskunde. Der er tale om skatteydelser relateret til udarbejdelse af
skatteblanketter, udpegelse af offentlige tilskud og skatteincitamenter, bistand 1 forbindelse med
skattekontroller og beregning af direkte og indirekte skatter og udskudt skat samt skatteradgivning.
Endvidere tillades vurderingsydelser, herunder vurderinger i forbindelse med aktuarydelser og stgt-
te til retssager.

Det foreslaede stk. 2 angiver de betingelser, der skal vaere opfyldt, for at ydelser omfattet af stk. 1
kan udfgres. Betingelserne er, at opgaverne hver for sig eller samlet ikke har nogen eller kun har en
uvasentlig indvirkning pa de reviderede regnskaber, at skgnnet over indvirkningen pa de reviderede
regnskaber er dokumenteret og forklaret i revisionsprotokollen, og at revisor og revisionsvirksom-
heden opfylder uath@ngighedsprincipperne i § 24.

Det vil bero pa en nermere vurdering, med hensyn til hvornar opgaverne hver for sig eller samlet
ikke har nogen eller kun har en uveasentlig indvirkning pa de reviderede regnskaber. Denne vurde-
ring vil kunne tage udgangspunkt i de principper, revisor anvender ved fastleggelse af vesentlighed
1 henhold til ISA 320 om vasentlighed ved planl@egning og udfgrelse af en revision.

Til§24b

Artikel 4, stk. 2, 1 den nye forordning medf@rer en begrensning med hensyn til revisors levering af
ikke-revisionsydelser, hvis en revisionsvirksomhed i tre pa hinanden fglgende ar har udfgrt ikke-
revisionsydelser til den reviderede PIE virksomhed, dens modervirksomhed eller de virksomheder,
den kontrollerer. Honoraret for sadanne ikke-revisionsydelser begraenses til 70 pct. af det gennem-
snitlige revisionshonorar, der de seneste tre ar er betalt for revisionen af den reviderede virksomhed,
og nar, det er relevant, af dens modervirksomhed og de virksomheder, den kontrollerer, samt for
revisionen af koncernregnskabet.

Forslaget til § 24 b udnytter en option i forordningen, hvorefter det nationalt kan bestemmes, at en
kompetent myndighed pa anmodning af revisor eller en revisionsvirksomhed undtagelsesvist kan
tillade, at revisoren eller revisionsvirksomheden fritages for kravet i en periode pa hgjst to regn-
skabsar.
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Efter stk. 1 kan Erhvervsstyrelsen undtagelsesvist fritage for begrensningen i forordningens artikel
4, stk. 2, efter begrundet ansggning fra vedkommende revisor eller revisionsvirksomhed. Fritagel-
sen er tenkt forbeholdt enkeltstaende tilfelde. Der kan f.eks. vere tale om tilfzlde, hvor revisors
manglende deltagelse i udfgrelsen af en opgave ellers ville medfgre vesentlig skade for virksomhe-
den.

Efter stk. 2 kan en fritagelse hgjst gives for to regnskabsar.

Til § 24 ¢

Der foreslas en ny § 24 ¢, der indskranker revisorers og medarbejderes adgang til at tage anseattel-
se hos en revisionskunde. Efter den geldende lov galder alene et forbud mod, at den eller de revi-
sorer, der underskriver revisionspategningen i en PIE virksomhed, ikke ma tage ansattelse hos revi-
sionskunden for to ar efter, at revisor er fratradt som revisor. Den foresldede bestemmelse omfatter
ogsa revision af andre kunder end PIE virksomheder, ligesom den ogsa omfatter andre revisorer, der
har deltaget 1 revisionen eller kontrolleret dennes udfgrelse.

Den foreslaede bestemmelse gennemfgrer endringsdirektivets artikel 1, nr. 15, hvor der i 8. sel-
skabsdirektiv inds&ttes en ny artikel 22a om reviderede virksomheders ans®ttelse af tidligere revi-
sorer eller af revisorers eller revisionsfirmaers ansatte.

Bestemmelsen har til formal at imgdega truslen om, at kunden kunne have haft indflydelse pa den
pagaeldende revisor eller andre personer, der kan pavirke resultatet af revisionen, under udfgrelsen
af den foregaende revisionsopgave for virksomheden.

Efter det foreslaede stk. 1, 1. pkt., indfgres en generel karensperiode pa et ar for de underskrivende
revisorer, fgr de kan tage ansattelse hos en revisionskunde.

Det foreslaede stk. 1, 2. pkt., fastsetter en karensperiode pa to ar for de underskrivende revisorer i
PIE virksomheder, hvilket er en viderefgrelse af den galdende § 24, stk. 4, 2. pkt., der ophaves, jf.
lovforslagets § 1, nr. 31.

Efter det foreslaede stk. 2 fastsattes en karensperioden pa et ar for andre revisorer, der er tilknyttet
revisionsvirksomheden, og som direkte har deltaget i revisionen. Karensperioden for denne person-
kreds er den samme, uanset om det vedrgrer revision af en virksomhed af offentlig interesse eller en
anden virksomhed.

Bestemmelsen gazlder kun for personer, der er godkendt som revisorer. Karensperioden gelder
saledes ikke for andre medarbejdere i revisionsvirksomheden.

Karensperioden galder saledes for godkendte revisorer, som er medlem af det opgaveteam, der er
udpeget til at udfgre revisionen. Ved afgraensningen af personer, der er medlem af opgaveteamet,
kan henvises til den internationale revisionsstandard ISA 220 om kvalitetsstyring ved revision af
skaber. Det fremgar af det forklarende og vejledende materiale til standarden, at en person, der an-
vender sin ekspertise pa et specialiseret omrade inden for regnskab eller revision og udfgrer revisi-
onshandlinger pa opgaven, betragtes som en del af opgaveteamet. Det gelder dog ikke, hvis den
pageldende persons deltagelse i opgaven alene bestar i en konsultation.

Som det er tilfzldet med den geldende § 24, stk. 4, 2. pkt., omhandler bestemmelsen alene de si-
tuationer, hvor revisorerne har varet beskaftiget med en revisionsopgave. Andre erklaringsopgaver
med sikkerhed for virksomheden er saledes ikke omfattet af forbuddet.
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Til nr. 37

Efter den geldende bestemmelse i § 25 skal den revisor, der underskriver revisionspategningen i
arsrapporten for en virksomhed af interesse for offentligheden, udskiftes efter 7 ar (partnerrotation).

Direktivbestemmelsen om partnerrotation er blevet oph@vet ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr.
32. Reglerne om partnerrotation er i stedet flyttet til artikel 17, stk. 7, i den nye forordning om spe-
cifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligeden, som gelder direkte i med-
lemslandene.

Det foreslas derfor at ophave § 25 om partnerrotation.

Til nr. 38

Efter de geldende regler ma en revisor ikke i hvert af 5 pa hinanden fglgende regnskabsar have en
stgrre andel af sin oms@tning end 20 pct. hos samme kunde. Hvis der foreligger s@rlige omsten-
digheder, kan Erhvervsstyrelsen undtage herfra. Bestemmelsen gelder i1 forhold til alle kunder.

Efter artikel 4, stk. 3, 1 den nye forordning om specifikke krav til revision af virksomheder af inte-
resse for offentligheden indfgres nu et tilsvarende krav, dog saledes at der indfgres en begraensning
pa 15 pct. over 3 ar, og at bestemmelsen kun gelder i forhold til kunder, der falder ind under defini-
tionen af virksomheder af offentlig interesse (PIE virksomheder). Forordningen galder direkte i
medlemslandene.

Det foreslas, at stk. I ophaves, sa der fremover alene gelder en begreensning ved revision af PIE
virksomheder.

Revisor skal dog ved vurderingen af sin uafhangighed fortsat veere opmarksom pa, hvor stor an-
del af vedkommendes oms®tning, der genereres af en enkelt revisionskunde, der ikke er en PIE
virksomhed i henhold til forordningen.

Det fremgar saledes af internationale retningslinjer for revisors etiske adferd, som pa dansk er
udgivet af FSR — danske revisorer, at nar det totale honorar fra en revisionskunde udggr en stor del
af revisionsvirksomhedens samlede honorarer, skaber athengigheden af den pageldende revisions-
kunde og bekymring for at miste kunden en egeninteresse og intimideringstrussel. Betydeligheden
af truslen afthanger af faktorer som:

e Revisionsvirksomhedens driftsmassige struktur.
* Om revisionsvirksomheden er veletableret eller nystartet.
* Revisionskundens betydning, kvantitativ og/eller kvalitativ, for revisionsvirksomheden.

Revisor skal vurdere truslen og ivaerksatte eventuelle sikkerhedsforanstaltninger med henblik pa
at reducere truslen til et acceptabelt niveau. Sadanne sikkerhedsforanstaltninger kan f.eks. vaere

- atreducere athengigheden af den pagaldende kunde,
- at fa foretaget en ekstern kvalitetssikring af revisionsopgaven, eller
- konsultere en tredjemand om centrale revisionsmassige vurderinger.

Derudover foreligger EU-Kommissionens henstilling af 16. maj 2002 om revisors uathengighed 1
EU (2002/590/EF), som fortsat er geeldende.
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Det fremgar af henstillingens afsnit 8.2. om sammenhang mellem det samlede honorar og samlede
indtegter, at det skgnnes, at der foreligger en finansiel afha@ngighed, hvis de samlede honorarer
(bade inden og uden for revisionen), som revisionsvirksomheden modtager fra samme revisions-
kunde og dennes tilknyttede virksomheder, udggr en urimelig hgj procentdel af de samlede indteg-
ter i en periode pa 5 ar.

Revisor kan derfor lade de etiske regler og henstillingen indga i sin vurdering af, hvorvidt honora-
ret fra en revisionskunde har en sadan stgrrelse, at det kan vere en trussel mod revisors uatha@ngig-
hed efter lovens § 24, stk. 1.

Revisor skal, jf. den foreslaede § 15 a, vurdere og dokumentere truslen mod uathaengigheden, som
folge af honorarets stgrrelse i forhold til den samlede omsatning, og de sikkerhedsforanstaltninger,
der er truffet for at imgdega truslen.

Til nr. 39
Det foreslas i stk. 3, der bliver til stk. 2, at stk. 2 &ndres til stk. 1.

Der er alene tale om en konsekvens@ndring som fglge af forslagets § 1, nr. 38, hvorefter det gal-
dende stk. 1 opha®ves.

Til nr. 40

Efter den geldende bestemmelse i1 § 27 skal revisionsvirksomheder, der udfgrer erkl@ringsopgaver
med sikkerhed for virksomheder af offentlig interesse, arligt offentligggre en rapport om gennem-
sigtighed.

Det foreslas at ophave kapitel 5 om rapport om gennemsigtighed, da kravet er ophavet i 8. sel-
skabsdirektiv og 1 stedet indsat i artikel 13 1 den nye forordning om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offentligheden. Kravene til og offentligggrelse af en rapport om gen-
nemsigtighed fglger derfor fremover af forordningen og gelder alene for revisionsvirksomheder,
der udfgrer lovpligtig revision af virksomheder af interesse for offentligheden.

Til nr. 41
Den galdende overskrift til kapitel 6 er »Kvalitetsstyring og kvalitetskontrol«.

Ved @&ndringsdirektivets artikel 1, nr. 18, indsettes artikel 24 a, som indfgrer krav til revisionvirk-
somheders interne organisation.

Det foreslas derfor, at overskriften til kapitel 6 @ndres, sa den ogsa omfatter intern organisation, da
endringsdirektivets artikel 24 a foreslas indsat i kapitel 6 i lovens § 28, jf. forslagets § 1, nr. 42.

Til nr. 42

Den galdende § 28, stk. 1, fastslar, at revisionsvirksomheden skal have et kvalitetsstyringssystem
og skal kunne dokumentere anvendelsen heraf. Efter den geldende stk. 2 kan Erhvervsstyrelsen
fastsette regler om indholdet af kvalitetsstyringssystemet og dokumentationen for dets anvendelse.
Bemyndigelsen hertil er i dag ikke udnyttet. Kvalitetskontrollen af kvalitetsstyringssystemet udfgres
i dag med udgangspunkt i den internationale standard om kvalitetsstyring (ISQC 1). Det fremgar af
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§ 33, stk. 1, nr. 2, i bekendtggrelse nr. 985 af 11. september 2014, at revisionsvirksomhedens kvali-
tetsstyringssystem skal leve op til god kvalitetsstyringsskik. God kvalitetsstyringsskik udfyldes af
de internationale geldende standarder, herunder ISQC 1, som den har udviklet sig siden 2004 ved
indfgrelse af den lovpligtige kvalitetskontrol og Revisorn@vnets bedgmmelse af sager vedrgrende
revisionsvirksomhedernes kvalitetsstyring.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 18, indsettes artikel 24a, som indfgrer en rekke detaljerede
krav til en revisionsvirksomheds interne organisation. Formalet med kravene er at forhindre eventu-
elle trusler mod revisionsvirksomhedens og revisors uafthangighed og objektivitet samt sikre kvali-
teten, integriteten og grundigheden ved udfgrelsen af en opgave.

Det foreslas derfor, at § 28 affattes pa ny, som en rammebestemmelse, sa det overordnede krav
om, at en revisionsvirksomhed skal have en intern organisation, herunder et kvalitetsstyringssystem
fremgar direkte af loven. De mere detaljerede krav til en revisionsvirksomheds interne organisation,
herunder kvalitetsstyringssystemet foreslas udmgntet i en bekendtggrelse.

God kvalitetsstyringsskik geelder ved udfgrelse af alle erklaringsopgaver med sikkerhed, dvs. bade

ved revision og afgivelse af andre erkleringer med sikkerhed, herunder f.eks. udvidet gennemgang
efter Erhvervsstyrelsens erkleringsstandard. Efter forslaget vil krav til revisionsvirksomhedens
interne organisation, herunder kvalitetsstyringssystemet gelde for alle erkleringer med sikkerhed,
hvilket er i overensstemmelse med ISQC 1, som finder anvendelse ved udfgrelse af revision og re-
view af regnskaber, andre erkleringer med sikkerhed og besl®gtede opgaver.

Det foreslas, at stk. 1, 1. pkt., udvides, sa kravet om, at en revisionsvirksomhed skal have en intern
organisation indsattes, udover det geldende krav om, at revisionsvirksomheden skal have et kvali-
tetsstyringssystem. Det foreslas, at det i stk. 1, 2. pkt., fastsattes, at revisionsvirksomheden som led
1 opfyldelsen af kravene om intern organisation skal tage hgjde for virksomhedens stgrrelse og
driftsmassige karakteristika, og om den er en del af et netvaerk.

I den foreslaede affattelse af § 28, stk. 2, fastsattes, at revisionsvirksomheden skal kunne doku-
mentere opfyldelsen af kravene om intern organisation, herunder dokumentation for kvalitetssty-
ringssystemet og anvendelsen heraf.

Det foreslas i et nyt stk. 3, at Erhvervsstyrelsen kan fastsette regler om intern organisation og om
indholdet af kvalitetsstyringssystemet samt dokumentationen for dets anvendelse. Denne hjemmel
har for kvalitetsstyringssystemet hidtil varet indeholdt i den geldende stk. 2, som i dag er uudnyt-
tet. Hjemmelen i den foreslaede stk. 3 foreslas som navnt udnyttet i en bekendtggrelse, hvor de
naermere krav til revisionsvirksomhedens interne organisation vil blive fastsat.

Kravene til revisionsvirksomhedens interne organisation foreslds udmgntet med en direktivkon-
form ordlyd, og det kan forventes, at der vil blive fastsat krav for at forhindre eventuelle trusler mod
revisionsvirksomhedens og revisors uath@&ngighed og objektivitet samt krav, der skal sikre, at revi-
sionsvirksomheden har en sund administrativ og regnskabsmessig praksis, interne kvalitetssty-
ringsmekanismer, effektive procedurer til risikovurdering og effektive kontrol- og sikkerhedsforan-
staltninger for informationsbehandlingssystemer. Endvidere er det et krav efter @ndringsdirektivet,
at der skal fasts@ttes krav til revisionsvirksomhedens aflgnningspolitik, herunder overskudsdeling.

Det foreslas, at den foreslaede bekendtggrelse ogsa skal indeholde minimumskrav til kvalitetssty-
ringssystemet, som udover at indeholde de overordnede elementer til et kvalitetsstyringssystem —
ledelsesansvar for kvalitet i virksomheden, relevante etiske krav, accept og fortsattelse af klientfor-
hold og specifikke opgaver, menneskelige ressourcer, opgavens udfgrelse og overvagning - som
fremgar af ISQC 1, ogsa vil indeholde nye krav til revisionsvirksomhedens kvalitetsstyringssystem.
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Herved sikres det, at revisionsvirksomhedens kvalitetsstyringssystem skal leve op til krav, som fo-
reslas fastsat i bekendtggrelsen. Samtidig vil det blive fastslaet, at de internationale standarder, her-
under ISQCI, fortsat udfylder begrebet god revisor- og kvalitetsstyringsskik. De internationale
standarder, herunder ISQC 1 vil som hidtil indga i vurderingen af, hvorvidt revisionsvirksomheden
har etableret, implementeret og anvendt et kvalitetsstyringssystem Herudover indfgrer @&ndringsdi-
rektivet bl.a. krav til revisor og andre tilknyttet udfgrelse af opgaven om, at de skal besidde de ngd-
vendige kompetencer og ferdigheder til at udfgre opgaven korrekt. Det foreslas endvidere, at der
fasts@ttes krav om coaching, tilsyn og kontrol med revisors og andre personer tilknyttet opgavens
aktiviteter samt outsourcing af opgaver til tredjemand. Dertil foreslas det, at bekendtggrelsen skal
indeholde krav til revisionsvirksomhedens overvagning af dens interne organisation og kvalitetssty-
ringssystemet.

Det foreslas, at @ndringsdirektivets option til at fastsette lempeligere regler ved revision af sma
virksomheder udnyttes 1 bekendtggrelsen. For revisionsvirksomheder, der udelukkende afgiver er-
kleeringer vedrgrende sma virksomheder, foreslas det, at der kan anvendes mere uformelle metoder,
herunder mindre omfattende dokumentation og kommunikation, nar disse revisionsvirksomheder,
skal dokumentere opfyldelsen af kravene til intern organisation og dokumentere og kommunikere
politikker og procedurer til virksomhedens ansatte, sésom notater, tjeklister og formularer.

Herudover foreslas det, at enkelte krav ikke finder anvendelse for revisionsvirksomheder, som kun
har én tilknyttet revisor, og som ikke har ansatte, der deltager i udfgrelse af opgaver. Typisk vil det
kunne vere en enkeltmandsvirksomhed, som har én sekreter ansat eller f.eks. et holdingselskab,
hvori der ikke er drift, men hvor holdingselskabet alene er det selskab, som stifter driftsselskabet.

Vedrgrende overgangsordning til de nye krav til revisionsvirksomhedens interne organisation hen-
vises til lovforslagets § 7, stk. 4.

Til nr. 43

Den geldende lovgivning indeholder ikke krav til revisionsvirksomheden om, at den skal have en
ordning, hvor dens medarbejdere via en s@rlig kanal kan indberette faktiske eller potentielle over-
treedelser af revisorlovgivningen.

Det fglger dog, at ISQC 1, afsnit 55, at revisionsvirksomhederne skal etablere klart definerede ka-
naler, som revisionsvirksomhedens personale kan benytte til at fremfgre sadanne anliggender. En
revisionsvirksomhed skal fglge persondataloven samt Datatilsynets retningslinjer og praksis pa om-
radet for etablering af en sakaldt »whistleblowerordning«.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel 30e, der indfgrer krav til revisions-
virksomheden om en sadan ordning.

Det foreslas derfor, at der indsattes en ny bestemmelse i loven, § 28 a, som indeholder krav om,
at en revisionsvirksomhed som led 1 sit kvalitetsstyringssystem skal have en ordning, hvor dens
ansatte via en sa@rlig kanal kan indberette overtraedelser eller potentielle overtredelser af revisor-
lovgivningen eller Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 537/2014.

Kravet om, at der skal vare en sa@rlig kanal, hvor revisionsvirksomhedens ansatte kan indberette
potentielle eller faktiske overtreedelser af revisorlovgivningen, skal forstas saledes, at ordningen
skal ske i overensstemmelse med persondataloven, herunder at der skal foretages anmeldelse efter
reglerne i persondatalovens kapitel 13. Dette er dog forudsat, at revisionsvirksomheden behandler
personoplysninger omfattet af persondatalovens §§ 7 eller 8.
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Der gelder alene et krav om, at kanalen skal besta af en intern ordning. Det betyder, at ordningen
er begrenset til at ansatte som minimum skal kunne indberette potentielle eller faktiske overtredel-
ser af revisorlovgivningen eller forordningen. Indberetning om overtredelse af f.eks. straffeloven
(f.eks. 1 form af underslab, bedrageri m.v.) omfattes derfor ikke af bestemmelsens anvendelsesom-
rade.

Ordningen omfatter den til enhver tid geldende revisorlovgivning, herunder revisorloven og be-
kendtggrelser udstedt 1 medfgr heraf samt den til enhver tid direkte geldende EU-retlige regulering
pa revisionsomradet, herunder forordninger m.v. Der kan indberettes om alvorlige savel som min-
dre alvorlige forseelser. Der kan ligeledes indberettes om overtredelser, som ikke er af afggrende
betydning for revisionsvirksomheden som helhed. Muligheden for indberetning af mindre alvorlige
forseelser udggr en fravigelse af Datatilsynets almindelige praksis pa omradet, men er et krav i hen-
hold til &ndringsdirektivet. Endvidere kan enhver eller potentiel overtredelse af revisorvirksomhe-
dens og revisors forpligtelser indberettes, ogsa selvom forpligtelsen ikke kan henfgres til en enkelt
person, men eksempelvis skyldes en grundleggende systemfejl 1 revisionsvirksomhedens kvalitets-
styringssystem. Der vil tillige kunne blive indberettet om overtredelser, der skyldes undladelser.

Ansattes, herunder direktionens indberetning til ordningen, vil ikke vare 1 strid med § 132 1 sel-
skabsloven om bl.a. direktionsmedlemmers videregivelse af oplysninger, som de under udgvelsen af
deres hverv har faet kendskab til. Medlemmer af bestyrelsen eller tilsynsradet vil kunne indberette
overtredelser af revisorlovgivningen eller forordningen til Erhvervsstyrelsen, som skal oprette en
whistleblowerordning, jf. direktivets artikel 30e.

Har en revisionsvirksomhed valgt at outsource en del af de forpligtelser, der pahviler revisions-
virksomheden, til tredjemand, vil de ansatte i revisionsvirksomheden ogsa kunne indberette mang-
lende efterlevelse af forpligtelserne, som sker hos den eksterne virksomhed, til ordningen. Ansatte
hos den eksterne virksomhed vil kunne indberette overtreedelser til Erhvervsstyrelsen.

Tilladelse til behandling af personoplysninger i forbindelse med en revisionsvirksomheds ordning samt
tilsyn hermed hgrer fortsat under Datatilsynets kompetence. Det foreslaede stk. 2 fastslar, at bestemmel-
sen i stk. 1 ikke finder anvendelse for revisionsvirksomheder, som udelukkende har én tilknyttet
revisor, og som ikke har ansatte, der deltager 1 udfgrelsen af revisionen. Typisk vil det kunne vere
en enkeltmandsvirksomhed, som har én sekreter ansat eller et holdingselskab, som ikke er driftssel-
skabet men alene det selskab, som stifter driftsselskabet. Endvidere foreslas det, at bestemmelsen
heller ikke finder anvendelse for revisionsvirksomheder, der udelukkende beskaftiger sig med an-
dre opgaver end revision af regnskaber.

Vedrgrende overgangsordning henvises narmere til lovforslagets § 7, stk. 4, og bemarkningerne
hertil.

Til nr. 44

Revisorlovens § 29 omhandler revisorers og revisionsvirksomheders pligt til at have et kvalitets-
styringssystem samt til at underkaste sig kvalitetskontrol.

Som fglge af @ndringen af organiseringen af det offentlige tilsyn, hvorefter kvalitetskontrollen ud-
fores af Erhvervsstyrelsen fremfor Revisortilsynet @ndres ordlyden 1 stk. 1. Der henvises til be-
markningerne til den foreslaede § 34, stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 56.

Til nr. 45

123



Forslaget til @ndring af § 29, stk. 2, er en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 43 om indsat-
telse af ny § 28 a.

Til nr. 46

Den geldende § 29 stk. 3, vedrgrer udvalgelse af revisionsvirksomheder til kvalitetskontrol. Der
skal som minimum gennemfgres en kvalitetskontrol hvert sjette ar. I revisionsvirksomheder, der
udfgrer revision af regnskaber aflagt af virksomheder af interesse for offentligheden (PIE virksom-
heder), skal der dog som minimum udfgres kvalitetskontrol hvert tredje ar.

Udvalgelse til kvalitetskontrol vil som hidtil tage udgangspunkt i den enkelte revisionsvirksomhed,

der er registreret i Erhvervsstyrelsens register over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder.
Pligten til at underkaste sig kvalitetskontrol omfatter som hidtil alle godkendte revisionsvirksomhe-
der og revisorer.

I henhold til @ndringsdirektivs artikel 29, stk. 1, litra h, skal kvalitetskontroller udfgres pa grundlag
af en risikoanalyse. For revisorer og revisionsvirksomheder, der udfgrer lovpligtig revision som
defineret i artikel 2, nr. 1), litra a), skal den endvidere ske hvert sjette ar.

Forslaget til stk. 3 er formuleret, sa den afspejler de nye udvealgelseskriterier i direktivet og for-
ordningen. Der er ikke som hidtil en fast cyklus, inden for hvilken samtlige revisionsvirksomheder
skal have gennemgaet en kvalitetskontrol.

I henhold til stk. 3, 1. pkt., skal revisionsvirksomheder, der reviderer regnskaber aflagt af mellem-
store og store virksomheder — udover at de udtages risikobaseret — gennemga en kvalitetskontrol
minimum hvert 6. ar. Revisionsvirksomheder, der udelukkende afgiver erkleringer efter § 1, stk. 2,
for sma virksomheder, skal alene udtages pa baggrund af en risikoanalyse. Det vil i praksis betyde,
at der for de revisionsvirksomheder, der betjener mindre kunder, kan ga mere end seks ar mellem
udtagelsen til kvalitetskontrol. Det vil samtidig betyde, at safremt der er faglige grunde herfor, kan
en revisionsvirksomhed blive udtaget til kvalitetskontrol hyppigere. Erhvervsstyrelsen fastlegger de
risikofaktorer, der danner grundlaget for udvelgelse af revisionsvirksomheder til kvalitetskontrol,
jf. bemarkningerne til den foreslaede § 34, jf. forslagets § 1, nr. 54-60.

Forslaget til stk. 3, 2 pkt. henviser til forordningens artikel 26, nr. 2 litra a) og b). Det fglger heraf,
at kvalitetskontrollen af revisorer og revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af PIE virksomhe-
der, skal udfgres mindst hvert tredje ar for de virksomheder, der er defineret i artikel 2, nr. 17) og
18) 1 @&ndringsdirektivet (store PIE virksomheder). I andre tilfelde end de i litra a) omhandlede
(sma og mellemstore PIE virksomheder) mindst hver sjette ar.

Hidtil har alle revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af regnskaber aflagt af PIE virksom-
heder, veret kategoriseret ens 1 forhold til hyppigheden af kvalitetskontrollen (minimum hvert tred-
je ar), mens forordningen skelner mellem sma, mellemstore og store virksomheder, som defineret i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2013/43/EU.

Til nr. 47

Stk. 4 ®ndres som konsekvens af @ndringen af organiseringen af det offentlige tilsyn og svarer
med mindre @&ndringer til den geldende lovs § 29, stk. 4. Bestemmelsen fastlegger den kontrollere-
de virksomheds pligter i forhold til Erhvervsstyrelsen — fremfor Revisortilsynet - og kvalitetskon-
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trollanten, herunder pligten til at give adgang til de arbejdspapirer og den dokumentation, som skal
danne grundlaget for kvalitetskontrollen.

Til nr. 48

Stk. 5 er en ny bestemmelse. Efter de gaeldende regler, er de revisionsvirksomheder, der er godkendt
efter den galdende revisorlovs § 13, uanset deres hjemland, underlagt fuldt tilsyn efter de danske
regler. Det vil sige, at enhver revisionsvirksomhed, der er registreret i Erhvervsstyrelsens register
over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder, er underlagt kvalitetskontrol.

I henhold til @ndringsdirektivets artikel 34, stk. 1, 2. led, er der imidlertid indfgrt en begrensning
af omfanget af det tilsyn, der kan palegges en revisionsvirksomhed, der er godkendt til at udfgre
revision i et andet EU- eller E@S-land: "Med forbehold af forste afsnit skal revisionsfirmaer god-
kendt i en medlemsstat, der yder revisionsydelser i en anden medlemsstat i henhold til artikel 3a,
underlegges kvalitetsstyringskontrol i hjemlandet og tilsyn i veertsmedlemsstaten med alle revisio-
ner udfprt der.”

I stk. 5 foreslas det, at EU-/E@S-revisionsvirksomheder, der er registreret i overensstemmelse med
den foreslaede § 13 a, alene har pligt til at underkaste sig kvalitetskontrol af erkleringer afgivet her
i landet, og som er omfattet af § 1, stk. 2. Disse virksomheder er saledes ikke underlagt kvalitets-
kontrol af kvalitetsstyringssystemet, der ellers fglger af § 29, stk. 2. Denne del af kvalitetskontrollen
foretages af den kompetente myndighed i revisionsvirksomhedens hjemland.

Til nr. 49

§ 31 vedrgrer en virksomheds forpligtelse til at etablere et revisionsudvalg, dets sammens&tning
0g opgaver.

Andringsdirektivet og forordningen medfgrer, at alle virksomheder af interesse for offentligheden
(PIE virksomheder) skal etablere et revisionsudvalg. Det hidtidige krav om, at mindst et medlem
skal vere uathengigt og have kvalifikationer inden for regnskabsvasen og/eller revision, er ®ndret
til, at mindst et medlem skal have kvalifikationer inden for regnskabsvasen og/eller revision, og at
revisionsudvalgets medlemmer samlet set skal have kompetencer af relevans for den reviderede
virksomhed.

Andringsdirektivet viderefgrer mulighederne for, at mindre virksomheder kan lade revisionsud-
valgets funktioner udgve af hele bestyrelsen eller hele tilsynsorganet. Ligeledes viderefgrer @&n-
dringsdirektivet muligheden for, at investeringsforeninger og virksomheder, som er dattervirksom-
heder, hvis modervirksomheden er omfattet af krav om etablering af revisionsudvalg, ikke er for-
pligtet til at etablere et revisionsudvalg. Muligheden er udvidet med alternative investeringsfonde.
Ved @ndringsdirektivet er revisionsudvalgets opgaver desuden praciseret og udvidet.

Pa baggrund heraf foreslas § 31 affattet pa ny.

Stk. 1, omhandler etablering og sammensa&tningen af revisionsudvalget. /. pkt. preciserer, at for-
pligtelsen til at etablere et revisionsudvalg pahviler virksomheder, der er defineret som PIE virk-
somheder, med mindre andet fglger af stk. 4, 5, 7 og 8. 2. pkt. fastsatter, at udvalgets medlemmer
skal besta af medlemmer af virksomhedens gverste ledelsesorgan eller personer, der pa virksomhe-
dens generalforsamling eller tilsvarende organ valges til at vere medlem af revisionsudvalget. Ud-
valget kan saledes besta udelukkende af medlemmer, der ikke er medlem af virksomhedens gverste
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ledelsesorgan. Udvalgets formand kan, om det gnskes, velges direkte pa virksomhedens generalfor-
samling. Det geldende krav om, at revisionsudvalgets medlemmer samtidig skal vare medlemmer
af virksomhedens gverste ledelsesorgan foreslas saledes ophavet. I 3. pkz. bestemmes det, at flertal-
let af udvalgets medlemmer skal vere uath@ngige af virksomheden, medmindre udvalget alene
udggres af medlemmer af virksomhedens gverste ledelsesorgan. Dette er et krav efter direktivets
artikel 39, stk. 1, 4. afsnit. Med hensyn til begrebet “uath@&ngighed” henvises der til lovbemarknin-
gerne til 2008 lovens § 31, stk. 1. I 4. pkz. bestemmes det, at mindst ét medlem skal have kvalifika-
tioner inden for regnskabsvasen eller revision, hvilket er et krav efter artikel 39, stk. 1, 2. afsnit. 5.
pkt. angiver, at revisionsudvalgets medlemmer samlet set skal have kompetencer af relevans for
virksomhedens sektor, hvilket er et krav efter direktivets artikel 39, stk. 1, 3. afsnit. Det er den gver-
ste ledelses ansvar at sgge revisionsudvalget sammensat i overensstemmelse med 2. - 5. pkt.

Det foreslas i stk. 2, at medlemmer af revisionsudvalget, der ikke er medlemmer af det gverste
ledelsesorgan, men er valgt direkte af virksomhedens generalforsamling eller tilsvarende organ,
under udfgrelse af deres hverv i revisionsudvalget skal vere omfattet af samme regulering, som
gaelder for medlemmer af revisionsudvalget, der tillige er medlem af virksomhedens gverste ledel-
sesorgan. Herved sikres der i enhver henseende en jevnbyrdig retsstilling mellem medlemmerne af
revisionsudvalget, uanset om de pageldende medlemmer tillige er medlem af selskabets gverste
ledelsesorgan, eller de pageldende er valgt til medlem af virksomhedens revisionsudvalg af gene-
ralforsamlingen eller tilsvarende organ.

Forslaget betyder, at de medlemmer af revisionsudvalget, der er valgt direkte af virksomhedens
generalforsamling eller andet tilsvarende organ, i varetagelsen af deres hverv er underlagt bestem-
melser, der skal sikre, at de ikke disponerer sdledes, at dispositionen er abenbart egnet til at skaffe
andre en utilbgrlig fordel pa virksomhedens interessenters eller virksomhedens bekostning. Det be-
tyder endvidere, at sadanne medlemmer skal afsta fra at deltage i behandling af spgrgsmal, hvis de
pageldende enten direkte eller indirekte har en vasentlig interesse, som kan vere stridende mod
virksomhedens, ligesom de er underlagt de tavshedsregler, der gelder for medlemmer af virksom-
hedens gverste ledelsesorgan, hvorefter de ikke uberettiget ma videregive, hvad de under udgvelse
af deres hverv har faet kendskab til.

Endelig indebarer forslaget, at medlemmer af revisionsudvalget, der er valgt direkte af virksom-
hedens generalforsamling eller andet tilsvarende organ, efter almindelige erstatningsretlige regler er
pligtige at erstatte en eventuel skade, som de pageldende under udfgrelsen af deres hverv forsatligt
eller uagtsomt har tilfgjet virksomheden.

Virksomhedens eventuelle forretningsorden bgr tilpasses, saledes at der er fastlagt ensartede be-
stemmelser, der sidestiller medlemmer af revisionsudvalget, hvad enten de pageldende er valgt
direkte pa af generalforsamlingen eller tillige er medlem af virksomhedens bestyrelse eller tilsyns-
organ.

I henhold til artikel 39, stk. 6, i @ndringsdirektivet til 8. selskabsdirektiv bergrer revisionsudval-
gets opgaver ikke det ansvar, der pahviler medlemmer af bestyrelsen, direktionen eller andre med-
lemmer udnavnt af den reviderede virksomheds generalforsamling. Bestemmelsen er en viderefg-
relse af den tidligere artikel 41, stk. 2.

Det gverste ledelsesorgan bevarer saledes som hidtil det fulde ansvar for de beslutninger, der er
forberedt i et ledelsesudvalg som f.eks. revisionsudvalget. Revisionsudvalget forbereder - som an-
dre ledelsesudvalg - opgavevaretagelsen forud for en behandling i det gverste ledelsesorgan. Dog
pahviler der revisionsudvalget en serlig handlepligt for sa vidt angar stk. 3, nr. 2, i forhold til virk-
somhedens daglige ledelse, ligesom revisionsudvalget efter artikel 5, stk. 4, i den nye forordning om
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specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden skal godkende levering
af tilladte ikke-revisionsydelser fra revisor m.v.

Det er saledes det gverste ledelsesorgan, der treffer endelige afggrelser eller disponerer pa grund-
lag af bl.a. revisionsudvalgets indstillinger, f.eks. hvad angar afleggelse af arsrapport eller andre
opgaver, der er henlagt til revisionsudvalgets behandling og efterfglgende indstilling til det gverste
ledelsesorgan. Det er ligeledes det gverste ledelsesorgans ansvar, at arsrapporten er udarbejdet i
overensstemmelse med lovgivningens krav, virksomhedens vedtegter og eventuelle yderligere afta-
ler og gvrige forhold omkring varetagelse af revisionsopgaverne i den forbindelse. Det er derfor
vigtigt, at det gverste ledelsesorgan modtager al ngdvendig information, der sikrer, at det gverste
ledelsesorgan er i stand til at varetage sin funktion og ansvar pa et forsvarlig oplyst grundlag.

I stk. 3 er revisionsudvalgets opgaver opregnet. Der er tale om en viderefgrelse af opgaverne
navnt i den geldende § 31, stk. 2. De heri navnte opgaver, som er beskrevet ovenfor, fremgar nu af
stk. 3, nr. 2-5, idet der dog er foretaget en rekke praeciseringer heraf. Udvalgets opgaver er supple-
ret med de opgaver, som artikel 39, stk. 6, angiver og praciserer. Det drejer sig om underretning af
det gverste ledelsesorgan med hensyn til resultatet af revisionen, herunder regnskabsafleggelses-
processen, jf. stk. 3, nr. 1, ligesom udvalget efter stk. 3, nr. 6, har ansvaret for proceduren for ud-
valgelse og indstilling af valg af revisor som angivet i forordningens artikel 16. Samlet set er der
tale om en udvidelse og pracisering af revisionsudvalgets opgaver.

Stk. 4 er en uandret viderefgrelse af den geldende § 31, stk. 4. PIE virksomheder kan efter be-
stemmelsen 1 stedet for at etablere et revisionsudvalg valge at lade revisionsudvalgets funktioner
udgve af det samlede gverste ledelsesorgan. Dette forudsatter, at ingen bestyrelsesmedlemmer sam-
tidig er medlem af direktionen, og at mindst €t bestyrelsesmedlem bade er uath@ngigt og har kvali-
fikationer inden for regnskabsvasen eller revision. Der henvises 1 gvrigt til bemarkningerne til den
oprindelige affattelse af bestemmelsen i 2008 loven (L 120 2007/2008 2. samling).

Stk. 5 er en viderefgrelse af den geldende § 31, stk. 5, men undtagelsen til at lade bestyrelsen ud-
gve revisionsudvalgets funktioner udvides, idet forslaget udnytter optionen i @ndringsdirektivets
affattelse af artikel 39, stk. 2. Udvidelsen omfatter en PIE virksomhed, hvis formand for bestyrelsen
ikke er medlem af direktionen, og hvor virksomheden, der er noteret pa et reguleret marked, havde
en gennemsnitlig markedsverdi pa under 100.000.000 EUR baseret pa kursvaerdien ved arets ud-
gang i de foregaende tre kalenderar. Udvidelsen medfgrer saledes, at en sadan virksomhed kan vel-
ge at lade det samlede gverste ledelsesorgan udgve revisionsudvalgets funktioner.

Stk. 6, er en u@ndret viderefgrelse af den geldende § 31, stk. 6, hvorefter PIE virksomheder, hvor
revisionsudvalgets funktioner udgves af den samlede bestyrelse, jf. stk. 4 og 5, skal oplyse herom i
arsrapporten.

Stk. 7 er en viderefgrelse af den geeldende § 31, stk. 7. Dog foreslas det, at ogsa alternative investe-
ringsfonde fritages for forpligtelsen til at etablere et revisionsudvalg. En alternativ investeringsfond
er defineret 1 artikel 4, stk. 1, litra a, 1 direktiv 2011/61/EU. Herved udnyttes muligheden for frita-
gelse som anfert 1 @ndringsdirektivets affattelse af artikel 39, stk. 3, litra b.

Stk. 8 udnytter muligheden i @ndringsdirektivets affattelse af artikel 39, stk. 3, litra c, for at frita-
ge visse PIE virksomheder for forpligtelsen til at etablere et revisionsudvalg. Bestemmelsen omfat-
ter virksomheder, hvis eneste formal det er at udstede verdipapirer med sikkerhedsstillelse i aktiver
som defineret i artikel 2, nr. 5), i EU Kommissionens forordning (EF) nr. 809/2004. Der er tale om
en juridisk person med et serligt formal nemlig at udstede verdipapirer med sikkerhed i bestemte
typer aktiver. Benytter en virksomhed sig af muligheden, skal den offentligt, f.eks. i arsrapporten,
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redeggre for arsagerne til, at den ikke finder det hensigtsmessigt hverken at have et revisionsudvalg
eller en bestyrelse eller et tilsynsorgan med ansvar for at udgve et revisionsudvalgs funktioner.

Forslaget indebarer samtidig en ophavelse af den geldende § 31, stk. 8, hvorefter der kan fastsat-
tes krav om revisionsudvalg i finansielle virksomheder.

Forslaget medfgrer en smidigere adgang for virksomhederne til at sammensatte et revisionsud-
valg, idet det ikke lengere er et krav, at medlemmerne af revisionsudvalget tillige er medlem af
virksomhedens gverste ledelsesorgan. Mindst et medlem af udvalget skal have kvalifikationer inden
for regnskabsvasen og/eller revision, og revisionsudvalgets medlemmer skal samlet set have kom-
petencer af relevans for den reviderede virksomhed.

Til nr. 50

Kapitel 9 i revisorloven indeholder bestemmelserne om det offentlige tilsyn med revisorer og revi-
sionsvirksomheder. § 32 omhandler Erhvervsstyrelsens ansvar som tilsynsmyndighed. Erhvervssty-
relsen har som den kompetente myndighed til opgave dels at administrere revisorlovgivningen, dels
at vaere ansvarlig for det offentlige tilsynssystem, herunder samarbejdet med tilsynene i andre lande.
Det offentlige tilsynssystem har hidtil bestaet af fglgende opgaver: Tilsynet med eksamen og efter-
uddannelse, kvalitetskontrol, undersggelser, disciplin@re sanktioner, samt samarbejde og udveks-
ling af oplysninger med andre landes kompetente myndigheder.

I forbindelse med @ndringsdirektivet og forordningen er der imidlertid blevet palagt den kompe-
tente myndighed nye opgaver, der udvider myndighedens virkefelt. Det drejer sig blandt andet om,
at der skal kunne sanktioneres overfor medlemmer af det gverste ledelsesorgan eller revisionsud-
valg 1 en virksomhed af interesse for offentligheden (PIE virksomhed) for overtredelser af revisor-
lovgivningen, jf. @ndringsdirektivets artikel 30a. Det drejer sig endvidere om overvagning og vur-
dering af udviklingen pa revisionsmarkedet for lovpligtige ydelser til PIE virksomheder, jf. forord-
ningens artikel 27.

Stk. 1 og 2 er en viderefgrelse af den geldende § 32, stk. 1 og 2, om Erhvervsstyrelsens ansvar og
opgaver som tilsynsmyndighed, dog séaledes at der i stk. 2, nr. 1, er tilfgjet en henvisning til § 4 om
efteruddannelse. I stk. 2, nr. 2, er henvisningen til §§ 34-36 @ndret til §§ 34-35 b. Der er alene tale
om konsekvens@ndringer som fglge af @ndringer af bestemmelserne, som der henvises til.

I henhold til forslaget til stk. 3, nr. 1, bliver Erhvervsstyrelsen ansvarlig for tilsynet med, at med-
lemmer af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg 1 en PIE virksomhed overholder de plig-
ter, der fglger af revisorloven, forordningen eller af bestemmelser, som gennemfgrer artikel 37 og
38 som affattet ved @ndringsdirektivet.

Forpligtelserne kan for eksempel vare efter revisorlovens § 31 om etablering af et revisionsudvalg
(etablering, sammens®tning, udfgrelse af opgaver). Forpligtigelserne kan endvidere vedrgre be-
stemmelser, der gennemfgrer artiklerne 37 og 38 (valg og afsattelse af revisor
/revisionsvirksomhed). Artikel 37 og 38 er gennemfgrt 1 selskabslovens §§ 144-146,1 §§ 69 og 72 1
Erhvervsfondsloven og i § 19 i lov om erhvervsdrivende virksomheder. § 199 1 lov om finansiel
virksomhed henviser til reglerne i selskabsloven. Tilsvarende bestemmelser fremgar af lov om inve-
steringsforeninger m.v., lov om tilsyn med firmapensionskasser, lov om et skibsfinansieringsinsti-
tut, lov om arbejdsmarkedets tillegspension (ATP), lov om arbejdsmarkedets erhvervssygdomssik-
ring (AES) og lov om lgnmodtagernes dyrtidsfond (LD).
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Endelig er der tale om forpligtelser efter forordningen, der angar forhold vedrgrende revisionsud-
valgets manglende godkendelse af revisors levering af tilladte ikke-revisionsydelser (art 5), mang-
lende udbud ved valg af revisor, (art 16), manglende rotation af revisionsvirksomhed (art 17) eller
rapportering vedrgrende en tredjeparts forsgg pa at handhave aftaler, der begrenser valg af revisor i
en virksomhed af offentlig interesse (art 16).

For at der kan tages stilling til, om en person i den omhandlede personkreds har overtradt forplig-
tigelserne, er det ngdvendigt, at Erhvervsstyrelsens kompetence til at fgre tilsyn udvides til ogsa at
omfatte, at disse forpligtigelser overholdes. Personkredsen bliver dermed omfattet af Erhvervssty-
relsens kompetence til at iverksatte og gennemfgre en undersggelse, jf. § 37, stk. 1 og 2.

I henhold til forslaget til stk. 3, nr. 2, skal styrelsen overvage og fglge udviklingen pa markedet pa
lovpligtige revisionsydelser til virksomheder omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3. Kompetencen er
ngdvendig, da der blandt andet skal indfgres hjemmel til at indhente oplysninger til brug for opfyl-
delsen af forpligtigelsen, jf. det foreslaede stk. 4.

Det fremgar af artikel 27 i forordningen, at fglgende forhold navnlig skal indga i overvagningen og
vurderingen:

— Risiciene ved en hgj forekomst af kvalitetsmangler hos en revisor eller et revisionsfirma, herun-
der systematiske mangler inden for et netvark af revisionsfirmaer, der kan fgre til lukning af re-
visionsfirmaer, afbrydelser i udfgrelsen af lovpligtige revisionsydelser i en bestemt sektor eller
pa tvars af sektorer, yderligere akkumulering af risici for revisionsmangler og indvirkningen pa
den generelle stabilitet 1 finanssektoren

— Behovet for at treffe foranstaltninger til at reducere de i forrige afsnit omhandlede risici
— Koncentrationsniveauerne pa markedet, herunder niveauet i bestemte sektorer
— Revisionsudvalgenes prastation.

Det fremgar endvidere, at den kompetente myndighed mindst hvert tredje ar skal udarbejde en
rapport om udviklingen pa markedet for lovpligtige revisionsydelser til virksomheder af interesse
for offentligheden og fremsende den til blandt andet EU-Kommissionen.

Stk. 4 giver Erhvervsstyrelsen hjemmel til at indhente de oplysninger, som er ngdvendige for at
kunne varetage de opgaver, som styrelsen tillegges efter stk. 1-3. Stk. 4 er en viderefgrelse af den
geldende bestemmelse i § 32, stk. 3. Pa baggrund af udvidelsen af styrelsens opgaver i forslaget til
den nye § 32, stk. 3, foreslas det, at hjemmelen til at indhente oplysninger ligeledes udvides til at
omfatte hjemmel til at indhente de oplysninger, der er ngdvendige for at styrelsen kan varetage de
nye opgaver efter stk. 3.

Da de nye opgaver alene drejer sig om forhold vedrgrende virksomheder, der er defineret som
virksomheder af interesse for offentligheder (PIE virksomheder), jf. forslagets § 1, nr. 4, er hjemlen
afgrenset til at omfatte indhentelse af oplysninger fra sadanne virksomheder. Safremt der til brug
for varetagelsen af opgaver efter stk. 3, er behov for oplysninger fra revisor, revisionsvirksomheden
eller andre danske eller udenlandske kompetente myndigheder, er der i 1. pkt. indsat hjemmel hertil,
idet hjemmelen udvides til ogsa at omfatte stk. 3.

Herudover indsattes der et nyt 2. pkt. i stk. 4. De oplysninger, der kan indhentes efter det nye stk.
4, 2 pkt., er for det fgrste oplysninger, der vedrgrer, om og hvorledes medlemmer af det gverste le-
delsesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for offentligheden overholder de for-
pligtigelser, der fglger af lovgivningen. Forpligtelserne er beskrevet ovenfor under bemarkningerne
til stk. 3, hvortil der henvises. Erhvervsstyrelsen kan kun indhente oplysninger, hvis der er tvivl om,
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hvorvidt forpligtigelserne ikke er overholdt, jf. revisorlovens § 37, om iverksattelse og gennemfg-
relse af en undersggelse, samt hvis styrelsen bliver anmodet om oplysninger fra en kompetent myn-
dighed eller en kompetent myndighed beliggende udenfor EU/E@S-omradets jf. revisorlovens stk.
2,nr. 5.

For det andet giver det nye stk. 4, 2. pkt., styrelsen hjemmel til at indhente oplysninger, som er
ngdvendige for, at styrelsen kan foretage den overvagning og vurdering af udviklingen pa markedet
for lovpligtige revisionsydelser til PIE virksomheder, som styrelsen skal foretage efter det foreslae-
de stk. 3, og forordningen. Styrelsen vurderer, hvilke slags oplysninger der er tale om, men det er en
betingelse, at oplysningerne er ngdvendige for varetagelsen af styrelsens opgave med at overvage
og vurdere revisionsmarkedet. De forpligtigelser, som styrelsen navnlig skal opfylde, er nermere
specificeret i forordningens artikel 27, stk. 1, som n@vnt ovenfor under forslaget til stk. 3. Der vil
saledes vere tale om oplysninger, der kan bruges til at bedgmme risici pa revisionsmarkedet, oplys-
ninger der kan bruges til at vurdere koncentrationsniveauerne pa markedet samt oplysninger om,
hvordan revisionsudvalgene i PIE virksomheder preasterer.

Det bemerkes, at der kan forekomme situationer, hvor en person har en egeninteresse i ikke at
oplyse nermere omkring et givent forhold, fordi personen i den situation ville udtale sig om en
eventuelt pastaet forbrydelse, som den pageldende kan vare inddraget i. Hvis man i disse tilfelde
afkrevede personen oplysninger, ville myndigheden handle i strid med princippet om forbud mod
selvinkriminering. § 10 i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb om
oplysningspligter (retssikkerhedsloven), om forbud mod selvinkriminering, finder sdledes anvendel-
se i disse situationer, saledes at en myndighed ikke kan afkrave en person, fysisk eller juridisk, op-
lysninger, hvis der er en konkret mistanke om, at den pageldende har begaet en lovovertradelse,
der kan medfgre straf. For en uddybning af princippet henvises til retssikkerhedsloven, herunder
lovbemerkningerne.

Revisors tavshedspligt, jf. lovens § 30, gelder ikke 1 forhold til pligterne overfor Erhvervsstyrel-
sen efter den galdende § 32 og saledes heller ikke i forhold til forslaget til den nye formulering af §
32, stk. 4.

Stk. 5 er en ny bestemmelse. Med forslaget til et nyt stk. 5 finder bestemmelserne om undersggel-
sesinstituttet (revisorlovens §§ 37 — 42), disciplin@rsystemet (revisorlovens §§ 43-47) og det inter-
nationale samarbejde (revisorlovens §§ 48 og 49) tilsvarende anvendelse pa revisionsvirksomheder
omfattet af den nye § 13 a jf. bem@rkningerne til forslagets § 1, nr. 13.

I mods®tning til revisionsvirksomheder, der er godkendt efter revisorlovens § 13, underlegges
revisionsvirksomheder omfattet af den foreslaede § 13 a (EU-/E@S-revisionsvirksomheder), ikke de
danske krav om kvalitetskontrol efter revisorlovens §§ 34 — 35 b. Dog har en sadan revisionsvirk-
somhed pligt til at underkaste sig kvalitetskontrol af erkleringer omfattet af § 1, stk. 2, der er afgi-
vet her i landet, jf. forslaget til § 29, stk. 5, forslagets § 1, nr. 48. Herved opfyldes kravene i 8. sel-
skabsdirektivs artikel 34, stk. 1, til omfanget af det tilsyn, der kan péaleegges en revisionsvirksom-
hed, der er godkendst til at udfgre revision i et andet EU- eller E®S-land.

Til nr. 51

Erhvervsstyrelsen har efter de geldende regler (§ 33) nedsat en revisorkommission, som bistar
styrelsen ved administration af loven, ved atholdelse af eksamen for statsautoriserede revisorer og i
forbindelse med fasts@ttelse af ne@rmere regler om efteruddannelse.
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Det foreslas i lovforslagets § 1, nr. 54 og 55, at nedleegge Revisortilsynet, som i dag star for den
lovpligtige kvalitetskontrol. Derudover foreslas det at afholdelse af revisoreksamen fremover kan
uddelegeres, jf. den nye affattelse af § 33 i lovforslagets § 1, nr. 53.

Det foreslas som fglge heraf at nedleegge Revisorkommissionen i sin nuvarende form, og i stedet
oprette et radgivningsudvalg, Revisorradet, hvis opgaver og sammensatning i hgjere grad afspejler
de &ndrede opgaver.

Efter forslaget til § 32 a, stk. 1, neds@tter Erhvervsstyrelsen derfor et revisorrad. Revisorradet skal
radgive styrelsen om generelle forhold i revisorlovgivningen, herunder f.eks. faglige vurderinger i
forbindelse med forberedelse af lovgivning, og i forbindelse med styrelsens varetagelse af tilsyns-
opgaverne efter § 32. Endvidere skal radet bista Erhvervsstyrelsen i forhold til reglerne om de for-
skellige eksamener for revisorer.

Efter det foreslaede stk. 2 udggres formandskabet af en af Erhvervsstyrelsen udpeget formand.
Revisorradets medlemmer vil besta af medlemmer fra relevante interesseorganisationer m.v. herun-
der FSR - danske revisorer, DI, Dansk Erhverv, ATP/LD, Finansradet/Forsikring & Pension, Dansk
Aktionarforening, samt uddannelsesinstitutioner, som udbyder revisoruddannelsen, og en represen-
tant fra Erhvervsstyrelsen. Derudover vil Finanstilsynet og SKAT kunne deltage i radets mgder som
observatgrer. Erhvervsstyrelsen kan beslutte, at andre kan deltage i radets arbejde efter behov.

Det foreslas i stk. 3, at medlemmer og suppleanter udnavnes af Erhvervsstyrelsen for en periode
pa op til 4 ar efter indstilling fra organisationerne m.v. Formanden og medlemmerne af Revisorradet
kan genudpeges.

Efter stk. 4 varetager Erhvervsstyrelsen sekretariatsarbejdet for radet som led i styrelsens opgaver
som kompetent myndighed vedrgrende det offentlige tilsyn.

Revisorradet mgdes som udgangspunkt 4 gange arligt og i @vrigt efter behov. Radets mgder er
ikke offentlige. Revisorradet er omfattet af forvaltningsloven, offentlighedsloven og ombudsmands-
loven, dog saledes at medlemmerne er undergivet den skerpede tavshedspligt efter lovens § 48 med
hensyn til forhold vedrgrende det offentlige tilsyn. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte nermere regler
for radets virke i bekendtggrelse samt ved en forretningsorden for radet.

Til nr. 52 og 53

Den geldende § 33 vedrgrer neds@ttelsen af Revisorkommissionen, herunder dens sammensat-
ning og opgaver, herunder 1 forhold til aftholdelse af eksamen. Bestemmelsen bemyndiger endvidere
Erhvervsstyrelsen til at fasts@tte de n@rmere bestemmelser om revisoreksamen, herunder betingel-
serne for at indstille sig til eksamen, eksamenskravene, eksamens afholdelse og bedgmmelse.

Som det fremgar af forslaget til ny § 32 a (lovforslagets § 1, nr. 51), foreslas det at nedlagge Revi-
sorkommissionen og i stedet oprette Revisorradet. I forlengelse heraf foreslas det at @ndre den
gaeldende § 33, sa den alene vedrgrer bestemmelser vedrgrende revisoreksamen m.v.

Som konsekvens heraf foreslas det derfor at ndre overskriften til § 33 fra “Revisorkommissio-
nen” til "Revisoreksamen m.v.”.

Det foreslaede stk. I giver Erhvervsstyrelsen bemyndigelse til at fastsette betingelserne for at ind-
stille sig eksamen for statsautoriserede revisorer, samt betingelserne for at indstille sig til den serli-
ge prgve for personer, der har veret uden godkendelse i en arrekke, og egnethedsprgven efter den
foreslaede § 10, stk. 1. Bestemmelsen er en viderefgrelse af geeldende ret.
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Med inspiration fra den ordning, der er geeldende for advokaters opnaelse af beskikkelse, jf. rets-
plejelovens § 119, foreslas det i § 33, stk. 2, at der etableres adgang til at henlaegge atholdelsen af
eksamener til andre. Konkret er det tanken, at FSR — danske revisorer skal foresta afholdelsen af
revisoreksamen m.m.

Henl®ggelsen af afholdelsen af eksamener til FSR — danske revisorer sker med respekt af Er-
hvervsstyrelsens og FSR’s forskellige roller som henholdsvis ansvarlig myndighed og brancheorga-
nisation, saledes at man kan drage fordel af styrelsens myndighedskompetencer og FSR’s branche-
indsigt til at sikre en effektiv opgavelgsning, hvilket vil vare til gavn for savel samfundsmassige
hensyn som revisorbranchens forhold.

Der er med henleggelsen af eksamensatholdelsen til FSR — danske revisorer ikke tiltenkt en @n-
dring af eksamensniveauet, hverken hvad angar sverhedsgrad eller form. Der skal fortsat kunne
veere tillid til, at revisoreksamen sikrer et meget hgjt fagligt niveau hos fremtidens statsautoriserede
revisorer, og samtidig er det vasentlig, at revisoreksamen tilretteleegges pa en made, som skaber
gode rammer for at sikre tilgang af et tilstraekkeligt antal revisorer i de kommende ar.

Myndighedsopgaver i forbindelse med revisoreksamen vil fortsat blive varetaget af Erhvervssty-
relsen pa samme made som efter geeldende ret. Ansvaret for den praktiske gennemfgrelse af revi-
soreksamen vil som noget nyt blive overtaget af FSR — danske revisorer pa samme made, som det er
tilfeeldet i advokatbranchen.

Denne opgavefordeling vil indebre, at den overordnede regulering af kravene til de forskellige
eksamener for revisorer varetages af Erhvervsstyrelsen, jf. forslagets § 33, stk. 1, og stk. 2, 1. led,
mens afvikling af eksamenerne, herunder tilmelding og framelding, gennemfgres af FSR — danske
revisorer efter bemyndigelse fra Erhvervsstyrelsen, jf. § 33, stk. 2, 2. led.

Samtidig vil Revisorradet fa til opgave at bista Erhvervsstyrelsen ved eksamen, jf. forslaget til §
32 a, herunder fasts@tte de n@rmere retningslinjer for indholdet og tilretteleggelsen af eksamen,
retningslinjer for fastsattelse af betaling for deltagelse i eksamen, ans@tte og afskedige eksaminato-
rer og censorer, meddele dispensationer og afslag, samt behandle klager over afvikling og bedgm-
melse af eksamen. I denne forbindelse tillegges Revisorradet kompetence til at treeffe afggrelse i
sager vedrgrende dispensationer samt klager over eksamen. Til dette formal kan radet etablere et
mere fokuseret eksamensudvalg bestaende af de samme organisationer, men ikke ngdvendigvis det
medlem, der giver mgde ved behandling af andre emner end eksamen. Det er hensigten, at forman-
den for Revisorradet ogsa er formand for eksamensudvalget. Rammerne for nedsettelse af eksa-
mensudvalget fastlegges i en bekendtggrelse, jf. § 32 a, stk. 5.

Det er et mal for den foreslaede organisering af opgaverne forbundet med afholdelse af de forskel-
lige eksamener, at disse opgaver organiseres og tilretteleegges sa omkostningseffektivt som muligt
med henblik pa at begrense den gkonomiske belastning for branchen mest muligt. Det er tanken, at
FSR - danske revisorer skal opkraeve betaling for deltagelse i eksamen efter samme model, som
benyttes ved advokateksamen. Betalingen skal saledes dekke organisationens udgifter, som er for-
bundet med afholdelsen af eksamen, herunder udgifter til honorarer og administration. Betalingen
skal vere ens for alle deltagere i en eksamen, uanset om de er medlem af FSR — danske revisorer
eller ej. Revisorradet (eksamensudvalget) fastsetter de nermere retningslinjer for grundlaget for
beregning af betaling for deltagelse 1 eksamen.

Stk. 3 giver hjemmel til, at Erhvervsstyrelsen kan videregive oplysninger til den, der efter stk. 2
forestar afholdelsen af de i stk. 1 nevnte eksamener og prgver. Det drejer sig om oplysninger, som
styrelsen er i besiddelse af fra gennemfgrelsen af tidligere ars eksamener. Der er tale om oplysnin-
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ger vedrgrende en tilmeldt kandidats dokumentation for opfyldelsen af betingelserne for tilmelding
til eksamen, herunder oplysning om resultatet af tidligere eksamensforsgg samt dokumentation for
framelding til tilmeldte prgver.

Det foreslaede stk. 4 svarer til den geeldende § 33, stk. 7, hvorefter Erhvervsstyrelsen kan lade Re-
visorkommissionen bista den fergske registreringsmyndighed. Bestemmelsen kom ind i revisorlov-
givningen ved en lovandring i 1994, men har hidtil ikke veret udnyttet.

Til nr. 54-58

Revisorlovens § 34, stk. 1 og 2, regulerer etableringen og sammens&tningen af Revisortilsynet. §
34, stk. 3 fasts@tter, at Revisortilsynet har ansvaret for at kvalitetskontrollen efter § 29 udfgres 1
overensstemmelse med lovens regler, samt at Erhvervsstyrelsen kan fasts@tte n&rmere regler om
kvalitetskontrollen og dens gennemfgrelse. Stk. 4 angiver det nermere indhold af sadanne regler.
Stk. 5 omhandler, hvordan og af hvem udgifterne til kvalitetskontrollen aftholdes.

Som fglge af, at det foreslas, at Erhvervsstyrelsen fremover udfgrer kvalitetskontrollen, ophaves de
geldende bestemmelser om Revisortilsynet i § 34, stk. 1 og 2. Samtidig tilrettes §§ 34-35 b til den
nye organisering af kvalitetskontrollen.

Det er fortsat Erhvervsstyrelsen, der har det overordnede ansvar for det offentlige tilsyn med revi-
sionsvirksomheder og revisorer.

Forslagets § 34, stk. 1, svarer til den geldende § 34, stk. 3. Da det som foreslaet er Erhvervsstyrel-
sen, der fremover udfgrer kvalitetskontrollen, er ordlyden @ndret, sa Erhvervsstyrelsen far ansvaret
for, at kvalitetskontrollen af danske revisionsvirksomheder gennemfgres i overensstemmelse med
lovens regler. Som hidtil fastsetter Erhvervsstyrelsen regler om gennemfgrelse af kvalitetskontrol 1
bekendtggrelse om kvalitetskontrol.

Forslagets stk. 1, 3. pkt., er en viderefgrelse af stk. 3, 3. pkt. i den geldende bestemmelse og giver
styrelsen mulighed for at fasts@tte s@rlige regler for kvalitetskontrollen for revisionsvirksomheder,
der reviderer virksomheder af interesse for offentligheden (PIE virksomheder).

Forslagets stk. 1, 4. pkt., er ny. Det er tilfgjet, at udfgrelsen af kvalitetskontrol af revisionsvirk-
somheder, der ikke reviderer virksomheder af interesse for offentligheden (ikke-PIE revisionsvirk-
somheder), kan uddelegeres. Det fremgar af @ndringsdirektivet, at kvalitetskontrollen skal styres af
de kompetente myndigheder for at gge palideligheden og gennemsigtigheden af kvalitetskontroller-
ne, men medlemsstaterne kan uddelegere opgaver til andre myndigheder eller organer, der er god-
kendt eller udpeget ved lov. Dog skal den kompetente myndighed fortsat vaere ansvarlig for kvali-
tetskontrollen. Der er ikke pt hensigten at uddelegere kvalitetskontrollen, men hvis det pa et tids-
punkt gnskes, sa er der med den nye bestemmelse mulighed herfor. Safremt udfgrelsen af kvalitets-
kontrollen uddelegeres, vil Erhvervsstyrelsen derfor fortsat have det overordnede ansvar for kvali-
tetskontrollen, og uddelegeringen vil vare underlagt retningslinjer for udfgrelsen. Erhvervsstyrelsen
kan kraeve at fa uddelegerede befgjelser tilbage fra sag til sag.

Forslaget til stk. 2 viderefgrer med en enkelt tilfgjelse (nr. 5) den geldende § 34, stk. 4, der opli-
ster en rekke af de forhold, som Erhvervsstyrelsen skal fastsette regler for i forbindelse med kvali-
tetskontrollen. Listen er ikke udtgmmende, men reprasenterer en rekke helt centrale forhold, der
skal reguleres n@rmere.

Forslagets til stk. 2, nr. 1, vedrgrer, hvem der kan udfgre kvalitetskontrol. Erhvervsstyrelsen god-
kender et antal kvalitetskontrollanter, s det sikres, at antallet af kvalitetskontrollanter er tilstrekke-
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ligt, samtidig med at der er tilstrekkelig mulighed for opgaver til den enkelte kvalitetskontrollant,
saledes at kvalitetskontrollanterne opnar et passende antal opgaver og en passende erfaring.

Forslaget til stk. 2, nr. 2, omhandler udvalgelsen af en kvalitetskontrollant til en given kvalitets-
kontrol. Ved at styrelsen udpeger en kvalitetskontrollant til at foresta kvalitetskontrollen, sikres uaf-
haengighed 1 udvalgelsen. Kvalitetskontrollanten skal selvsagt stadig opfylde uaftha@ngighedsbe-
stemmelserne. Ggr kvalitetskontrollanten ikke det, skal kvalitetskontrollanten oplyse styrelsen her-
om, og styrelsen udpeger en anden kontrollant.

Ved udvalgelsen af en kvalitetskontrollant til en given opgave skal der tages hensyn til flere for-
hold, f.eks. forretningsmassige hensyn, der kan ggre, at en kvalitetskontrollant ikke bgr kontrollere
en bestemt revisionsvirksomhed. Det skal bl.a. sikres, at kvalitetskontrollanten har de forngdne
kompetencer til at kontrollere den bestemte type revisionsvirksomhed.

Bestemmelsen skal ses i sammenhang med den forslaede § 35, stk. 1 og 2. Denne bestemmelse er
en viderefgrelse af den geldende § 35, stk. 1 og 5, hvorefter kvalitetskontrollen af revisionsvirk-
somheder, der udfgrer revision af PIE virksomheder, udfgres af kvalitetskontrollanter, der er ansat i
Erhvervsstyrelsen, mens kvalitetskontrollen af gvrige revisionsvirksomheder udfgres af praktise-
rende revisorer, der er godkendt som kvalitetskontrollanter.

Forslaget til stk. 2, nr. 3, vedrgrer udvalgelsen af revisionsvirksomheder til kvalitetskontrol. Revi-
sionsvirksomheder, der reviderer regnskaber aflagt af mellemstore og store virksomheder, skal ud-
tages til kvalitetskontrol med hgjst 6 ars mellemrum. Efter forslagets § 1, nr. 46 (revisorlovens § 29,
stk. 3), skal udvalgelsen af revisionsvirksomheder, der udelukkende afgiver erkleringer efter § 1,
stk. 2, pa regnskaber aflagt af sma virksomheder ske pa baggrund af en risikoanalyse. Sadanne risi-
kofaktorer kan for eksempel vere anmarkninger fra seneste kvalitetskontrol, overholdelse af efter-
uddannelseskravene, eller oplysninger fra andre kontrolmyndigheder. Risikofaktorerne skal lgbende
udvikles og evalueres, ligesom de kan drgftes med for eksempel Revisionsradet, interessenter, andre
myndigheder som for eksempel SKAT samt andre relevante aktgrer.

Artikel 26, nr. 2, 1 forordningen galder for revisionsvirksomheder, der reviderer PIE virksomhe-
der. Det fglger heraf, at kvalitetskontrollen af revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af store
PIE virksomheder, skal udfgres mindst hvert tredje ar og mindst hver sjette ar for revisionsvirksom-
heder, der udfgrer revision af sma og mellemstore PIE virksomheder. Da der er tale om minimums-
frekvenser, kan styrelsen ud fra en risikovurdering beslutte, at der skal foretages hyppigere kontrol.

Forslaget til stk. 2, nr. 4, omhandler omfanget og gennemfgrelsen af kvalitetskontrollen og videre-
fgres uendret. Kvalitetskontrollen bestar af en gennemgang og vurdering af revisionsvirksomhe-
dens kvalitetsstyringssystem og en kontrol af udvalgte erkleringsopgaver efter § 1, stk. 2, pa bag-
grund af risikobaseret udvelgelse. Ved gennemgangen af kvalitetsstyringssystemet skal det sikres,
at revisionsvirksomheden har etableret og implementeret de forngdne politikker og procedurer for
kvalitetssikring af erkleringsopgaverne, samt at procedurerne efterleves. Ved kontrollen af erkle-
ringsopgaver testes, om revisors udfgrelse af opgaven er udfert 1 overensstemmelse med revisions-
virksomhedens kvalitetsstyringssystem, herunder om der er den forngdne dokumentation, og om der
er foretaget uathengigheds-, vesentligheds- og risikovurdering. Samtidig skal det kontrolleres, om
revisors erklering er i overensstemmelse med dennes arbejdspapirer, lovgivningens krav, geldende
revisionsstandarder m.v.

Forslaget til stk. 2, nr. 5 er ny og vedrgrer offentligggrelse af resultatet af kvalitetskontrollen. Hid-
til har der ikke veret hjemmel til at offentligggre individuelle resultater af kvalitetskontrollen. Der
henvises til forslagets § 1, nr. 64 ( § 35 b 1 revisorloven), hvorefter Erhvervsstyrelsen kan offentlig-
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ggre resultatet af kvalitetskontrollen, safremt Erhvervsstyrelsens henstillinger i forbindelse med
kvalitetskontrollen ikke fglges. Erhvervsstyrelsen kan endvidere offentligggre resultatet af kvali-
tetskontrollen for revisionsvirksomheder, der reviderer PIE virksomheder af interesse for offentlig-
heden.

Stk. 3 er en konsekvensandring som fglge af forslaget til ®ndringen af organiseringen, hvorefter
det er Erhvervsstyrelsen, der forestar kvalitetskontrollen.

Til nr. 59

Den geldende § 35 fastsatter en reekke krav til udfgrelse og afslutning af en kvalitetskontrol. Pa
baggrund af forslaget om, at det fremover er Erhvervsstyrelsen, der forestar kvalitetskontrollen fo-
reslas det, at § 35 affattet pa ny, sa den tilpasses den nye organisering. Bestemmelser om afslutning
af en kvalitetskontrol flyttes til en ny § 35 a.

Forslagets stk. 1, 1. pkt., svarer til den geldende § 35, stk. 2, og fastslar, at kvalitetskontrollen skal
udfgres 1 overensstemmelse med de regler, som Erhvervsstyrelsen fastsatter i medfer af § 34, stk. 1
og 2. De gzldende regler om gennemfgrelse af kvalitetskontrollen er fastsat i bekendtggrelse om
kvalitetskontrol. Der henvises i1 gvrigt til bemarkningerne til forslagets § 1, nr. 56 og 57 (§ 34, stk.
1 og 2, i revisorloven).

Forslagets stk. 1, 2. pkt., fastsatter, at der som led i gennemfgrelsen af kvalitetskontrollen skal ud-
fgres kvalitetskontrolbesgg i revisionsvirksomheden. Ved kvalitetskontrolbesgg forstas den del af
kvalitetskontrollen, der foregar ude i selve revisionsvirksomheden. Ved kvalitetskontrol af PIE
virksomheder foretages kvalitetskontrolbesgget af kvalitetskontrollanter, der er ansat i Erhvervssty-
relsen. Kvalitetskontrolbesgg i1 ikke-PIE virksomheder udfgres, af praktiserende revisor, der er god-
kendt som kvalitetskontrollanter, og kvalitetskontrollen afsluttes af Erhvervsstyrelsen.

Det foreslaede stk. 1, 3. pkt., og stk. 2 er en viderefgrelse af gaeldende praksis, hvorefter den prak-
tiske udfgrelse af kvalitetskontrolbes@g i1 revisionsvirksomheder, der reviderer virksomheder af inte-
resse for offentligheden (PIE revisionsvirksomheder), udfgres af kvalitetskontrollanter ansat 1 Er-
hvervsstyrelsen. Kvalitetskontrolbesgg i gvrige revisionsvirksomheder (ikke-PIE revisionsvirksom-
heder) foregar ved, at Erhvervsstyrelsen bistas af praktiserende revisorer, der er godkendt som kva-
litetskontrollanter. Som udgangspunkt vil det vaere de godkendte kvalitetskontrollanter, der foreta-
ger selve udfgrelsen af kvalitetskontrolbesgg i revisionsvirksomhederne.

Forslaget til stk. 2, 2. pkt., svarer til den gaeldende § 35, stk. 1. Det fastslas heri, at Erhvervsstyrel-
sen godkender de revisorer, der kan virke som kvalitetskontrollanter. En godkendelse gelder som
udgangspunkt for en femarig periode og vil kunne forlenges. En godkendelse kan tilbagekaldes,
hvis kontrollanten ikke lever op til de krav, der stilles til kontrollanterne. Erhvervsstyrelsen kan
saledes tilbagekalde godkendelsen som kvalitetskontrollant, hvis Erhvervsstyrelsen finder kvalitets-
kontrollantens virke utilfredsstillende, for eksempel hvis kvaliteten af de af kvalitetskontrollanten
udfgrte kontroller er mangelfulde, kvalitetskontrollanten ikke overholder tidsfristerne, hvis kvali-
tetskontrollanten ikke indsender de oplysninger, som Erhvervsstyrelsen anmoder om, eller hvis Er-
hvervsstyrelsen modtager gentagne berettigede klager over kontrollanten. Den geldende § 35, stk.
1, fastsatter, at Revisortilsynet fgrer en liste over kontrollanterne. Pligten er ikke medtaget i forsla-
get til stk. 2. Erhvervsstyrelsen vil dog fortsat offentligggre en liste over de personer, der er god-
kendt som kvalitetskontrollanter.

Forslagets stk. 2, 3. pkt., til indholdet af den geldende § 35, stk. 4, 3. pkt., hvorefter Erhvervssty-
relsen har mulighed for at deltage i1 et kvalitetskontrolbesgg 1 en ikke-PIE revisionsvirksomhed
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sammen med kvalitetskontrollanten. Erhvervsstyrelsen har derudover mulighed for selv at udfgre
kvalitetskontrolbesgg, ogsa uden deltagelse af en kvalitetskontrollant.

Det foreslaede stk. 2, 4. pkt., svarer til den gaeldende § 35, stk. 1, 3. pkt., hvorefter Erhvervsstyrel-
sen 1 konkrete sager kan udpege andre end revisorer som kontrollanter.

Forslaget til stk. 3 omhandler kravene til kvalitetskontrollanternes kompetencer og er en viderefg-
relse af den gaeldende § 35, stk. 1, 5. pkt. Kravene til kvalitetskontrollanternes kompetencer fremgar
direkte af 8. selskabsdirektivs artikel 29. Det er som hidtil en forudsatning, at kontrollanterne op-
fylder de krav, der matte blive stillet til dem om bl.a. faglig uddannelse og relevant erfaring inden
for revision og regnskabsafleggelse samt om kvalitetskontrol. En kvalitetskontrollant, der ikke er
revisor, skal opfylde samme krav til faglig uddannelse og erfaring. Kravene til kvalitetskontrollan-
terne gaelder for bade kvalitetskontrollanter, der godkendes til at udfgre kvalitetskontrolbesgg i ik-
ke-PIE revisionsvirksomheder, og kvalitetskontrollanter, ansat i Erhvervsstyrelsen.

Forslaget til stk. 4 er en viderefgrelse af den geldende § 36, stk. 1, (der ophaves), og fastslar, at
alle, der er besk®ftiget med, og som inddrages 1 arbejdet med kvalitetskontrollen, er underkastet
samme regler om uafh@ngighed som revisorer, jf. § 24. Bestemmelsen omfatter kvalitetskontrollan-
terne, ansatte og medhjalpere samt andre, som matte blive inddraget, f.eks. til konkrete faglige vur-
deringer.

Efter den geldende § 35, stk. 3, udferdiger kvalitetskontrollanten en rapport, indeholdende en
beskrivelse af kontrollens genstand, art og omfang samt en vurdering af kontrolresultatet. Udfgres
kontrollen af en revisor, udferdiges rapporten i form af en erklering efter lovens § 1, stk. 2. Det
foreslas i stk. 5, at kvalitetskontrollanten afslutter kvalitetskontrolbesgget med at rapportere til Er-
hvervsstyrelsen, fremfor at afgive en erklering efter § 1, stk. 2. Rapporteringen skal indeholde en
beskrivelse af kontrollens genstand, art og omfang samt kvalitetskontrollantens vurdering af gen-
nemgangen af revisionsvirksomhedens kvalitetsstyringssystem og gennemgangen af de enkelte er-
kleringsopgaver. Kvalitetskontrollantens rapportering udggr ikke en forvaltningsretlig afggrelse, og
Erhvervsstyrelsen er ikke bundet af kvalitetskontrollantens vurdering. Pa baggrund af kvalitetskon-
trollantens rapportering foretager Erhvervsstyrelsen en vurdering af kontrolresultatet, herunder en
vurdering af, om kvalitetskontrollen giver anledning til at foretage videre, jf. bemarkningerne ne-
denfor til § 1, nr. 60 (§ 35 a i revisorloven). Retningslinjer for gennemfgrelse af kontrolbesgget
samt kvalitetskontrollantens rapportering heraf udarbejdes med hjemmel i § 34, stk. 1, 2. og 3. pkt.

Forslagets stk. 6 svarer indholdsmassigt til den geldende § 35, stk. 4. Bestemmelsen giver Er-
hvervsstyrelsen mulighed for at indhente de oplysninger - herunder kvalitetskontrollantens arbejds-
papirer - som skgnnes ngdvendige for at kunne vurdere resultatet af kvalitetskontrollen i en revisi-
onsvirksomhed. Revisors tavshedspligt, jf. § 30, gelder saledes ikke i forhold til pligterne overfor
Erhvervsstyrelsen efter dette stk. I medfgr af § 29, stk. 4, har Erhvervsstyrelsen og kvalitetskontrol-
lanten adgang til at foretage ngdvendige undersggelser i den revisionsvirksomhed, der kontrolleres.
Erhvervsstyrelsens mulighed for indsigt i kontrollantens arbejdspapirer er en betingelse for, at sty-
relsen kan foretage en efterfglgende behandling af kvalitetskontrollantens arbejde. Erhvervsstyrel-
sen kan indhente de ngdvendige oplysninger hos bade kvalitetskontrollanten og den kontrollerede
revisionsvirksomhed. Da det er Erhvervsstyrelsen, der har bevisbyrden ved en eventuel sag for Re-
visorn@vnet, kan Erhvervsstyrelsen ogsa indhente de oplysninger hos kvalitetskontrollanten, som er
ngdvendige for, at Erhvervsstyrelsen kan fgre en eventuel sag mod revisionsvirksomheden og/eller
revisor for Revisorn@vnet.

Det bemerkes, at der kan forekomme situationer, hvor en person har en egeninteresse i ikke at
oplyse narmere omkring et givent forhold, fordi personen i den situation ville udtale sig om en
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eventuelt pastaet forbrydelse, som den pageldende kan vare inddraget i. Hvis man i disse tilfelde
afkrevede personen oplysninger, ville myndigheden handle i strid med princippet om forbud mod
selvinkriminering. § 10 i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb om
oplysningspligter (retssikkerhedsloven), om forbud mod selvinkriminering, finder sdledes anvendel-
se i disse situationer, saledes at en myndighed ikke kan afkrave en person, fysisk eller juridisk, op-
lysninger, hvis der er en konkret mistanke om, at den pageldende har begaet en lovovertradelse,
der kan medfgre straf. For en uddybning af princippet henvises til retssikkerhedsloven, herunder
lovbemarkningerne.

Til nr. 60
Til§35a

§ 35 a er en ny bestemmelse, der omhandler afslutning af en kvalitetskontrol. Den galdende be-
stemmelse om afslutning af kvalitetskontrol findes i § 35, stk. 6. Efter § 35, stk. 6, tager Revisortil-
synet stilling til, om kvalitetskontrollen giver anledning til afslutning af kontrollen uden yderligere
bemarkninger, patale uden yderligere opfglgning fgr det naste ordinare kontrolbesgg eller patale
med kontrolbesgg, som skal afklare, om patalen er fulgt. Derudover tager Revisortilsynet stilling til,
om der er fundet fejl eller mangler hos de kontrollerede, som giver anledning til indbringelse for
Revisorn@vnet.

Efter 8. selskabsdirektivs artikel 29, stk. 1, litra g, skal kvalitetskontrollen udmgntes i en rapport,
som indeholder de vasentligste konklusioner fra kontrollen. Det foreslas i § 35 a, stk. 1, at eendre
maden, hvorpa en kvalitetskontrol afsluttes. Efter det foreslaede afsluttes kvalitetskontrollen frem-
adrettet med, at revisionsvirksomheden modtager en rapport fra Erhvervsstyrelsen med de vasent-
ligste konklusioner fra kvalitetskontrollen. Af rapporten fremgar Erhvervsstyrelsens vurdering af
revisionsvirksomhedens kvalitetsstyringssystem og de kontrollerede erkle@ringsopgaver samt en
nermere beskrivelse af konstaterede fejl og mangler samt anbefalinger. I de tilfelde, hvor Er-
hvervsstyrelsen vurderer, at der er forbedringspunkter, vil rapporten ligeledes indeholde henstillin-
ger til, at revisionsvirksomheden fglger op pa de identificerede forbedringspunkter.

Efter forslagets stk. 1, 2. pkt. vurderer Erhvervsstyrelsen, om kvalitetskontrollen kan afsluttes
uden yderligere opfglgning, eller om der skal ske opfglgning af, om revisionsvirksomheden har
fulgt op pa henstillinger fra kvalitetskontrollen i form af en ny kvalitetskontrol. Ved afslutningen af
kvalitetskontrollen vil det derudover fremga, om styrelsen i forbindelse med kvalitetskontrollen har
vurderet, at kvalitetsstyringssystemet og/eller en eller flere erkl@ringsopgaver skal underlegges en
nermere undersggelse efter § 37, stk. 3.

I stk. 2 er det foreslaet, at Erhvervsstyrelsen kan henstille, at den kontrollerede revisionsvirksom-
hed udarbejder en handlingsplan.

Det fglger af direktivets artikel 29, stk. 1, litra j, at henstillinger fra en kvalitetskontrol skal fglges
op af revisor eller revisionsvirksomheder inden for en rimelig tid. Hvis henstillinger ikke folges,
iverksattes disciplin@re eller andre reaktioner over for revisor eller revisionsvirksomheden. I arti-
kel 26, nr. 8, i forordningen er det angivet, at henstillinger i forbindelse med revisionsvirksomhe-
dens kvalitetsstyringssystem skal gennemfgres af revisionsvirksomheden inden for 12 maneder.

Det foreslas pa baggrund heraf, at Erhvervsstyrelsen kan henstille, at revisionsvirksomheden skal
udarbejde en handlingsplan med revisionsvirksomhedens forslag til opfelgning pa konstaterede fejl
og mangler. Handlingsplanen kan eksempelvis indeholde revisionsvirksomhedens arsagsforklaring
("root cause analyse”), revisionsvirksomhedens forslag til opfglgning pa de konstaterede fejl og
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mangler med specifikke handlinger, hvem der er ansvarlig for de forslaede handlinger, samt en tids-
plan for de foreslaede tiltag. Revisionsvirksomhedens handlingsplan skal godkendes af Erhvervssty-
relsen fgr den er endelig. I forbindelse med den n@stfglgende kvalitetskontrol kontrolleres det, om
revisionsvirksomheden har fulgt handlingsplanen.

Med forslaget til § 35 a er det hensigten at &ndre den hidtidige praksis, hvorefter den kontrollere-
de revisionsvirksomhed har modtaget en afggrelse vedrgrende Revisortilsynets vurdering af kvali-
tetsstyringssystemet, og safremt der er fundet vasentlige fejl og mangler i en eller flere kontrollere-
de erkleringsopgaver, har den eller de underskrivende revisorer modtaget en selvstendig afggrelse.
Malet med kvalitetskontrollen er fortsat at hgjne kvaliteten af revisors arbejde, og med dette forslag
leegges der op til, at fokus i stgrre udstraekning bliver pa fremadrettede tiltag i form af forbedrings-
punkter og anbefalinger samt opfglgning herpa, fremfor pataler for konstaterede fejl og mangler.
Ved denne praksisendring holdes revisionsvirksomheden i hgjere grad ansvarlig for kvaliteten bade
pa virksomheds- og enkeltsagsniveau, idet det er revisionsvirksomhedens ansvar, at der etableres,
implementeres og anvendes et tilstrekkeligt kvalitetsstyringssystem til sikring af kvaliteten, integri-
teten og grundigheden ved revisors udfgrelse af erklaeringsopgaver. Det er revisionsvirksomheden,
der efter henstilling fra Erhvervsstyrelsen skal udarbejde en handlingsplan, uanset om konstaterede
fejl og mangler er pa virksomheds- eller enkeltsagsniveau. Med forslaget er der ligeledes lagt op til
en adskillelse af kvalitetskontrollen og administrative reaktioner og sanktioner. I de situationer,
hvor det i forbindelse med kvalitetskontrollen er vurderet, at der potentielt er sket overtredelse af
revisorlovgivningen, vil der blive ivarksat en undersggelse efter § 37, stk. 3, og truffet afggrelse om
resultatet af undersggelsen efter § 40, stk. 1.

Til§35b
§ 35 b er en ny bestemmelse, der omhandler offentligggrelse af kvalitetskontrol.

Forslagets stk. 1 giver, som noget nyt, styrelsen mulighed for at offentligggre individuelle resultater
af kvalitetskontrollen.

Af direktivets artikel 29, stk. 1, litra j, fremgar det, at hvis henstillinger i forbindelse med kvali-
tetskontrollen ikke fglges, ivaerksettes der 1 givet fald disciplinere eller andre sanktioner overfor
revisor eller revisionsvirksomheden. Det er pa bagrund heraf foreslaet, at reaktionen for, at en revi-
sionsvirksomhed ikke har fulgt op pa henstillinger fra kvalitetskontrollen, skal vere, at Erhvervssty-
ren kan offentligggre resultatet af kvalitetskontrollen for den pageldende revisionsvirksomhed.

Styrelsen kan som fglge heraf offentligggre resultatet af kvalitetskontrollen, hvis styrelsens henstil-

linger i forbindelse med kvalitetskontrollen ikke fglges af den kontrollerede revisionsvirksomhed.
Styrelsen vil ligeledes kunne offentligggre resultatet af en kvalitetskontrol i det tilfeelde, hvor styrel-
sen henstiller, at en revisionsvirksomhed skal udarbejde en handlingsplan, og revisionsvirksomhe-
den undlader at udarbejde en handlingsplan. Styrelsen kan endvidere offentligggre resultatet eller
dele af resultatet af kvalitetskontrollen for revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af regnska-
ber aflagt af virksomheder af interesse for offentligheden.

Forslagets stk. 2 svarer indholdsmassigt til den gaeldende § 35, stk. 8, hvorefter der arligt udgives
en redeggrelse, som 1 statistisk form offentligger resultaterne af den lovpligtige kvalitetskontrol
uden angivelse af de enkelte revisionsvirksomheder.

Til nr. 61
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Den galdende § 36 omhandler uath&ngighed og tavshedspligt for Revisortilsynet, kvalitetskontrol-
lanterne og andre, som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen.

Det foreslas at ophave § 36 som en konsekvens af @ndringen af organiseringen af det offentlige
tilsyn.

Bestemmelsen 1 stk. 1 om, at kvalitetskontrollanterne og andre, som inddrages i arbejdet med kva-
litetskontrollen, er underkastet regler om revisors uafhengighed, fremgar af forslagets § 1, nr. 59 (§
35 i revisorloven), hvortil der henvises.

Bestemmelserne om tavshedspligt og videregivelse af oplysninger i stk. 2-4, fremgar af forslagets
§ 1, nr. 86 (§ 48, stk.1, i revisorloven), hvortil der henvises.

Til nr. 62

Den gzldende § 37 i revisorloven bestemmer, at det offentlige tilsynssystem har ret til at udfgre
undersggelser og treffe de forngdne foranstaltninger.

Den gzldende stk. 1 giver Erhvervsstyrelsen hjemmel til at iverks&tte og gennemfg@re en undersg-
gelse, hvis der er en risiko for, at en revisor eller en revisionsvirksomhed har overtradt eller vil
overtrede revisorlovgivningen. En undersggelse kan karakteriseres ved, at den udfgres pa ad hoc
basis pa grundlag af en begivenhed, et problem eller en anden indikation af, at revisorlovgivningen
er eller vil blive overtradt. Styrelsen kan iverksatte en undersggelse pa baggrund af informationer,
som kommer gennem styrelsens gvrige kontroller, eller udefra kommende informationer, der kan
ggre styrelsen opmarksom pa en situation, der ngdvendigggr en undersggelse.

Som nezvnt ovenfor i bemarkningerne til den foreslaede § 32 skal den kompetente myndighed i
henhold til @ndringsdirektivet have befgjelse til at sanktionere medlemmer af det gverste ledelses-
organ eller revisionsudvalg 1 en virksomhed af interesse for offentligheden (PIE virksomhed), som
ikke overholder de forpligtigelser, der fglger af revisorloven og forordningen. Det er derfor foresla-
et, at revisorlovens § 32 udvides til at omfatte tilsyn hermed.

For at der kan tages stilling til, om en person i den omhandlede personkreds har overtradt de om-
handlede forpligtigelser, er det ngdvendigt, at styrelsens kompetence til at udfgre undersggelser
udvides til ogsa at omfatte, om disse forpligtigelser overholdes. Stk. I foreslas derfor udvidet til
ogsa at omfatte undersggelser heraf. Omfanget af forpligtigelserne er beskrevet i bemarkningerne
til § 32, hvortil henvises.

I et nyt stk. 2 foreslas det, at Erhvervsstyrelsen ligeledes kan iverksatte og gennemfgre en under-
spgelse, hvis styrelsen vurderer, at der er risiko for, at et medlem af det gverste ledelsesorgan eller
revisionsudvalg i en PIE virksomhed, ikke overholder bestemmelser, der gennemfgrer artikel 37 og
38 1 8. selskabsdirektiv. Artikel 37 og 38 vedrgrer valg og afs®ttelse af revisor
/revisionsvirksomhed og er gennemfgrt 1 selskabsloven § 146. Som navnt i bemarkninger til revi-
sorlovens § 34 oph@ves bestemmelserne om Revisortilsynet. I forlengelse heraf tydeligggres i et
forslag til et nyt stk. 3 Erhvervsstyrelsen kompetence til at iverksatte en undersggelse, hvis der 1
forbindelse med en kvalitetskontrol er konstateret risiko for, at en revisor, en revisionsvirksomhed, i
en PIE virksomhed eller et medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en PIE virk-
somhed ikke har overholdt sine forpligtigelser. Der er tale om samme slags undersggelse som efter
det geldende stk. 1 og under de samme betingelser.
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Med den foreslaede organisering af det offentlige tilsyn er det siledes via en undersggelse, at der
treffes afggrelse om, og 1 givet fald hvilken reaktion eventuelle manglende overholdelse af forplig-
tigelser skal medfgre, jf. revisorlovens § 40, som foreslaet ved § 1, nr. 64.

De hidtil geldende bestemmelser i stk. 2 om brug af eksperter og i stk. 3 om hjemmel til at fast-
sette bestemmelser om ivaerksattelse og gennemfgrelse af undersggelser, viderefgres som stk. 3 og
4, idet bestemmelserne udvides til at omfatte undersggelser efter stk. 1 - 3.

En revisionsvirksomhed, der i et EU- eller E®S-land er godkendst til at udfgre lovpligtig revision,
og som udfgrer lovpligtig revision i et andet EU- eller E@®S-land, skal ifglge den nye bestemmelse i
8. selskabsdirektivs artikel 34, stk. 1, 2. led, underlegges "tilsyn i vertsmedlemsstaten med alle
revisioner udfgrt der”. Denne bestemmelse foreslas gennemfgrt i forslagets § 1, nr. 48.

Som konsekvens heraf foreslas med den nye § 37, stk. 5, at det preciseres, at adgangen til at
iverksette en undersggelse ogsa finder anvendelse pa revisioner og andre erkleringer udfgrt her i
landet af EU-/E@S-revisionsvirksomheder. Der vil siledes ogsa vere mulighed for at iverksatte en
undersggelse af disse virksomheder med henblik pa at konstatere, korrigere og forhindre utilstraek-
kelig gennemfgrelse af en revision eller en anden afgivelse af erklering med sikkerhed i Danmark
efter de samme regler, som galder for danske revisionsvirksomheder.

Til nr. 63

Den gzldende § 38 forpligter revisorer og revisionsvirksomheder til i forbindelse med en undersg-
gelse efter revisorlovens § 37 at give styrelsen de oplysninger, der ma anses ngdvendige for at kun-
ne vurdere, om der er sket en overtredelse af loven eller bestemmelser udstedt i medfgr af loven.

I henhold til forordningens artikel 23 skal medlemsstaterne sikre, at de kompetente myndigheder i
forbindelse med deres tilsyns- og undersggelsesopgaver, der involverer virksomheder af interesse
for offentligheden (PIE virksomheder), har befgjelse til blandt andet at indhente oplysninger vedrg-
rende den lovpligtige revision fra enhver person. Forordningen foreskriver endvidere, at befgjelser
efter artikel 23 kun ma bruges i relation til

— revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revision af PIE virksomheder,

— personer, der er involveret 1 aktiviteter for revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig
revision,

— reviderede virksomheder af interesse for offentligheden, deres indbyrdes forbundne virksomhe-
der og relaterede tredjeparter,

— tredjeparter, som de revisorer og revisionsfirmaer, der udfgrer lovpligtig revision af PIE virk-
somheder, har overdraget visse funktioner eller aktiviteter til, og

— personer, der pa anden vis har forbindelse til eller er forbundet med revisorer og revisionsfirma-
er, der udfgrer lovpligtig revision af PIE virksomheder.

Pa den baggrund foreslas § 38 suppleret med et nyt stk. 2, der giver Erhvervsstyrelsen befgjelse til
vedrgrende undersggelser, der involverer PIE virksomheder, at indhente oplysninger som navnt 1
stk. 1 fra en bredere personkreds end den i stk. 1 n@vnte, som alene omfatter revisor eller revisions-
virksomheden. Udnyttelse af befgjelsen kraver, at der er en relation mellem den person eller virk-
somhed, som oplysninger gnskes indhentet fra, og den revision, som den ivarksatte undersggelse
efter § 37 vedrgrer. Personkredsen udvides saledes til ogsa at omfatte andre personer, som har for-
bindelse med revisor eller revisionsvirksomheden, f.eks. medlemmer af revisionsteamet eller perso-
ner, der har fgrt tilsyn med opgavens udfgrelse, samt tredjeparter, som har faet overdraget opgaver
af revisor eller revisionsvirksomheden, f.eks. eksperter, som revisor har inddraget i revisionen efter
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ISA 620 om anvendelse af en af revisor udpeget ekspert. Derudover udvides personkredsen, hvorfra
der kan indhentes oplysninger, ogsa til den reviderede virksomhed, herunder f.eks. oplysninger om
dattervirksomheder, som indgar i et koncernregnskab, som er omfattet af den revision, der undersg-
ges.

De oplysninger, der kan indhentes, er de samme oplysninger, som er n&vnt i stk. 1, og der gelder
de samme betingelser for indhentelse af oplysninger. Bestemmelsen er saledes ikke afgraenset til
mundtlige oplysninger eller til redeggrelser, men kan ogsa omfatte adgang til korrespondance eller
andre dokumenter, der skgnnes ngdvendige til at vurdere den konkrete sag. Hvilke andre dokumen-
ter, der kan vare tale om, kan ikke entydigt fastlegges, men der skal vare tale om konkrete doku-
menter, der anses at have betydning for, at styrelsen kan treffe afggrelse i den konkrete sag. I for-
bindelse med indhentning af oplysninger skal styrelsen veere opmarksom pa persondatalovens reg-
ler om behandling af personoplysninger.

Bestemmelsen skal ses i sammenh@ng med revisorlovens § 48, hvorefter fortrolige oplysninger,
som styrelsen modtager, alene ma anvendes som led i tilsynshvervet, til at paleegge sanktioner, eller
hvis styrelsens afggrelse indbringes for hgjere administrativ myndighed eller indbringes for domsto-
lene.

Det bemerkes, at der kan forekomme situationer, hvor en person har en egeninteresse i ikke at
oplyse narmere omkring et givent forhold, fordi personen i den situation ville udtale sig om en
eventuelt pastaet forbrydelse, som den pageldende kan vare inddraget i. Hvis man i disse tilfelde
afkrevede personen oplysninger, ville myndigheden handle i strid med princippet om forbud mod
selvinkriminering. § 10 i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb om
oplysningspligter (retssikkerhedsloven), om forbud mod selvinkriminering, finder sdledes anvendel-
se i disse situationer, saledes at en myndighed ikke kan afkrave en person, fysisk eller juridisk, op-
lysninger, hvis der er en konkret mistanke om, at den pageldende har begaet en lovovertradelse,
der kan medfgre straf. For en uddybning af princippet henvises til retssikkerhedsloven, herunder
lovbemarkningerne.

Til nr. 64

Efter den geldende § 40 tager Erhvervsstyrelsen efter afslutningen af en undersggelse stilling til,
om resultatet af undersggelsen giver anledning til at give en patale, palegge et pabud eller indbringe
revisor, revisionsvirksomheden eller begge for Revisorn@vnet.

Erhvervsstyrelsen har mulighed for at offentligggre resultatet af en undersggelse efter den gelden-
de § 41. Erhvervsstyrelsen kan offentligggre, at en undersggelse afsluttes med en frifindelse. Dette
fremgar dog ikke direkte af loven.

Det foreslas derfor, at det praciseres i stk. I, nr. 1, at en undersggelse kan afsluttes uden yderligere

bemarkninger, dvs. hvis undersggelsen ikke har givet anledning til at konstatere, at der er sket over-
tredelser af revisorlovgivningen. Endvidere foreslas det i stk. I, nr. 5, at personkredsen bringes i
overensstemmelse med @ndringsdirektivets foreslaede § 37, jf. forslagets § 1, nr. 62. Som en fglge
heraf udvides personkredsen, sa der ogsa foreligger en mulighed for at indbringe et medlem af det
gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for offentligheden, en virk-
somhed af interesse for offentligheden eller begge for Revisorn@vnet.

Efter det foreslaede stk. 2 far Erhvervsstyrelsen pligt til at offentligggre alle pabud, jf. den foresla-
ede § 47 a, hvori den nermere regulering af selve offentligggrelsen er indeholdt. Der foreligger ikke
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en pligt for Erhvervsstyrelsen til at offentligggre alle pataler eller indbringelser for Revisornavnet,
men der er som hidtil mulighed herfor jf. den foreslaede § 47 b.

Til nr. 65

Efter den geldende § 41 kan Erhvervsstyrelsen bestemme, at resultatet af undersggelsen skal of-
fentligggres pa Erhvervsstyrelsens hjemmeside, herunder i hvilken form offentligggrelsen skal ske.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel 30 c, som indeholder en pligt til at of-
fentligggre alle sanktioner.

Det foreslas derfor, at lovens § 41 flyttes til kapitel 9, da det foreslas, at dette kapitel skal indeholde

den na&rmere regulering af Erhvervsstyrelsens og Revisornevnets pligt til at offentligggre alle sank-
tioner. Det forslas sdledes, at § 41 flyttes til en ny bestemmelse § 47 b med en mindre sproglig til-
pasning, jf. lovforslagets § 1, nr. 85. Herved samles lovens bestemmelser om offentligggrelse af
sanktioner og offentligggrelse af resultatet af en undersggelse ét sted i loven.

Til nr. 66

Den geldende § 42, stk. 1, giver Erhvervsstyrelsen hjemmel til at palegge medlemmerne af den
gverste ledelse i1 en revisionsvirksomhed eller en revisor tvangsbgder, hvis de undlader at give sty-
relsen de oplysninger, der er ngdvendige for at tage stilling til, om loven er overtradt, eller hvis re-
visor eller revisionsvirksomheden undlader at efterkomme et pabud om at bringe en ulovlighed til
ophgr.

Anvendelse af tvangsbgder anses for et effektivt middel, som kendes fra bl.a. arsregnskabsloven
og selskabslovene. Tvangsbgder vil kun blive anvendt i situationer, hvor mindre indgribende
tvangsmidler ikke er tilstreekkelige. Erhvervsstyrelsen har endnu ikke palagt tvangsbgder efter be-
stemmelsen.

Som en konsekvens af forslaget om at udvide personkredsen i § 37 til ogsa at omfatte et medlem af
det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for offentligheden, fore-
slas det, at ogsa personkredsen i artikel 42 udvides med samme personkreds

For at kunne handhave et effektivt tilsyn er det af afggrende betydning, at styrelsen far adgang til
de oplysninger, den anmoder om. Af hensyn til tilliden til det offentlige tilsyn er det desuden af
afggrende betydning, at styrelsen kan gennemtvinge, at de pabud, som styrelsen palegger i forbin-
delse med tilsynet, bliver efterlevet.

Til nr. 67

Den gzldende § 43, stk. 1, vedrgrer sammensa&tningen og udpegningen af Revisorn@vnets for-
mandskab og gvrige medlemmer, Efter bestemmelsen er det Erhvervsstyrelsen, der udpeger for-
mandskabet og medlemmerne, ligesom styrelsen udsteder Revisorn@vnets forretningsorden.

Det foreslas, at bestemmelsen om Erhvervsstyrelsens adgang til udstedelse af en forretningsorden
for Revisornavnet ophaves, idet der samtidig ved forslagets § 1, nr. 84, i § 47 foreslas indsat be-
myndigelse til, at Erhvervsstyrelsen fasts@tter n@rmere bestemmelser om navnet. Der henvises
herom til forslagets § 1, nr. 84.
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Forslaget til nyt 3. pkt. medfgrer, at der blandt de 6 medlemmer af n@®vnet, der reprasenterer regn-
skabsbrugerne, skal vere udpeget medlemmer med ledelseserfaring fra virksomheder af interesse
for offentligheden. Baggrunden herfor er, at det ved navnets behandling af klager omfattet af den
foreslaede § 44 a, jf. forslagets § 1, nr. 82, skgnnes hensigtsmassigt, at der medvirker medlemmer
med denne baggrund.

Til nr. 68

Den geldende § 43, stk. 2, indeholder bestemmelser om Revisorn@vnets sammensa&tning ved be-
handlingen af klager, der er indbragt for navnet

I forslaget til /. pkt. er foretaget en mindre sproglig @ndring, men der er i gvrigt tale om en u@n-
dret viderefgrelse af det geldende 1. pkt.

Efter det geeldende 2. pkt. skal der ved behandlingen af en klage mod en registreret revisor med-
virke mindst en registreret revisor. Den foreslaede formulering af stk. 2 giver mulighed for, at der i
stedet medvirker en godkendt revisor, der sa vidt muligt skal vere en registreret revisor, men dog
kan vare en statsautoriseret revisor. Udgangspunktet for behandlingen af en klage mod en registre-
ret revisor er saledes, at der — foruden en reprasentant for regnskabsbrugerne — skal medvirke en
registreret revisor, men at der er mulighed for, at Revisorn@vnet kan behandle en klage ogsa under
medvirken af en statsautoriseret revisor i stedet for en registreret revisor.

3. pkt. er en uandret viderefgrelse af det geeldende 3. pkt.

Efter det geldende 4. pkt. skal der ved sager, hvor frakendelse af den indklagede revisors godken-
delse som revisor kan komme pa tale, foruden formanden medvirke mindst to statsautoriserede revi-
sorer og to representanter for regnskabsbrugerne. Ved forslaget til 4. pkt. foreslas det, at Revisor-
nevnets sammens&tning ved sager, hvor nedleggelse af forbud samt betinget frakendelse efter §
44, stk. 2 eller 3, jf. forslagets § 1, nr. 76, kan komme pa tale, skal veere den samme som ved sager,
hvor frakendelse kan komme pa tale. Betydningen heraf er saledes, at der mindst skal deltage to
revisorer og to repraesentanter for regnskabsbrugerne ved behandlingen af sadanne sager.

5. pkt. er nyt og vedrgrer sager, hvor spgrgsmal om frakendelse, forbud eller betinget frakendelse
kommer pa tale. Det praciseres i overensstemmelse med Revisorna@vnets praksis i sager om fraken-
delse, at nevnet kun kan treffe afggrelse om frakendelse, forbud eller betinget frakendelse, nar kla-
ger har nedlagt pastand om anvendelse af en sadan sanktion. Med hensyn til nedleeggelse af forbud
er det ikke forudsat, at klager skal pracisere, om et forbud skal nedlegges efter § 44, stk. 3, nr. 1, 2
eller 3. Nedleegger klager pastand om frakendelse, er nevnet ikke afskaret fra — som det mindre i
det mere — at nedlaegge forbud eller statuere betinget frakendelse. Modsat er navnet afskaret fra at
frakende revisor dennes godkendelse, hvor klager kun har nedlagt pastand om forbud, men navnet
er da ikke afskaret fra at statuere betinget frakendelse, da en betinget frakendelse er mindre indgri-
bende end et forbud. Bestemmelsen vil beskytte en indklaget revisors retssikkerhed og er samtidig i
god overensstemmelse med, hvad der er geldende i strafferetsplejen vedrgrende rettigheds-
frakendelse efter straffelovens § 79, jf. herved retsplejelovens § 684, stk. 1, nr. 3.

Til nr. 69

Der er tale om konsekvens@ndringer som fglge af forslagets § 1, nr. 76, hvorefter den nuvarende
§ 44, stk. 2, bliver § 44, stk. 4.
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Til nr. 70

Den galdende § 43, stk. 4, vedrgrer Revisorn@vnets kompetence med hensyn til klager mod en
revisionsvirksomhed vedrgrende alvorlig kompromittering af den pagazldende virksomheds om-
dgmme.

Bestemmelsen i § 43, stk. 4, om indbringelse af klager for Revisornavnet foreslas udvidet, saledes
at EU-/E@S-revisionsvirksomheder registreret i overensstemmelse med den foreslaede § 13 a — se
forslagets § 1, nr. 13 — kan indbringes for Revisornevnet pa lige fod med danske revisionsvirksom-
heder, der er godkendt efter § 13. En klage over en EU-/E@S-revisionsvirksomhed vedrgrende al-
vorlig kompromittering af den pageldende virksomheds omdgmme vil herefter, i lighed med hvad
der gaelder for en dansk revisionsvirksomhed, kunne indbringes for Revisornavnet med henblik pa
frakendelse af godkendelsen for en periode fra seks maneder til fem ar eller indtil videre. Bliver en
revisionsvirksomhed frakendt sin godkendelse, vil virksomheden blive slettet i registeret over god-
kendte revisionsvirksomheder, og der vil ikke kunne afgives erkleringer gennem virksomheden.

Til nr. 71

Efter den geldende § 43, stk. 5, kan Revisortilsynet indbringe en revisionsvirksomhed for Revi-
sorn@vnet, hvis virksomheden ikke har opstillet retningslinjer for uath@ngighed, ikke har et kvali-
tetsstyringssystem, eller der 1 gvrigt i forbindelse med udfgrelsen af kvalitetskontrol er fundet fejl
eller mangler, som efter Revisortilsynets opfattelse bgr indbringes for n@vnet. Endvidere kan Er-
hvervsstyrelsen indbringe en revisionsvirksomhed for Revisorn@vnet, hvis styrelsen i forbindelse
med en undersggelse, jf. § 37, finder sadanne fejl og mangler hos virksomheden, som giver anled-
ning til at indbringe virksomheden.

Forslagets affattelse af stk. 5, I. pkt., er en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 55-60, om
@ndring af organiseringen af kvalitetskontrollen, hvorefter Revisortilsynet nedlegges og Erhvervs-
styrelsen overtager denne opgave. 1. pkt. giver - svarende til det geldende stk. 5 - Erhvervsstyrelsen
en selvstendig hjemmel til at indbringe en revisionsvirksomhed for Revisorn@vnet, hvis styrelsen
enten 1 forbindelse med en kvalitetskontrol efter § 29 eller en undersggelse efter § 37 finder fejl og
mangler hos virksomheden. Det er serligt nevnt, at en tilsidesattelse af virksomhedens pligter efter
bestemmelserne i § 15 a, stk. 1 og 4, § 24, stk. 5, eller manglende kvalitetsstyringssystem, jf. §§ 28
og 28 a, kan fgre til indbringelse for nevnet.

Revisorn@vnets kompetence til at behandle en klage over en revisionsvirksomhed efter § 43, stk. 4
og 5, er efter geldende regler betinget af, at virksomheden er en godkendt revisionsvirksomhed, det
vil sige, at virksomheden er registreret 1 Erhvervsstyrelsens register over godkendte revisionsvirk-
somheder, jf. lovens § 2. Heraf fglger, at Revisorn@vnet ikke kan behandle en klage over en virk-
somhed, der ikke er optaget i registreret pa tidspunktet for overtradelsen.

Med det foreslaede stk. 5, 2. pkt., preciseres det, at Revisornevnet kan behandle en klage mod en
revisionsvirksomhed, uanset at godkendelsen af virksomheden efter § 13 inden eller under sagens
behandling ved n@vnet er ophgrt eller ophgrer, eller virksomheden ikke l&ngere er registreret efter
den foreslaede bestemmelse i § 13 a (forslagets § 1, nr. 13). Det afggrende for, om Revisornzvnet
har kompetence til at behandle klagen, er saledes, at virksomheden pa tidspunktet for overtraedelsen
var en godkendt revisionsvirksomhed efter § 13 eller registreret efter § 13 a.
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Baggrunden for praciseringen er, at det, jf. Revisorn@vnets arsberetning for 2011, side 29-30, har
varet drgftet, om det har betydning, at ansvarssubjektet (revisionsvirksomheden) inden klagens
indgivelse eller inden sagens afggrelse mister sin status som revisionsvirksomhed uden samtidig at
ophgre som juridisk person. Praciseringen har ikke betydning for klager indbragt mod en revisor,
der inden eller under sagens behandling deponerer sin godkendelse som revisor, idet revisors depo-
nering af godkendelsen efter nevnets faste praksis ikke har betydning for nevnets kompetence til at
behandle en sag.

Forslaget til 2. pkt. medfgrer, at Revisorn@vnet kan behandle en klage over en revisionsvirksom-
hed, der drives f.eks. i selskabsform, uanset at revisionsvirksomheden inden klagens indbringelse
har mistet sin status som revisionsvirksomhed eller mister denne status mens sagen verserer, nar
blot det pagaldende selskab ikke ophgrer som juridisk person. Det sikres samtidig, at der ikke kan
spekuleres i at afregistrere en revisionsvirksomhed med det formal at undga en sag ved Revisor-
nazvnet. En klage mod en revisionsvirksomhed, der drives som en enkeltmandsvirksomhed, og som
har mistet eller mister sin godkendelse som revisionsvirksomhed, kan i overensstemmelse med
navnets praksis fortsat ikke behandles af navnet, da en sadan virksomhed herved ophgrer med at
kunne vere ansvarssubjekt for disciplin@ransvaret. Dette har baggrund i, at en personligt drevet
enkeltmandsvirksomhed normalt ikke kan vare subjekt for strafansvar, jf. straffelovens § 26.

Til nr. 72

Efter den geldende § 43, stk. 6, 1. pkt., kan Revisorn@vnet eller dets formand afvise at behandle
klager fra personer, der ikke har en retlig interesse i det forhold, klagen angar, samt klager, der pa
forhand ma skgnnes grundlgse.

Ved forslaget indsattes der er nyt 2. pkt., saledes at formanden ogsa kan afvise en klage, der ikke
er omfattet af n@vnets kompetence, eller som er indgivet for sent, jf. § 46.

Til nr. 73

Forslaget er en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 55-60, om @ndring af organiseringen af
kvalitetskontrollen

Til nr. 74

Efter den geldende bestemmelse i § 43, stk. 7, kan Erhvervsstyrelsen fastsette et gebyr for indgi-
velse af en klage.

Bestemmelsen foreslas flyttet til § 47, jf. forslagets § 1, nr. 84, hvorefter der indsattes en bemyn-
digelse til at fasts@tte n®@rmere bestemmelser for nevnet, herunder om gebyrbetaling.

Til nr. 75

Efter den geldende bestemmelse 1 § 44, stk. 1, kan en revisor af Revisorn@vnet tildeles en advar-
sel eller palegges en bgde pa ikke over 300.000 kr., hvor revisor har tilsidesat de pligter, som stil-
lingen som revisor medfgrer.

Som anfgrt under de almindelige bemarkninger, pkt. 3.1.3.9.2.1. er der ved mindre alvorlige for-
seelser fra en revisionsvirksomhed eller revisor ofte ikke tilstrekkeligt behov for at indbringe den
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pageldende revisionsvirksomhed eller revisor for Revisorn@vnet, medmindre der er tale om genta-
gelsestilfelde. Pa baggrund heraf er det derfor hensigten at foretage en @ndring - sammenholdt med
Revisortilsynets hidtidige praksis - vedrgrende Erhvervsstyrelsens praksis for indbringelse af sager
for Revisorn@vnet. Det er saledes hensigten, at Erhvervsstyrelsen, der fremtidigt forestar kvalitets-
kontrollen og reaktioner i denne forbindelse, afslutter sager med mindre alvorlige forseelser med en
patale eller et pabud, medmindre der er tale om gentagelsestilfeelde. Tilsvarende ggr sig geldende
for sager, der - uden at vare et resultat af en kvalitetskontrol - er gjort til genstand for en undersg-
gelse efter lovens § 37. Praksis@ndringen har sammenh@&ng med omlegningen af kvalitetskontrol-
len, jf. forslagets § 1, nr. 55-60.

Ved Erhvervsstyrelsens vurdering af, om en forseelse er mindre alvorlig, vil indga, i hvilket om-
fang forseelsen kan antages at have eller kunne fa betydning for pagaldende revisionskundes for-
hold eller en tredjemands beslutningstagen om f.eks. ydelse af kredit eller indgaelse af forretnings-
mellemverende. Der vil typisk vare tale om sager, som hidtil har medfgrt en bgde pa op til ca.
25.000 kr. ved n®vnet.

Det forudsattes, at Revisorn@vnet ved klager, der indbringes af andre end Erhvervsstyrelsen, an-
legger et tilsvarende vurderingsgrundlag, med hensyn til om en forseelse bgr anses som en mindre
alvorlig forseelse og saledes ikke i fgrstegangstilfeelde bgr medfgre en sanktion i form af en bgde,
men alene en advarsel.

Af direktivets praeambels betragtning 16 fremgar, at der bgr kunne palagges “afskrawkkende admi-
nistrative gkonomiske sanktioner ... pd f.eks. op til en million EUR eller mere for fysiske personer
og op til en vis procentdel af den samlede arsomsetning i det foregdaende regnskabsar for juridiske
personer”.

De galdende granser for bgder pa 300.000 kr. for en enkelt revisor og 750.000 kr. for en revisi-
onsvirksomhed anses som udgangspunkt efter danske forhold for passende og for tilstreekkeligt af-
skraekkende.

Der kan dog 1 helt ekstraordin@re situationer, hvor der er tale om en overtradelse af revisorlovgiv-
ningen af sa@rlig grov karakter, vare behov for, at Revisorn@vnet for enkeltrevisorer og for revisi-
onsvirksomheder har mulighed for at forhgje bgden, sa den vasentlig overskrider de fgrnavnte
geldende granser.

Der foreslas derfor i stk. 1 indsat et 2. pkt., hvorefter Revisornavnet ved en revisors serligt grove
overtredelse af sine pligter som revisor kan forhgje bgden op til 600.000 kr.

Fra Revisorn@vnets praksis kan herved peges pa na@vnets kendelse af 27. juni 2012 i sag 10/2011.
Klagen vedrgrte to revisorer, der, mens de var revisorer for og afgav revisionspategninger for kon-
cernforbundne selskaber, udfgrte radgivningsopgave med resultatafthengig aflgnning, der medferte
et honorar pa ca. 28 mio. kr. Begge blev fundet skyldige i overtradelse af revisorlovens uathangig-
hedsbestemmelse og ikendtes hver en bgde pa 250.000 kr.

Den foreslaede bestemmelse forventes kun anvendt i et fatal af tilfelde.

Til nr. 76

Forslaget til § 44, stk. 2 og 3, er nye bestemmelser, idet der ikke er tilsvarende bestemmelser i den
geldende revisorlov. Forslaget til § 44, stk. 2, bygger pa Revisorkommissionens redeggrelser og
analyse fra november 2014 vedrgrende Revisorn@vnets praksis for frakendelse af revisorers god-
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kendelse. Forslaget til et nyt § 44, stk. 3, vedrgrer implementering af @ndringsdirektivets affattelse
af artikel 30a, stk. 1, litra ¢ og e, om midlertidigt forbud.

I overensstemmelse med Revisorkommissionens forslag foreslas der i stk. 2 indfgrt hjemmel til, at
Revisorn@vnet for en periode pa op til fem ar betinget kan frakende en revisor godkendelsen som
revisor. Sanktionen vil is@r kunne finde anvendelse, hvor der foreligger grov tilsides&ttelse af revi-
sors pligter som offentlighedens tillidsrepraesentant, jf. lovens § 16, men hvor der ikke er et til-
streekkeligt grundlag efter den nugeldende bestemmelse om frakendelse (§ 44, stk. 2,) til at fraken-
de revisor godkendelsen, f.eks. som fglge af, at det ikke kan sandsynligggres eller legges til grund,
at omstendighederne giver grundlag for at antage, at den pageldende ikke i fremtiden vil udgve sin
virksomhed pa forsvarlig made. Prgvetidens leengde vil athenge af karakteren af revisors forseelse,
herunder antallet af forhold, der danner grundlag for den betingede frakendelse.

En afggrelse om betinget frakendelse forudsettes at kunne kombineres med ikendelse af bgde i
henhold til seedvanlig praksis for den pagaldende type forseelse.

Virkningen af en betinget frakendelse er, at den pagaldende revisor far en sarlig pamindelse (et
gult kort) om, at kvaliteten af hans/hendes revisionsarbejde ikke lever op til geldende standarder,
og at en fortsattelse af revisionsarbejdet uden forbedringer af kvaliteten kan forventes at fgre til, at
godkendelsen som revisor frakendes. En betinget frakendelse medfgrer ikke umiddelbart begrens-
ninger i revisors erhvervsmuligheder eller de opgaver, som revisor kan patage sig.

Tilsidesatter en revisor i prgvetiden de pligter, som stillingen medferer, skal Revisornevnet pa
grundlag af en klage indgivet inden prgvetidens udlgb tage stilling til, om frakendelsen skal fuld-
byrdes. Ved vurderingen af, om frakendelsen skal fuldbyrdes, eller om det skal have sit forblivende
ved kendelsen om betinget frakendelse, indgar, om den tilsideszattelse af revisors pligter, som revi-
sor nu findes skyldig i, er af sa alvorlig karakter, at vedkommende efter en samlet vurdering bgr
frakendes godkendelsen. Betingelsen for at fuldbyrde frakendelsen vil som udgangspunkt vere til
stede, idet andet led i den geldende § 44, stk. 2, ’de udviste forhold giver grund til at antage, at den
pageeldende ikke i fremtiden vil udgve virksomheden pa forsvarlig made”, vil blive anset for op-
fyldt. Ved den nye afggrelse fasts@tter Revisornavnet efter § 44, stk. 4, 1. pkt., som @ndret ved
forslagets § 1, nr. 77, lengden af frakendelsesperioden.

Ikke enhver forseelse, som revisor begar i prgvetiden bgr medfgre en fuldbyrdelse af frakendelsen.
En forseelse, som alene medfgrer en advarsel eller mindre bgde, bgr saledes ikke medfgre fuldbyr-
delse af frakendelsen. Principperne i straffelovens § 61 forudsattes i gvrigt anvendt.

En afggrelse om en betinget frakendelse kan af revisor indbringes for domstolene inden for en frist
pa fire uger regnet fra revisors modtagelse af afggrelsen om betinget frakendelse. Sker dette, regnes
den betingede frakendelse fra endelig dom. Revisor kan ikke forlange Revisorn®vnets afggrelse
domstolsprgvet efter bestemmelsen i1 § 52, stk. 1.

Bestemmelsen i stk. 3 er en implementering af @ndringsdirektivets artikel 30a, stk. 1, litra ¢ og e.
Personkredsen, overfor hvem et forbud efter det foreslaede stk. 3 kan nedlegges, er revisorer, dvs.
statsautoriserede eller registrerede revisorer. Falles betingelse for nedleggelsen af et eller flere for-
bud efter nr. I, 2 eller 3, er, at vedkommende revisor ved forsat eller uagtsomhed har gjort sig
skyldig 1 grov eller oftere gentaget forsgmmelse ved udfgrelsen af revision eller udgvelsen af funk-
tioner 1 en revisionsvirksomhed. Forsgmmelsens grovhed vil dog vaere af mindre alvorlig karakter
end en forseelse, som kan fgre til frakendelse af vedkommendes godkendelse som revisor. I mod-
seetning til en frakendelse af revisors godkendelse kraeves det desuden ikke, at pageldende ma anta-
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ges ikke i fremtiden vil udfgre revision eller udgve funktioner i en revisionsvirksomhed pa forsvar-
lig vis.

Efter stk. 3, nr. 1, kan Revisornavnet nedlaegge et midlertidigt forbud i op til tre ar mod, at en re-
visor udfgrer revision eller kontrollerer udfgrelsen af en revision. Efter revisorloven er den ansvar-
lige revisor den, der underskriver revisionspategningen. Et forbud medfgrer, at pageldende i den
omhandlede periode ikke ma have ansvar for en sadan opgave eller have kontrollen med udfgrelsen
af en revision. Et forbud vil saledes omfatte afgivelse af revisionspategninger samt afgivelse af er-
kleringer efter Erhvervsstyrelsens erkl@ringsstandard, hvor denne er valgt i stedet for revision, jf.
arsregnskabslovens § 135, stk. 1, 2. pkt. Et nedlagt forbud vil derimod ikke vere til hinder for, at
pagzldende deltager i et revisionsteam, men hvor ansvaret med opgavens udfgrelse pahviler en (an-
den) revisor, der har ansvaret for og kontrollen med revisionsopgaven og ogsa afgiver revisionspa-
tegningen, jf. § 19. Der er derfor ikke behov for, at en revisor, overfor hvem der er nedlagt et for-
bud, er afskaret fra at kunne deltage i et revisionsteam, der handler under ansvar af en revisor.

Efter stk. 3, nr. 2, kan Revisorna@vnet nedlaegge et midlertidigt forbud i op til tre ar mod, at en re-
visor udgver funktioner i en revisionsvirksomhed. Et forbud vil omfatte funktioner som f.eks. besty-
relsesmedlem, direktgr, leder af intern kvalitetskontrol, riskmanager og lignende.

Efter stk. 3, nr. 3, kan Revisorna@vnet nedlaegge et midlertidigt forbud i op til tre ar mod, at en re-
visor udgver funktioner i en virksomhed af interesse for offentligheden. Et sadan forbud kan vere
aktuelt at nedlaegge, hvor de forsgmmelser, hvori revisor kendes skyldig, har en sddan relation til
revisionsmessige forhold vedrgrende virksomheder af interesse for offentligheden, at et forbud an-
ses for velegnet. Et nedlagt forbud vil medfgre, at pageldende i en sadan virksomhed i op til tre ar
ikke ma udgve funktioner, der har indflydelse pa udarbejdelse og afleeggelse af regnskabet mv, valg
og afsked af revisor, etablering af revisionsudvalg, udbud af revisionsydelser. Der vil vere tale om
en stilling som medlem af det gverste ledelsesorgan i virksomheden, herunder revisionsudvalg.
Uden for omradet vil vare f.eks. gkonomidirektgr, da dette skgnnes for vidtgaende og indgribende i
den pagaldendes erhvervsmuligheder, ligesom stillinger pa et organisationsmessigt lavere niveau
ikke vil vere omfattet af et forbud.

Et forbud nedlagt efter stk. 3, nr. 1, 2 eller 3, er ikke til hinder for, at pageldende kan fortsatte
som godkendt revisor og bevarer - i mods@tning til en egentlig frakendelse af godkendelsen - ad-
gangen til at benytte betegnelsen som statsautoriseret revisor, henholdsvis registreret revisor. Ved-
kommende kan saledes afgive andre erkleringer med sikkerhed efter § 1, stk. 2, eller erkleringer
efter § 1, stk. 3.

Et nedlagt forbud vil vere generelt og vil siledes ikke kun have virkning i forhold til den virk-
somhed, hvor pageldende er eller var tilknyttet vedrgrende de begaede forhold.

Hvilken (eller hvilke) af de tre sanktioner, Revisorn@vnet bgr anvende, vil ath&nge bl.a. af karak-
teren af forseelsen, og hvilken sanktion der i den konkrete situation skgnnes at vare bedst egnet.

Til nr. 77

Efter den geldende § 44, stk. 2, kan Revisorn@vnet frakende en revisor godkendelsen som (stats-
autoriseret eller registreret) revisor for en periode pa fra seks maneder til fem ar eller indtil videre.
Frakendelse kan ske, hvis en revisor har gjort sig skyldig i grov eller oftere gentaget forsgmmelse 1
udgvelsen af sin virksomhed, og de udviste forhold giver grund til at antage, at den pagaeldende
ikke i fremtiden vil udgve virksomheden pa forsvarlig made.
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Af de specielle lovbemarkninger til § 43 som affattet ved lov nr. 468 af 17. juni 2008 (FT
2007/2008 1I L 120) fremgar bl.a., at revisorer “md i uddannelses- og erhvervsmessig betydning
ganske ligestilles med advokaterne. ... Advokatneevnet kan palegge bgder pa indtil 200.000 kr. og
frakende advokater bestallingen. I praksis pdlegger Advokatneevnet mindre bgder end Revisorneev-
net. De 2 neevn kan ganske sidestilles i henseende til den betydning, de har samfundsmcessigt.”

Revisorkommissionen anfgrer i sin redeggrelse og analyse af Revisorn@vnets praksis for fraken-
delse af revisorers godkendelse fra november 2014, at denne praksis l&gger sig tet op ad og er i
overensstemmelse med praksis for at frakende en advokat bestallingen. Dette er i overensstemmelse
med, hvad Revisornevnet oplyser i sin arsberetning for 2011, s. 115, hvor der refereres til praksis
fra Hgjesteret om frakendelse af advokaters bestalling, UfR 2012.616, samt senere praksis fra nav-
net, jf. nevnets afggrelse af 5.oktober 2012 1 sag 38/2011.

Forslaget har til formal at &ndre Revisornaevnets praksis for frakendelse af revisorers godkendelse,
sa nevnet ved vurderingen af, om frakendelse skal ske, legger afggrende vegt pa, at revisor, jf. §
16, stk. 1, er offentlighedens tillidsrepraesentant. Herved er det sigtet at tydeligggre den forskel, der
er med hensyn til revisors samfundsmassige betydning som offentlighedens tillidsrepresentant
sammenholdt med en advokat, der ikke optreeder som offentlighedens tillidsreprasentant, men ty-
pisk alene er reprasentant for en part. En revisor kan sédledes ikke i forbindelse med udfgrelsen af
revision og andet erkleringsarbejde efter § 1, stk. 2, sidestilles med en advokat i relation til dennes
opgaver som reprasentant for en part. Retspraksis for frakendelse af advokaters bestalling vil derfor
ikke lengere have samme betydning ved Revisornavnets vurdering af, om frakendelse bgr statueres
i en konkret sag.

Den foreslaede pracisering ma antages at fgre til lidt flere frakendelser af revisors godkendelse
end hidtil. Frakendelse bgr dog fortsat kun anvendes ved grove og alvorlige overtredelser af revi-
sors pligter som offentlighedens tillidsrepresentant.

Det geeldende 3. pkt. foreslas flyttet til et nyt § 44, stk. 10, jf. forslagets § 1, nr. 81.

Til nr. 78

Efter den geldende bestemmelse i1 § 44, stk. 4, kan Revisorn@vnet tildele en revisionsvirksomhed
en advarsel eller palegge virksomheden en bgde pa ikke over 750.000 kr., hvis der efter lovens §
43, stk. 5, pahviler revisionsvirksomheden et selvstendigt ansvar eller medansvar for en revisors
tilsidesattelse af dennes pligter efter loven.

Ved forslaget inds@ttes der et nyt 2. pkt. i den geldende § 44, stk. 4. Bestemmelsen giver hjemmel
til, at Revisornavnet i helt ekstraordinare situationer kan forhgje bgden, som palegges en revisi-
onsvirksomhed, op til 1.500.000 kr.

Om baggrunden for forslaget henvises til bemarkningerne foran til forslagets § 1, nr. 75.

Til nr. 79

Efter den geldende bestemmelse i § 44, stk. 6, der efter forslaget bliver § 44, stk. 8, skal Revisor-
navnets kendelser offentligggres.

Ved forslaget inds@ttes der en henvisning til § 47 c, der efter forslaget nermere regulerer forhold
om offentligggrelse, jf. herved forslagets § 1, nr. 85.
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Til nr. 80

Forslaget er en konsekvensandring af forslagets § 1, nr. 76, hvorefter der foreslas indsat nyt stk. 2
og 3.

Til nr. 81

Med forslaget samles de nugaldende bestemmelser 1 § 44, stk. 2, 3. pkt., og § 44, stk. 4, 4. pkt.,
hvorefter en afggrelse skal indeholde oplysning om adgangen til at begere domstolsprgvelse, 1 et
nyt stk. 10.

Samtidig foreslas det, at et forbud nedlagt efter bestemmelsen i den foreslaede § 44, stk. 3, jf. for-
slagets § 1, nr. 76, pa tilsvarende vis skal indeholde oplysning om adgangen til at begere domstols-
provelse. Baggrunden herfor er, at der er tale om et indgreb i vedkommendes erhvervsmuligheder.

Til nr. 82
§44 a

Ved forslaget til en ny § 44 a udvides Revisorn@vnets kompetence. Det er ngdvendiggjort af &n-
dringsdirektivets artikel 30a, hvorefter der skal vere disciplinere sanktioner for tilsidesattelse af
forpligtelser, der bl.a. pahviler virksomheder af interesse for offentligheden (PIE virksomheder).

I det foreslaede stk. 1 fastsettes hjemmel til, at Revisornaevnet kan behandle klager, der vedrgrer en
tilsidesattelse af forpligtelser, der pahviler PIE virksomheder eller medlemmer af sadanne virksom-
heders gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg. Forpligtelserne kan vare efter revisorlovens §
31 om etablering af et revisionsudvalg (etablering, sammensatning, udfgrelse af opgaver), efter
selskabslovens bestemmelser om valg og afs@ttelse af revisor /revisionsvirksomhed (8. selskabsdi-
rektivs artikel 38) eller efter forordningen. Forpligtelser efter forordningen angar f.eks. forhold ved-
rgrende revisionsudvalgets manglende godkendelse af revisors levering af tilladte ikke-
revisionsydelser (artikel 5), manglende udbud ved valg af revisor, (artikel 16), manglende rotation
af revisionsvirksomhed (artikel 17) eller rapportering vedrgrende en tredjeparts forsgg pa at hand-
have aftaler, der begraenser valg af revisor i en PIE virksomhed (artikel 16).

Der er tale om en udvidelse af den personkreds, der efter § 43, stk. 3 og 4, er omfattet af n&vnets
kompetence, saledes at andre end revisorer og revisionsvirksomheder kan indbringes for navnet.

I forslaget til stk. 2 angives i 1. og 2. pkt., Revisorn@vnets sammensa&tning ved behandlingen af en
sag, herunder at der ved behandlingen altid skal medvirke lige mange revisorer og personer med
ledelseserfaring fra virksomheder af offentlig interesse (PIE virksomheder). Ved udpegningen af
medlemmer til nevnet vil der, jf. forslagets § 1, nr. 67, blandt repraesentanterne for regnskabsbru-
gerne blive udpeget personer med en ledelseserfaring fra virksomheder af interesse for offentlighe-
den. Det er formanden, der ud fra en bedgmmelse af den enkelte sag, afggr, hvor mange og hvilke
medlemmer, der skal deltage i sagens behandling. 3. pkz. fastsatter, at der ved behandlingen af sa-
ger, hvor der kreves nedlagt forbud, foruden formanden eller en n@stformand altid skal medvirke
mindst to revisorer og to repra@sentanter for regnskabsbrugerne. Medvirker der flere, skal antallet af
revisorer og representanter for regnskabsbrugerne vaere det samme. 4. pkz. svarer til den foreslaede
bestemmelse i § 43, stk. 2, 5. pkt., jf. forslagets § 1, nr. 68, og bestemmer, at n&vnet kun kan treffe
afggrelse om forbud, nar klager har nedlagt pastand om anvendelse af denne sanktion. Det er ikke
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forudsat, at klager skal pracisere, om forbuddet skal nedlegges efter § 44 b, stk. 2, nr. 1, 2 eller 3.
Der henvises herved til bem@rkningerne til forslagets § 1, nr. 68, til affattelse af § 43, stk. 2, 5. pkt.

Stk. 3 angiver, at det er en betingelse for indgivelse af en klage, at klager har en retlig interesse.
Pagzldende skal saledes have en anerkendelsesvardig interesse i at fa klagen afgjort ved navnet.
Som eksempel pa, hvem der kan anses at have en retlig interesse, kan n@vnes aktionerer i det om-
handlede selskab og Finanstilsynet.

Bestemmelsen angiver, hvornar navnet eller dets formand kan afvise at behandle en klage, idet
klager indgivet af Erhvervsstyrelsen eller anden offentlig myndighed dog ikke kan afvises. Be-
stemmelsen svarer til bestemmelsen i den geldende § 43, stk. 6, 2. pkt.

§44b

Bestemmelsen omhandler de sanktioner, som Revisorn@vnet kan palegge en virksomhed af of-
fentlig interesse eller et medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en sadan virk-
somhed. Sanktionerne kan anvendes ved de pagaldendes tilsidesattelse af forpligtelser efter revi-
sorloven og/eller efter forordningen som beskrevet ovenfor under § 44 a, stk. 1, herunder forpligtel-
ser 1 medfgr af regler der folger af gennemfgrelsen af artikel 38 1 8. selskabsdirektiv. For sidst-
navntes vedkommende foreslas der i selskabslovens § 146, stk. 6, jf. forslagets § 2, nr. 8, saledes
indsat en pligt til, at selskabets centrale ledelsesorgan ved revisors afsked foranlediger valgt en ny
revisor, hvor der ikke allerede er valgt en suppleant for revisor.

Det foreslaede stk. 1 angiver sanktionerne advarsel samt en bgde pa op til 300.000 kr. Sanktioner-
ne svarer til de sanktioner, som Revisornevnet kan palegge efter § 44, stk. 1, overfor revisorer. Der
skgnnes ikke behov for at kunne ikende en bgde pa op til 600.000 kr. henholdsvis 1.500.000 kr.
svarende til forslagets § 1, nr. 75 og 78.

Bestemmelsen i stk. 2 er en implementering af @ndringsdirektivets artikel 30a, stk. 1, litra e. Fal-
les betingelse for nedleggelsen af et eller flere forbud efter nr. 1, 2 eller 3, er, at vedkommende ved
forsaet eller uagtsomhed har gjort sig skyldig 1 grov eller oftere gentaget forsemmelse af de pligter,
der pahviler vedkommende som medlem af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalget i en
PIE virksomhed.

Efter stk. 2, nr. I, kan Revisorn@vnet nedleegge et midlertidigt forbud i op til tre ar mod, at ved-
kommende i PIE virksomheder er bestyrelsesmedlem, medlem af tilsynsradet, medlem af direktio-
nen eller kan valges til eller veere medlem af et revisionsudvalg. Et nedlagt forbud vil vere generelt
og vil saledes ikke kun have virkning i forhold til den virksomhed, hvor pagaldende er eller var
tilknyttet vedrgrende de begaede forhold.

Hvilken (eller hvilke) af de tre sanktioner, Revisorn@vnet bgr anvende, vil ath&nge bl.a. af karak-
teren af forseelsen herunder, om forseelsen er begaet af den pageldende i dennes egenskab af besty-
relsesmedlem, direktionsmedlem eller medlem af et revisionsudvalg i en PIE virksomhed herunder
hvilken sanktion, der i den konkrete situation skgnnes at vare bedst egnet.

Et nedlagt forbud medfgrer, at pageldende skal udtrede af de naevnte ledelsesorganer.

Det foreslaede stk. 3 og 4 svarer til det foreslaede § 44, stk. 9 og 10, jf. forslagets § 1, nr. 80 og 81.

Til nr. 83
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Efter den galdende bestemmelse 1 § 45 kan Revisornavnet til enhver tid efter ansggning ophave
en frakendelse af en revisors eller revisionsvirksomhed godkendelse bestemt efter de geldende be-
stemmelser i § 44, stk. 2 eller 4. Afslar naevnet ansggning om ophavelse af frakendelsen, og er der
forlgbet 5 ar efter frakendelsen, kan revisoren henholdsvis revisionsvirksomheden forlange afggrel-
sen prgvet ved retten.

Forslaget til § 45 er en viderefgrelse af den gaeldende bestemmelse, men saledes at det fremgar, at
Revisorn@vnet efter ansggning ogsa kan ophave et forbud nedlagt efter § 44, stk. 3, eller efter § 44
b, stk. 2.

Et afslag fra nevnet pa en anmodning om ophavelse af et forbud nedlagt efter § 44, stk. 3, eller
efter § 44 b, stk. 2, kan dog ikke kraeves indbragt for domstolene efter § 52, stk. 1, men vedkom-
mende er ikke afskaret fra selv anleegge sag herom ved domstolene.

Til nr. 84

Efter den geeldende bestemmelse i § 47 kan Erhvervsstyrelsen bestemme, at Revisornavnet ogsa
kan behandle klager over revisorer, der er beskikket henholdsvis registreret af den fergske registre-
ringsmyndighed.

Forslaget til stk. 1 er en ny bestemmelse og erstatter den nugeldende § 43, stk. 1, 1. pkt., hvorefter
Erhvervsstyrelsen kan udstede en forretningsorden for Revisorn@vnet, med en bemyndigelse til, at
Erhvervsstyrelsen fastsatter nermere bestemmelser om Revisorn@vnet, herunder om gebyrbetaling
for indgivelse af klage, sagernes forberedelse, sagernes berammelse, parternes fremmgde og offent-
ligggrelse af nevnets kendelser.

I den bekendtggrelse, som Erhvervsstyrelsen udsteder, vil endvidere blive fastsat de omstendighe-
der, som Revisornavnet bl.a. skal lade indga ved udmaling af en sanktion. Herved foretages der en
implementering af ®@ndringsdirektivets artikel 30b.

Stk. 2 viderefgrer u@ndret den geldende bestemmelse i § 47, stk. 1.

Til nr. 85
Til§47 a

Den geldende bestemmelse i § 41 fastsetter en mulighed for Erhvervsstyrelsen til at offentliggre
resultatet af en undersggelse, dvs. pataler, pabud eller indbringelse af revisor eller revisionsvirk-
somheden for Revisornavnet. Efter praksis anonymiseres navnet pa revisor eller revisionsvirksom-
heden efter udlgbet af det forste hele kalenderar efter afggrelsens afsigelse. Endvidere vil det som
altovervejende hovedregel fremga af offentligggrelsen, hvis afggrelsen er blevet paklaget til Er-
hvervsanken@vnet.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel 30c, som indeholder en pligt for Er-
hvervsstyrelsen til at offentligggre alle sanktioner. Samtidigt fastsa@ttes der specifikke krav til selve
offentligggrelsen, herunder krav om oplysning, safremt en afggrelse er blevet paklaget.

Det foreslas derfor, at de nermere krav til selve offentligggrelsen indszattes i en ny bestemmelse §
47 a.

Andringen medfgrer, at der vil vere en pligt for Erhvervsstyrelsen til at offentligggre alle afggrel-
ser, hvori pabud palegges. Det bemerkes, at pabud er en direktivbestemt sanktion, som derfor skal
offentligggres. Derimod foreligger der ikke en pligt til at offentliggre en patale, som udggr en reak-
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tion. Beslutning om indbringelse for Revisorn@vnet er en procesledende beslutning, der ikke skal
offentliggres. Der er dog som hidtil fortsat mulighed for offentligggrelse efter den foreslaede § 47 b,
hvortil henvises.

Det foreslaede stk. 1, 1. pkt. medfgrer, at offentligggrelsen af afggrelsen skal ske pa Erhvervsstyrel-
sens hjemmeside, for hvilke alle klageadgange er udtgmte eller udlgbet. Offentligggrelsen skal ske
sa hurtigt som praktisk muligt og straks efter, at den fysiske eller juridiske person er blevet under-
rettet om afggrelsen. Erhvervsstyrelsen kan som hidtil fortsat bestemme, om hele afggrelsen eller
kun dele af afggrelsen skal offentligggres. Dog skal Erhvervsstyrelsens palagte pabud og overtrz-
delsens art offentligggres. Offentligggrelsen af oplysningerne vil veare tilgaengelig pa styrelsens
hjemmeside i mindst fem ar efter, at alle klagemuligheder er udtgmte eller udlgbet.

Erhvervsstyrelsens afggrelser kan paklages til Erhvervsankenavnet senest 4 uger efter, at afggrel-
sen er meddelt den pageldende, jf. § 51. Efter udlgbet af denne klagefrist, vil afggrelsen skulle of-
fentligggres. Der vil imidlertid vere mulighed for at offentliggre afggrelsen inden udlgbet af klage-
fristen, jf. stk. 4, vedrgrende statusmeddelelse.

Det foreslas i stk. 1, 2. pkt., at offentligggrelse af afggrelser, hvori en fysisk person palegges et
pabud efter den foreslaede § 40, stk. 1, nr. 3, anonymiseres for sa vidt angar personoplysninger,
herunder identiteten pa den fysiske person. En afggrelse ma derfor ikke indeholde personoplysnin-
ger, som omhandlet i artikel 2, litra a i direktiv 95/96/EF, jf. persondatalovens § 3.

En afggrelse ma derfor ikke indeholde oplysninger om en person, der direkte eller indirekte kan
identificere personen, bl.a. ved et identifikationsnummer eller et eller flere elementer, der er s@rlige
for en given persons fysiske, fysiologiske, psykiske, gkonomiske, kulturelle eller sociale identitet.

Offentligggrelse af pabud, som palagges en fysisk person, skal saledes ikke indeholde oplysning
om identiteten af den fysiske person. Formalet med forslaget er, at den fysiske person ikke ma kun-
ne identificeres. Det betyder, at offentligggrelsen f.eks. ikke ma indeholde oplysning om den fysi-
ske persons navn. Det tilsikres hermed, at der ikke sker en overtredelse af persondatalovens § 8 om
oplysninger om andre rent private forhold, da offentligggrelse af, at fysiske personer har modtaget
et pabud vil ske i anonymiseret form. En fysisk person sidestilles med en enkeltmandsvirksomhed,
hvorfor der ogsa vil skulle ske anonymisering af navnet pa en enkeltmandsvirksomhed svarende til,
hvad der gelder for fysiske personer.

Det foreslas efter stk. 2, at afggrelser, hvori en juridisk person palagges et pabud, som udgangs-
punkt offentligggres med oplysning om navnet pa den juridiske person. Der foreligger dog undta-
gelser til dette.

For det fgrste skal identiteten pa den juridiske person ske i anonymiseret form, hvis offentligggrel-
sen af dennes identitet vil vere en alvorlig trussel mod de finansielle markeders stabilitet. Det drejer
sig eksempelvis om finansielle institutioner, der er udpeget som systemiske vigtige finansielle insti-
tutter (SIFI’er) efter § 308 i lov om finansiel virksomhed.

For det andet skal identiteten pa den juridiske person ske i anonymiseret form af hensyn til en
igangverende strafferetlig efterforskning. Beslutning om offentligggrelse bgr alene ske efter hgring
af den relevante politimyndighed, dog saledes at der eventuelt kan indgas en mere generel aftale om
offentligggrelse af visse sagstyper. Ved tvivl forelegges spgrgsmalet om offentligggrelse for den
relevante politimyndighed.

For det tredje kan anonymisering ske, hvis offentligggrelsen vil forvolde uforholdsmassig stor
skade. Det forhold, at offentligggrelse af en juridisk persons navn vil kunne medfgre tab af kunder,
eller at offentligggrelse vil kunne bane vej for et erstatningskrav mod den juridiske person, vil ikke 1
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sig selv vare tilstrekkeligt til at offentligggrelse skal ske 1 anonymiseret form. Undtagelsen bgr
saledes kun finde anvendelse pa de tilfaelde, hvor den juridiske persons fortsatte drift vil blive truet,
eller hvis meget vasentlige interesser krenkes. Det kan eksempelvis vare tilfeldet, hvis der er risi-
ko for, at offentligggrelsen vil kunne medfgre et »run« pa den juridiske person, f.eks. at alle revisi-
onsvirksomhedens kunder ma forventes at "afskedige revisor”, og derved skabe likviditetsproble-
mer for revisionsvirksomheden pa et tidspunkt, hvor der ellers ikke er narliggende risiko for sam-
menbrud.

Da udkast til Erhvervsstyrelsens afggrelser i deres helhed sendes 1 partshgring hos de bergrte juri-
diske personer, vil de bergrte virksomheder i forbindelse med hgringen fa mulighed for at kommen-
tere pa spgrgsmalet om offentligggrelse, herunder hvis det indstilles, at afggrelsen offentligggres
med angivelse af identiteten pa revisionsvirksomheden, hvilket er det altovervejende udgangspunkt.
Beslutningen om at offentligggre virksomhedens navn er endelig og kan séaledes ikke indbringes for
hgjere administrativ myndighed, jf. forslagets § 1, nr. 96, og bemarkninger hertil.

Det foreslds som noget nyt i stk. 3, at der skal ske anonymisering af identiteten pa den juridiske
person efter 2 ar regnet fra datoen for offentligggrelsen. Herved skabes der klarhed over, hvor lang
tid en offentligggrelse vil vare tilgengelig 1 ikke-anonymiseret form. Anonymiseringen af identite-
ten pa den juridiske person har ikke betydning for den periode, hvor en faldende afggrelse har gen-
tagelsesvirkning.

Det foreslas i stk. 4, at afggrelser efter § 40, stk. 1, nr. 3, kan offentligggres inden udlgbet af kla-
gefristen, eller hvis klagefristen er udlgbet, og afggrelsen er blevet paklaget til Erhvervsankenav-
net.

Der foreligger saledes ikke en pligt for Erhvervsstyrelsen til at offentligggre sine afggrelser inden
udlgbet af klagefristen for at paklage afggrelsen til Erhvervsankenavnet, jf. § 51. Men der forelig-
ger en mulighed, og safremt den anvendes, skal det ske med offentligggrelse af en statusmeddelelse
indeholdende oplysninger om status og resultatet af en klage.

Status vil i et sadant tilfeelde vare, at klagefristen ikke er udlgbet. Status kan endvidere vere, at
parten efterfglgende traekker sin klage tilbage, eller at sagen afvises, hvorimod status quo ikke skal
offentligggres.

Endvidere skal der offentligggres en statusmeddelelse, hvis klagefristen er udlgbet, og Erhvervs-
styrelsens afggrelse er blevet paklaget til Erhvervsankenavnet, nar afggrelsen offentligggres. Status
vil i et sadant tilfeelde vaere, at afggrelsen er blevet paklaget til Erhvervsankenavnet.

Nar resultatet af klagen foreligger, skal resultatet tillige offentligggres. Erhvervsankenavnets afgg-
relse skal offentligggres i tilknytning til den af Erhvervsstyrelsen trufne afggrelse eller med oplys-
ning af link, der henviser til Erhvervsanken®vnets afggrelse. Dette gelder uanset udfaldet af Er-
hvervsanken®vnets afggrelse. Hvis Erhvervsankenavnets afggrelse indbringes for domstolene, of-
fentligggr Erhvervsstyrelsen dommen, sa vidt det er muligt.

Statusmeddelelsen skal offentligggres sa hurtigt som praktisk muligt. Offentligggrelse af status-
meddelelsen bgr som udgangspunkt ske samtidigt med offentligggrelse af afggrelsen. Det bgr derfor
bestrabes, at det sa vidt muligt sker i umiddelbar forleengelse af udlgbet af klagefristeni § 51.

Bestemmelsen om offentligggrelse er en undtagelse til den skaerpede tavshedspligt, som Erhvervs-
styrelsen er underlagt efter lovens § 48, stk. 1. Offentligggrelsen skal imidlertid overholde de al-
mindelige tavshedspligtregler i forvaltningsloven, straffeloven samt persondataloven.
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Til§47 b

Den gzldende § 41 i loven fastslar, at Erhvervsstyrelsen kan bestemme, at resultatet af undersggel-
sen efter § 40 kan offentligggres pa styrelsens hjemmeside. Styrelsen kan endvidere bestemme, i
hvilken form offentligggrelsen skal ske. Efter den geldende bestemmelse har Erhvervsstyrelsen
ikke hjemmel 1 loven til at offentliggre, at en undersggelser efter § 37 iverksattes eller er blevet
ivaerksat.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indse@ttes artikel 30c, som indeholder en pligt til at of-
fentligggre alle sanktioner, som foreslas indsat i loven i kapitel 9 med en ny underoverskrift »of-
fentligggrelse«. Det foreslas derfor, at lovens § 41 flyttes til kapitel 9, jf. lovforslagets § 1, nr. 65.

Det foreslas derfor, at Erhvervsstyrelsen i stk. 1, 1. pkt., udtrykkeligt far lovhjemmel til at offent-
ligggre, at en undersggelse efter § 37 ivarksettes eller er blevet ivarksat. Styrelsen kan sédledes
orientere offentligheden om en sag, inden der er truffet afggrelse.

Adgangen til at offentligggre, at en undersggelse iverksattes eller er blevet ivarksat, tiltenkes
tilfeelde, hvor en sag allerede er blevet omtalt i offentligheden. Erhvervsstyrelsen vil saledes alene
offentliggre, at en undersggelse ivarksattes eller er blevet iverksat, hvis ivaerksattelse af undersg-
gelsen er foranlediget af offentlig omtale af angiveligt kritisable forhold. Efter forslaget kan Er-
hvervsstyrelsen ex officio offentligggre, at en undersggelse er iverksat forudsat, at sagen allerede er
blevet omtalt i offentligheden.

Det foreslaede stk. 1, 2. pkt., er en viderefgrelse af den geldende § 41. Har Erhvervsstyrelsen of-
fentliggjort, at en undersggelse iverksattes eller er blevet ivaerksat, er der med praciseringen af §
40, jf. forslagets § 1, nr. 64, givet hjemmel til, at Erhvervsstyrelsen i forlengelse heraf offentligggr,
hvorvidt afslutningen af undersggelsen har resulteret i en "frifindelse”, en patale, et pabud eller ind-
bringelse for Revisorn@®vnet. Offentligggrelse af iverksattelsen og afslutningen af undersggelsen
efter § 40 vil ske med oplysning om identiteten pa den fysiske og juridiske person og overtraedel-
sens art.

Offentligggrelsen vil f.eks. ogsa kunne vare i revisionsvirksomhedens interesse, hvis der i offent-
ligheden verserer “rygter” om revisionsvirksomheden eller revisor, men hvor undersggelsen har
vist, at der ikke er hold i sddanne rygter.

Er en undersggelse efter § 37 ivaerksat pa andet grundlag end offentlig omtale, vil Erhvervsstyrel-
sen ikke offentligggre iverksattelsen af en undersggelse. Der er dog fortsat mulighed for Erhvervs-
styrelsen til at offentligggre resultatet af afggrelsen efter § 40, herunder de overordnede konklusio-
ner, der er en viderefgrelse af den geldende bestemmelse i § 41. Offentligggrelser vedrgrende iden-
titeten pa fysiske personer vil i sadanne situationer som udgangspunkt skulle ske i anonymiseret
form, medmindre Erhvervsstyrelsen vurderer, at offentligggrelse med angivelse af identiteten vil
vare 1 samfundets interesse.

Anonymisering af identiteten pa den fysiske og juridiske person sker efter 2 ar regnet fra datoen
for offentligggrelsen.

Bestemmelsen er en undtagelse til den skarpede tavshedspligt, som Erhvervsstyrelsen er underlagt
efter lovens § 48, stk. 1. Imidlertid skal offentligggrelsen overholde de almindelige tavshedspligt-
regler i forvaltningsloven, straffeloven og persondataloven. For sa vidt angar personoplysninger
skal vurderingen af offentligggrelsen foretages 1 henhold til persondatalovens regler, iser §§ 6-8,
herunder for at sikre, at fglsomme personoplysninger ikke offentligggres.
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Beslutningen om at offentligggre, at en undersggelse iverksettes eller er blevet ivarksat, herunder
muligheden for at offentligggre resultatet af undersggelsen vil ikke kunne indbringes for hgjere ad-
ministrativ myndighed, jf. lovforslagets § 1, nr. 96. Det er saledes selve offentligggrelsen, der ikke
kan paklages, hvorimod styrelsens palagte patale eller pabud vil kunne indbringes for Erhvervsan-
kenavnet, jf. § 51, stk. 1. Endvidere kan Erhvervsstyrelsens beslutning om at offentligggre resulta-
tet af en undersggelse, desuagtet, at styrelsen ikke forinden har offentliggjort, at en undersggelse er
iveerksat, heller ikke kunne indbringes for hgjere administrativ myndighed, jf. lovforslagets § 1, nr.
96.

Til §47 ¢

Efter den geldende § 44, stk. 6, skal Revisorn@vnets kendelser offentligggres, herunder kendelser
om frifindelse, afvisning og sanktionsbortfald. Efter praksis anonymiseres indklagedes navn efter
udlgbet af det fgrste hele kalenderar efter kendelsens afsigelse, og hvis kendelsen er indbragt for
domstolene, sker der offentligggrelse med oplysning om, at kendelsen er blevet indbragt for dom-
stolene.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, indsattes artikel 30c, som indeholder en pligt for Revi-
sornzvnet til at offentligggre alle nevnets sanktioner. Samtidigt fastsattes der specifikke krav til
selve offentligggrelsen, herunder krav om statusmeddelelse, hvis en kendelse indbringes for dom-
stolene.

Det foreslas derfor, at de narmere krav til selve offentligggrelsen indsattes i en ny bestemmelse §
47 c.

Det foreslaede medfgrer, at alle kendelser, hvori Revisorna@vnet pal@gger en sanktion, skal offent-
ligggres, hvilket ikke er en ®ndring af geldende praksis efter § 44, stk. 6, da nevnet efter den gal-
dende bestemmelse skal offentligggre sine kendelser. Den geldende § 44, stk. 6, som bliver den
foreslaede § 44, stk. 8, viderefgres med forslaget. Den foreslaede § 47 ¢ medfgrer derfor ikke en
@ndring af den galdende § 44, stk. 6, men fastslar de nermere krav til selve offentligggrelsen, og at
der foreligger en pligt til at offentligggre Revisorn@vnets kendelser efter § 44, stk. 1-4 og stk. 6
samt § 44 b, stk. 1 og 2.

Det foreslaede stk. I oplister de sanktioner, som Revisornavnet skal offentliggre, og fastslar, at
offentligggrelsen af kendelsen skal ske pa Revisornevnets hjemmeside. Kendelser, for hvilke alle
klageadgange er udtgmte eller udlgbet, skal offentligggres sa hurtigt som praktisk muligt og straks
efter, at den fysiske eller juridiske person er blevet underrettet om kendelsen. Som en fglge heraf
foreslas i forslagets § 1, nr. 101, indsettelse af en frist for indbringelse af en kendelse for domstole-
ne. Efter udlgbet af denne frist vil der som udgangspunkt skulle ske offentligggrelse, jf. dog be-
markningerne til stk. 3. Offentligggrelsen af kendelserne vil vare tilgengelige pa nevnets hjemme-
side i mindst fem ar efter, alle klageadgange er udtgmte eller udlgbet.

Som noget nyt foreslas det i stk. 2, at offentligggrelse af kendelser vedrgrende en fysisk person
anonymiseres for sa vidt angar personoplysninger, herunder identiteten pa den fysiske person. En
kendelse ma derfor ikke indeholde personoplysninger, som omhandlet i artikel 2, litra a, i direktiv
95/96/EF, jf. persondatalovens § 3.

En kendelse ma saledes ikke indeholde oplysninger om en person, der direkte eller indirekte kan
identificere personen, bl.a. ved et identifikationsnummer eller et eller flere elementer, der er s@rlige
for en given persons fysiske, fysiologiske, psykiske, gkonomiske, kulturelle eller sociale identitet.
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Offentligggrelse af kendelser vedrgrende en fysisk person skal saledes ikke indeholde oplysning
om identiteten af den fysiske person. Formalet med forslaget er, at den fysiske person ikke ma kun-
ne identificeres. Det betyder, at der ved offentligggrelse af kendelsen f.eks. ikke ma gives oplysning
om den pageldendes navn. Dette gelder dog ikke sanktionerne frakendelse af godkendelsen, mid-
lertidigt forbud mod udfgrsel af revision og mod udgvelse af funktioner i en virksomhed af interesse
for offentligheden eller en revisionsvirksomhed, jf. lovens foreslaede § 44, stk. 3 og 4, da det vil
vare ngdvendigt at advare regnskabsbrugerne herom. Efter stk. 2, 2. pkt. skal der ske anonymise-
ring af personoplysninger efter udlgbet af den periode, for hvilken en given sanktion har virkning,
dog senest 5 ar efter datoen for offentligggrelsen. Eksempelvis kan revisor frakendes godkendelsen
for en periode pa 6 maneder og indtil 5 ar eller indtil videre. Er en revisor frakendt godkendelsen
for en periode pa f.eks. 1 ar, skal der ske anonymisering af identiteten pa revisor efter 1 ar regnet fra
den dato sanktionen har virkning. Hvis revisor frakendes godkendelsen indtil videre, vil hensynet til
at advare regnskabsbrugerne herom ikke veare til stede med samme styrke, da revisor vil vare afre-
gistreret 1 registeret over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder.

En fysisk person sidestilles med en enkeltmandsvirksomhed, hvorfor der ogsa vil skulle ske ano-
nymisering af navnet pa en enkeltmandsvirksomhed svarende til, hvad der gelder for fysiske perso-
ner.

Offentligggrelsen skal overholde Den Europ@iske Unions charter om grundleggende rettigheder,
herunder navnlig retten til respekt for privatliv og familieliv og retten til beskyttelse af personoplys-
ninger. For sd vidt angar personoplysninger skal vurderingen af offentligggrelsen foretages i hen-
hold til persondatalovens regler, is@r §§ 6-8, herunder for at sikre, at fglsomme personoplysninger
ikke offentligggres. Desuden skal offentligggrelsen overholde de almindelige tavshedspligtregler i
forvaltningsloven, straffeloven og persondataloven.

Til stk. 3, der vedrgrer revisionsvirksomheder og virksomheder af interesse for offentligheden,
henvises der til lovbemarkninger til § 47 a, stk. 2 og 3, der finder tilsvarende anvendelse for sankti-
oner palagt af Revisorn@vnet. Revisornevnets kendelser efter § 44, stk. 1-4 og stk. 6, samt § 44 b,
stk. 1 og 2, skal saledes offentligggres med oplysning om identiteten pa den juridiske person, med-
mindre offentligggrelsen af identiteten vil vere en alvorlig trussel mod de finansielle markeders
stabilitet eller en igangvarende strafferetlig efterforskning, eller offentligggrelsen vil forvolde ufor-
holdsmassig stor skade, jf. lovbemarkningerne til § 47 a, stk. 2.

Anonymisering af identiteten pa en juridisk person sker efter 2 ar regnet fra datoen for offentliggg-
relsen, jf. lovbemarkningerne til § 47 a, stk. 3.

Det foreslas i § 47 a, stk. 3, at der skal ske anonymisering af identiteten pa den juridiske person
efter 2 ar regnet fra datoen for offentligggrelsen. For sanktionen frakendelse af revisionsvirksomhe-
dens godkendelse vil der imidlertid vere palagt en fastsat tidsramme fra 6 maneder og indtil 5 ar
eller indtil videre, hvilket angiver, at det inden for dette tidsrum kan vare ngdvendigt, at sanktionen
er offentlig tilgeengelig med oplysning om navnet pa revisionsvirksomheden. Derfor omfatter for-
slaget om anonymisering efter 2 ar ikke sanktionen frakendelse af revisionsvirksomhedens godken-
delse, jf. den foreslaede § 44, stk. 6. Tidsrummet, for hvilken oplysning om revisionsvirksomhedens
identitet er tilgengelig, kan derfor vaere mindre eller mere end 2 ar athengig af den konkrete ken-
delse, dog hgjest 5 ar efter datoen for offentligggrelsen, jf. ovenfor bemarkningerne til stk. 2, 2.
pkt.

Det foreslas i stk. 4, at afggrelser efter § 44, stk. 1-4 og stk. 6, samt efter § 44 b kan offentligggres,
inden udlgbet af klagefristen eller hvis klagefristen er udlgbet, og kendelsen er blevet paklaget til
Erhvervsankenavnet.
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Der foreligger saledes ikke en pligt for Revisornavnet til at offentligggre sine kendelser inden
udlgbet af klagefristen for at indbringe en kendelse for domstolene, jf. § 52 a og § 52, stk. 1. Men
der foreligger en mulighed, og safremt den anvendes, skal det ske med offentligggrelse af en sta-
tusmeddelelse indeholdende oplysninger om status og resultatet af en klage.

Status vil i et sadant tilfaelde vere, at klagefristen for indbringelse af kendelsen til domstolene ikke
er udlgbet. Status kan endvidere vere, at parten efterfglgende trekker sagen tilbage, eller at sagen
afvises, hvorimod status quo ikke skal offentligggres.

Endvidere skal der offentligggres en statusmeddelelse, hvis klagefristen for sagens indbringelse for
domstolene er udlgbet, og Revisornevnets kendelse er blevet indbragt for domstolene, nar kendel-
sen offentligggres. Status vil i et sadant tilfaelde vare, at kendelsen er indbragt for domstolene.

Nar resultatet af klagen foreligger, skal resultatet tillige offentligggres. Endelig dom skal offent-
ligggres i tilknytning til den af Revisorn@vnets trufne kendelse. Dette gelder uanset udfaldet af
dommen.

Statusmeddelelsen skal offentligggres sa hurtigt som praktisk muligt. Offentligggrelse af status-
meddelelsen bgr som udgangspunkt ske samtidigt med offentligggrelse af sanktionen. Det bgr der-
for bestraebes, at det sa vidt muligt sker i umiddelbar forlengelse af udlgbet af klagefristen i § 52 a
og § 52, stk. 1.

Til nr. 86

Den gzldende § 48 fastsetter tavshedspligt for Erhvervsstyrelsen ansatte og andre personer for
sa vidt angar de fortrolige oplysninger, som de far kendskab til gennem tilsynsarbejdet. Bestemmel-
sen angiver endvidere, hvilke myndigheder sadanne fortrolige oplysninger trods tavshedspligten
kan videregives til.

De g®ldende bestemmelser om tavshedspligt svarer til bestemmelserne om Finanstilsynets tavs-
hedspligt 1 den finansielle lovgivning, med de forngdne tilpasninger i forhold til og som fglge af
lovens omrade.

De generelle regler om Erhvervsstyrelsens udvidede tavshedspligt vedrgrende fortrolige oplysnin-
ger, som styrelsens ansatte far kendskab til gennem tilsynsvirksomheden, foreslas viderefgrt i stk. 1.

Som fglge af forslaget om, at kvalitetskontrollen fremover udfgres af Erhvervsstyrelsen, foreslas
den geldende § 36 om bl.a. Revisortilsynets tavshedspligt ophavet. Det foreslas pa baggrund heraf,
at tavshedspligten i henhold til den geldende § 36, stk. 2, s®ttes ind 1 § 48, stk. 1. Hermed bliver
alle, der er beskaftiget med og som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen, herunder kvali-
tetskontrollanterne og andre, som inddrages i arbejdet med kvalitetskontrollen, underlagt den sam-
me tavshedspligt som hidtil har veret geldende for Erhvervsstyrelsens ansatte i forbindelse med
udgvelsen af tilsynsvirksomheden. Bestemmelsen svarer til tavshedspligten i § 354, stk. 1, 1 lov om
finansiel virksomhed for Finanstilsynets ansatte. Den skarpede tavshedspligt bevirker, at retten til
aktindsigt er afskaret i disse sager, jf. § 35 i lov om offentlighed i forvaltningen, hvorefter pligten til
at meddele oplysninger er begrenset af serlige bestemmelser fastsat ved lov. Tavshedspligtsbe-
stemmelserne begrenser ikke parters ret til aktindsigt efter forvaltningsloven, jf. § 9, stk. 2, i for-
valtningsloven eller parters ret til underretning efter § 5, stk. 2, nr. 4, i retssikkerhedsloven.

Til nr. 87
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Det foreslaede stk. 4 indeholder reglerne om de serlige tilfelde, hvor Erhvervsstyrelsen, uanset
hovedreglen i stk.1 og 3, kan videregive fortrolige oplysninger.

Med nr. 1, der er ny, foreslas, at Erhvervsstyrelsen i forbindelse med udgvelsen af det offentlige
tilsyn med revisionsvirksomheder og revisorer skal have mulighed for at videregive fortrolige op-
lysninger internt i styrelsen i forbindelse med varetagelsen af styrelsens gvrige tilsynsforpligtelser.
Bestemmelsen anses for at vere ngdvendig, idet man med bestemmelsen er med til at sikre et effek-
tivt tilsyn med de dertil hgrende ngdvendige oplysninger, dog med en samtidig sikring af fortrolig-
heden af oplysninger, jf. forslagets § 1, nr. 90 (forslag til nyt § 48, stk. 8).

Nr. 2 er en viderefgrelse og sikrer, at der er adgang til udveksling af oplysninger imellem Er-
hvervsstyrelsen og Revisornevnet.

Nr. 3 er en konsekvensandring af, at Fondsradet er nedlagt og at opgaverne i stedet varetages af
Finanstilsynets bestyrelse. Efter nr. 3 kan Erhvervsstyrelsen videregive fortrolige oplysninger til
Finanstilsynet til brug for efterforskning af forhold, der falder inder under Finanstilsynets tilsyns-
virksomhed, eksempelvis efter verdipapirhandelsloven. Der henvises i den forbindelse til § 83 1
vardipapirhandelsloven. Bestemmelsen tenkes anvendt i situationer, hvor Erhvervsstyrelsen ved
sin tilsynsvirksomhed konstaterer forhold, der falder ind under Finanstilsynets tilsynsomrade, og
hvor det vil vare gnskeligt at overgive disse oplysninger til Finanstilsynet. Uden denne bestemmel-
se, ville der ikke vare hjemmel til at videregive oplysninger, fordi styrelsen som navnt er underlagt
en skarpet tavshedspligt, jf. forslagets § 1, nr. 86 (§ 48, stk. 1, i revisorloven).

Nr. 4 er en viderefgrelse og praciserer, at fortrolige oplysninger kan videregives til andre offentli-
ge myndigheder, herunder anklagemyndigheden og politiet. Oplysningerne kan bl.a. forestilles
brugt til efterforskning og forfglgning af strafbare forhold, der er omfattet af straffeloven eller til-
synslovgivningen, det vil sige love, der administreres af offentlige tilsynsmyndigheder, eksempelvis
SKAT. Afggrelse af, om der foreligger en overtredelse af tilsynslovgivningen eller straffeloven,
kreever ofte en grundig efterforskning og bevisbedgmmelse, fgrend det endeligt kan fastslas, at en
overtredelse foreligger. Erhvervsstyrelsen har i langt de fleste tilfelde hverken hjemmel til eller
mulighed for at foretage en sadan efterforskning. Som fglge heraf er bestemmelsen foreslaet sale-
des, at fortrolige oplysninger ogsa kan videregives til brug for efterforskningen af en formodet lov-
overtredelse af tilsynslovgivningen eller straffeloven.

Nr. 5 gennemfgrer dele af direktivets artikel 36 om videregivelse af oplysninger til medlemsstater-
nes kompetente myndigheder. Direktivet stiller krav om, at de udvekslede oplysninger udelukkende
ma anvendes til varetagelsen af opgaverne i forbindelse med udgvelsen af det offentlige tilsyn. Den
foreslaede bestemmelse er siledes en konsekvens af det ggede samarbejde mellem medlemsstater-
nes, som direktivet nevner i artikel 33, og den skal sdledes medvirke til at tilsynssystemet imellem
medlemslandene bliver effektivt ved, at de kompetente myndigheder kan udveksle oplysninger med
hinanden, jf. artikel 36, stk. 3.

Nr. 6 gennemfgrer direktivets artikel 47 om udveksling af oplysninger med udenlandske kompe-
tente myndigheder. Der gelder en lang rekke supplerende regler for udveksling med disse myndig-
heder. Disse regler er oplistet i bestemmelsens stk. 5.

Videregivelse af de nevnte oplysninger skal vurderes efter persondatalovens §§ 6-8, alt efter om
der er tale om fglsomme eller ikke-fglsomme oplysninger. Det fglger af persondatalovens § 2, stk.
1, at regler om behandling af personoplysninger i anden lovgivning, som giver den registrerede en
bedre retsstilling, gar forud for reglerne i persondataloven. Erhvervsstyrelsen skal dog ved videregi-
velse af fglsomme personoplysninger fglge reglerne 1 persondatalovens §§ 7 og 8, som anfgrer de
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nermere betingelser for, hvornar en myndighed ma videregive sadanne oplysninger. Udveksling af
oplysninger vedrgrende f.eks. personers strafbare forhold kan blandt andet ske, hvis videregivelsen
sker til varetagelse af private og offentlige interesser, der klart overstiger hensynet til de interesser,
der begrunder hemmeligholdelse, herunder hensynet til den, oplysningen vedrgrer, jf. persondatalo-
vens § 8, stk. 2, nr. 2.

Til nr. 88

Forslaget til stk. 5 er en konsekvens@&ndring 1 medfer af, at udveksling af oplysninger med uden-
landske kompetente myndigheder nu sker efter stk. 4, nr. 6.

Til nr. 89

Den gzldende § 48, stk. 7, angiver, at oplysninger som Erhvervsstyrelsen har modtaget fra en
udenlandsk kompetent myndighed alene kan videregives til Revisortilsynet, Revisorn@vnet og an-
klagemyndigheden.

I forslaget til den nye affattelse af stk. 7 er tilfgjet »medmindre den udenlandske kompetente myn-
dighed har givet samtykke til videregivelse til andre.« Der kan vere tilfelde, hvor det er hensigts-
massigt at kunne videregive fortrolige oplysninger, som Erhvervsstyrelsen har modtaget fra en
udenlandsk kompetent myndighed, til andre end Revisorn@vnet og anklagemyndigheden. Det er
derfor preciseret, at en videregivelse af fortrolige oplysninger til andre end Revisorn@vnet og an-
klagemyndigheden kraver samtykke fra den udenlandske kompetente myndighed.

Herudover er “Revisortilsynet” fjernet som fglge af forslaget til ny organisering af det offentlige
tilsyn, jf. forslagets § 1, nr. 55-60.

Til nr. 90
De foreslaede stk. 8 og 9 er nye bestemmelser.

Det foreslas i stk. 8, at alle, der i henhold til stk. 4, modtager fortrolige oplysninger fra Erhvervs-
styrelsen, er undergivet den i stk. 1 omhandlede tavshedspligt med hensyn til disse oplysninger. De
gxldende bestemmelser indeholder ikke regler om hvilken tavshedspligter, der gelder for personer,
der modtager oplysninger efter § 48, stk. 4. Den forslaede bestemmelse fastslar, at der gelder sam-
me skarpede tavshedspligt som i § 48, stk. 1.

Den nye artikel 30 e i 8. selskabsdirektiv forpligter medlemsstaterne til at indfgre mekanismer sa
personer kan indberette formodede eller faktiske overtreedelse af lovgivningen pa revisionsomradet
til nationale myndigheder, en sakaldt »whistleblowerordning«. Efter den nye artikel 30e, stk. 2, litra
b), skal der i forbindelse med den ordning sikres beskyttelse af personoplysninger bade hvad angar
den person, som indberetter de formodede eller faktiske overtredelser, og den person, som er mis-
teenkt for at bega eller som angiveligt har begaet en overtredelse.

Det foreslaede stk. 9 gennemfgrer denne beskyttelse, idet Erhvervsstyrelsens ansatte ikke ma vide-
regive oplysninger om en person, der har indberettet til ordningen.

Det foreslaede stk. 9 er en sarregel, der udvider tavshedspligten i forhold til oplysninger om per-
soner, der indberetter overtradelser af lovgivningen pa revisionsomradet til Erhvervsstyrelsen, sale-
des at heller ikke parter vil kunne fa aktindsigt i personoplysninger om en person, nar vedkommen-

160



de til Erhvervsstyrelsen har indberettet en persons eller virksomheds, herunder en ansats, overtre-
delse eller potentielle overtreedelse af reglerne pa revisionsomradet.

Stk. 9 medfgrer bl.a., at oplysninger om en person, der har indberettet en virksomhed eller en per-
son for overtreedelse af revisorlovgivningen, for sa vidt angar indberetningen ikke er undergivet
aktindsigt 1 medfgr af forvaltningsloven eller reglerne om underretning 1 medfer af retssikkerheds-
loven.

Oplysninger om en person skal forstas i overensstemmelse med definitionen af personoplysninger
1§ 3, nr. 1, 1 lov om behandling af personoplysninger, hvorefter personoplysninger omfatter enhver
form for information om en identificeret eller identificerbar fysisk person. Bestemmelsen omfatter
bl.a. oplysninger, som identificerer personen, der indberetter overtredelsen, i form af oplysninger
om dennes identitet, eller enhver oplysning, der indirekte ggr det muligt at udlede dennes identitet.
Oplysninger, som er gjort anonyme pa en sadan made, at den registrerede ikke langere kan identifi-
ceres, er ikke omfattet af begrebet personoplysninger. Ved afggrelsen af, om en person er identifi-
cerbar, skal alle de hjelpemidler, der med rimelighed kan tenkes bragt i anvendelse for at identifi-
cere den pagaldende enten af den dataansvarlige eller af enhver anden person, tages i betragtning.

Bestemmelsen vil kun kunne finde anvendelse i sager om indberetning af overtredelser eller po-
tentielle overtredelser af revisionslovgivningen til Erhvervsstyrelsen indberettet af en person om en
person eller virksomhed, herunder revisionsudvalg eller ledelsen. Bestyrelsens eller ansattes indbe-
retning til Erhvervsstyrelsen vil ikke vere 1 strid med tavshedspligten 1 § 117 1 lov om finansiel
virksomhed eller § 132 i selskabsloven.

Savel overtreedelser som potentielle overtraeedelser, f.eks. i tilfaelde hvor en indberetning ikke fgrer
til yderligere sagsbehandlingsskridt eller i tilfalde, hvor Erhvervsstyrelsen vurderer, at der ikke er
tale om en overtredelse af revisionslovgivningen, er omfattet af forslaget.

Det er et krav, at overtredelsen vedrgrer regler, som er under Erhvervs- og vekstministeriets res-
sortomrade, som vedrgrer revisionsomradet, som er under tilsyn af Erhvervsstyrelsen, forstaet som
love, bekendtggrelser og direkte geldende EU-retlig regulering, herunder forordninger mv. Forsla-
get medfgrer, at Erhvervsstyrelsens ansatte er forpligtet til ikke at videregive oplysninger om perso-
ner, der til Erhvervsstyrelsen indberetter overtredelser eller potentielle overtredelser af revisorlov-
givningen. Forslaget udger en specialregel (lex specialis) i1 forhold til de almindeligt geldende reg-
ler om aktindsigt efter f.eks. forvaltningsloven eller om underretning efter retssikkerhedsloven. Sa-
fremt en part f.eks. har ret til aktindsigt efter forvaltningsloven, vil Erhvervsstyrelsen i medfgr af
det foreslaede stk. 9 veare forpligtet til enten ikke at videregive eller at anonymisere enhver oplys-
ning, der ggr det muligt at identificere personen, der har indberettet overtredelsen. Fravigelsen af
de almindeligt geldende regler om aktindsigt efter f.eks. forvaltningsloven eller om underretning
efter retssikkerhedsloven vurderes at vere ngdvendig for at gennemfgre @ndringsdirektivets artikel
30e, stk. 2, litra b.

Til nr. 91

Revisorlovens § 49 blev indfgrt i forbindelse med implementering af direktivet om anerkendelse af
erhvervsmassige kvalifikationer og skal sikre, at der kan udveksles relevante oplysninger mellem
medlemsstaternes kompetente myndigheder.

Den nye artikel 3a, stk. 3, i 8. selskabsdirektiv, jf. @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 4, bestemmer,
at et veertsland er forpligtet til at registrere en EU-/E@S-revisionsvirksomhed, hvis den er “overbe-
vist om, at revisionsfirmaet er registreret af den kompetente myndighed i hjemstaten”. Det bestem-
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mes endvidere, at nar en EU-/E@S-revisionsvirksomhed registreres i et veertsland, skal vertslandet
orientere hjemstatens kompetente myndighed.

Pa denne baggrund foreslas revisorlovens § 49 om Erhvervsstyrelsens udveksling af ngdvendige
oplysninger med kompetente myndigheder 1 andre lande udvidet med en ny § 49, stk. 5. Den fore-
slaede bestemmelse giver hjemmel til at udveksle oplysninger i forbindelse med ansggning om regi-
strering i det offentlige register over godkendte revisorer og revisionsvirksomheder efter de samme
regler, der gelder for udveksling af oplysninger i forbindelse med gensidig anerkendelse af er-
hvervsmassige kvalifikationer.

Herved er der skabt hjemmel til indhentning af de ngdvendige oplysninger om, hvorvidt en EU-/
E@S-revisionsvirksomhed er godkendt i overensstemmelse med 8. selskabsdirektiv.

Selve pligten til at lade virksomheden registrere, er indeholdt i den foreslaede nye § 13 a, jf. for-
slagets § 1, nr. 13, hvortil der i gvrigt henvises.

Til nr. 92

Der er tale om en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 91. Der henvises til bemarkningerne
hertil.

Til nr. 93

Der er tale om en konsekvens@ndring af, at virksomheder af interesse for offentligheden, som hid-
til har veret defineret i lovens § 21, stk. 3, efter forslagets § 1, nr. 4, nu defineres i den foreslaede §
1 a, nr. 3.

Til nr. 94

Den galdende bestemmelse i § 50 vedrgrer finansieringen af kvalitetskontrollen, undersggelsessy-
stem og disciplinersystemet (Revisornevnet). Med hjemmel i bestemmelsen fastsatter Erhvervs-
styrelsen arligt gebyrer for revisorer, jf. herved senest bekendtggrelse nr. 1243 af 26. november
2014.

Forslaget til nyt stk. 3 skaber hjemmel til at opkrave gebyr hos revisionsvirksomheder, der er god-
kendt i et andet EU-land eller et E®S-land, og som afgiver erklaringer efter § 1, stk. 2. Sadanne
virksomheder skal efter forslagets § 1, nr. 13, registreres i det offentlige register over godkendte
revisorer og revisionsvirksomheder. De pagaldende virksomheder er efter den foreslaede § 29, stk.
5, undergivet kvalitetskontrol og kan efter forslaget til § 43, stk. 4, indbringes for Revisornavnet,
ligesom en sadan virksomhed kan undergives kontrol efter § 37. Pa denne baggrund foreslas der
indsat hjemmel til, at der kan opkraves gebyr til finansiering af det offentlige tilsyn.

Forslaget skaber desuden hjemmel til at opkrave gebyr hos revisionsvirksomheder omfattet af §
15, der ikke har hjemsted her i landet, i et andet EU-land eller et E@S-land, og som afgiver revisi-
onspategning pa et arsregnskab eller et koncernregnskab for en virksomhed, der ikke har hjemsted
her i landet, i et andet EU-land eller i et E@S-land, men hvis vaerdipapirer er optaget til handel pa et
reguleret marked i Danmark.

Til nr. 95
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Der er tale om en konsekvens@ndring af forslagets § 1, nr. 55-60, om @&ndring af organiseringen af
det offentlige tilsyn.

Til nr. 96
Den gzldende § 51 vedrgrer klageadgang og undtagelser herfra.

Det foreslaede stk. 1 viderefgrer det gaeldende stk. 1, hvorefter afggrelser, der er truffet af Er-
hvervsstyrelsen — 1 henhold til loven eller forskrifter udstedt 1 medfgr af loven, kan indbringes for
Erhvervsanken@vnet, dog saledes at der indsattes hjemmel til, at afggrelser truffet af Erhvervssty-
relsen i medfgr af forordningen ligeledes kan indbringes for Erhvervsanken&vnet.

Det geeldende stk. 2 fastslar, at afggrelser truffet i forbindelse med undersggelser ikke kan indbrin-
ges for hgjere administrativ myndighed. I det foreslaede stk. 2 er det tilfgjet, at afggrelser vedrgren-
de udvalgelse af revisionsvirksomheder til kvalitetskontrol i det foreslaede § 29 samt afggrelser
vedrgrende kvalitetskontrol i de foreslaede §§ 34-35 b ikke kan indbringes for Erhvervsankenavnet.
Dette er en viderefgrelse af geldende praksis, hvorefter afggrelser i forbindelse med kvalitetskon-
trol truffet af Revisortilsynet ifglge den geldende § 51, stk. 3, ikke har kunnet indbringes for hgjere
administrativ myndighed.

Med lovforslaget @ndres maden, hvorpa kvalitetskontrollen bliver afsluttet. Efter den geldende §
35, stk. 6, treffer Revisortilsynet afggrelse om, hvorvidt den kontrollerede revisionsvirksomhed
eller revisor skal meddeles en patale for et eller flere forhold, og om der skal foretages et nyt kon-
trolbesgg, som skal afklare, om patalen er fulgt. Med forslaget afsluttes kvalitetskontrollen med en
rapport indeholdende de vesentligste konklusioner fra kvalitetskontrollen samt vurdering af, om der
skal foretages en opfglgende kvalitetskontrol.

Hyvis der 1 forbindelse med en kvalitetskontrol er konstateret risiko for, at en revisionsvirksomhed
eller revisor har overtradt bestemmelser i eller efter revisorloven eller i forordningen, kan Erhvervs-
styrelsen iverksatte en undersggelse.

Styrelsens eventuelle afggrelse som fglge af en ivaerksat undersggelse pa baggrund af en kvalitets-
kontrol vil kunne indbringes for Erhvervsankenavnet, jf. bestemmelsens stk. 1.

Det foreslas endvidere, at beslutningen om at offentligggre, at en undersggelse er ivarksat eller
beslutning om at offentligggre resultatet af undersggelsen efter forslagets § 1, nr. 85 (§ 47 b, stk. 1,1
revisorloven), ikke kan indbringes for Erhvervsankenavnet. Ligeledes foreslas det, at beslutning om
at offentligggre en afggrelse efter § 47 a, stk. 2, ikke kan indbringes for Erhvervsankenavnet.

Forslagets stk. 3 er en konsekvens&ndring af forslagets § 1, nr. 55-60, om @&ndring af organiserin-
gen af kvalitetskontrollen. Samtidig foreslas det, at afggrelser truffet af Revisorradet, jf. forslagets §
I, nr. 51, ikke kan indbringes for anden administrativ myndighed. Der er tale om afggrelser i for-
bindelse med revisoreksamen, f.eks. dispensationssager og bedgmmelse af eksamen.

Til nr. 97

Der er tale om konsekvens@ndringer som fglge af forslagets § 1, nr. 76, 78 og 82.

Til nr. 98
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Revisorlovens § 52 indeholder bestemmelser om indbringelse for domstolene af Erhvervsstyrel-
sens afggrelser efter § 8 om fratagelse af en revisors godkendelse, f.eks. som fglge af revisors for-
faldne geeld til det offentlige, manglende efteruddannelse m.v. Bestemmelsen indeholder desuden
regler for indbringelse for domstolene af Revisorn®vnets afggrelser om frakendelse af en revisors
eller en revisionsvirksomheds godkendelse.

Forslaget til nyt stk. 4 medfgrer, at indbringelse af Revisorn@vnets afggrelser vedrgrende nedleg-
gelse af et forbud efter den foreslaede § 44, stk. 3, jf. forslagets § 1, nr. 76, overfor en revisor mod
udfgrelse af revision, udgvelse af funktioner i en revisionsvirksomhed eller en virksomhed af inte-
resse for offentligheden som udgangspunkt vil have ops@ttende virkning. Bestemmelsen svarer til
den geldende bestemmelse 1 § 52, stk. 4, med hensyn til en afggrelse fra Revisorn@vnet vedrgrende
frakendelse af revisors godkendelse.

Til nr. 99

Der er tale om konsekvens@ndringer som fglge af forslagets § 1, nr. 76 og 78.

Til nr. 100

Forslaget til nyt stk. 6 medferer, at indbringelse for domstolene af Revisorn®vnets afggrelser ved-
rgrende nedleggelse af et forbud efter den foreslaede § 44 b, stk. 2, jf. forslagets § 1, nr. 82, overfor
et medlem af det gverste ledelsesorgan, direktion eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse
for offentligheden mod, at pageldende kan vere medlem af det gverste ledelsesorgan, direktion
eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for offentligheden, som foreslaet i forslagets § 1,
nr. 82, som udgangspunkt vil have opsa&ttende virkning. Bestemmelsen svarer til den tilsvarende
bestemmelse vedrgrende et forbud nedlagt overfor en revisor. Der henvises til bemarkninger til
forslagets § 1, nr. 98.

Til nr. 101

Den gazldende revisorlov indeholder i § 51 en klagefrist for afggrelser truffet af Erhvervsstyrelsen,
som er pa 4 uger efter at afggrelsen er meddelt den pagaldende.

Ved @ndringsdirektivets artikel 1, nr. 25, inds@ttes artikel 30 c, der indfgrer krav om offentliggg-
relse af alle sanktioner palagt af Erhvervsstyrelsen og Revisornavnet. Endvidere fastsattes krav til,
hvornar offentligggrelsen skal ske, som knytter sig til en klagefrist.

Det foreslas derfor, at der i lighed med klagefristen af Erhvervsstyrelsens afggrelser ogsa indsat-
tes en klagefrist for Revisornaevnets kendelser for indbringelse til domstolene. § 52 a, stk. I, er sa-
ledes ngdvendiggjort som en fglge af @ndringsdirektivets artikel 30 c, jf. den foreslaede § 47 c.

Fristen foreslas fastsat til 4 uger under hensyntagen til, at der skal ske offentligggrelse af en ken-
delse indeholdende en discipliner sanktion, sa hurtigt som praktisk muligt og straks efter, at den
sanktionerede person er blevet underrettet om afggrelsen. Endvidere er fristen pa 4 uger i lighed
med, hvad der gelder inden for andre retsomrader, som kan nevnsbehandles.

Der er mulighed for, at retten undtagelsesvist kan give tilladelse til, at sag kan anlegges efter ud-
Igbet af fristen pa 4 uger. Rettens behandling af en anmodning efter § 52 a ma ske efter samme
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principper, hvorefter domstolene i gvrigt behandler sager om tilladelse af appel uanset fristoverskri-
delsen, jf. retsplejelovens § 372, stk. 2, og retsplejelovens § 394, stk. 2.

Bestemmelsen finder jf. stk. 2 ikke anvendelse pa kendelser, der vedrgrer frakendelse efter § 44,
stk. 4 og 6, af en revisors eller revisionsvirksomheds godkendelse, nedleggelse af midlertidigt for-
bud overfor en revisor efter § 44, stk. 3, eller nedleggelse af midlertidigt forbud overfor et medlem
af det gverste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en virksomhed af interesse for offentligheden, jf.
§ 44 b, stk. 2. Baggrunden herfor er, at der i lovens § 52, stk. 1, som foreslaet endret ved lovforsla-
gets § 1, nr. 97, er en sa&rlig bestemmelse herom.

Til nr. 102

Revisorlovens § 54, stk. 1, angiver de af lovens bestemmelser, hvis overtredelse er strafsanktione-
rede.

Ved forslagets affattelse af § 54, stk. 1,1. pkt., viderefgres straffebestemmelsen i den geldende §
54, stk. 1. Som fglge af lovforslagets @&ndring af de bestemmelser, der er strafsanktioneret, foretages
der en pracisering af, hvilke bestemmelser der er strafsanktioneret. Herefter strafsanktioneres yder-
ligere overtredelse af bestemmelsen i den indsatte § 13 a, stk. 2, om anmeldelsespligt for revisions-
virksomheder godkendt i et andet EU/E@S-land, hvor sadanne virksomheder afgiver erkleringer
efter § 1, stk. 2. Endvidere strafsanktioneres overtraedelse af bestemmelsen i den indsatte § 24 ¢ om
forbud mod, at en revisor, der har underskrevet revisionspategningen eller varet knyttet til revisio-
nen, ikke ma patage sig en ledende stilling mv i den pageldende virksomhed, for 1 ar efter at vaere
fratradt som revisor. Er den pagaldende virksomhed en virksomhed af interesse for offentligheden
gelder forbuddet i 2 ar.

Ved forslaget praeciseres det samtidig, at der kan ifaldes hgjere straf end bgde, hvis sadan straf er
forskyldt efter anden lovgivning.

Det foreslas i 2. pkt., at der indfgres hjemmel til at strafsanktionere overtreedelse af bestemmelser i
forordningen, som vedrgrer tilsvarende forpligtelser ved revision af virksomheder af interesse for
offentligheden, som er strafsanktionerede i den geldende § 54, 1. pkt.

Det drejer sig om overtredelse af artikel 4, stk. 1 og 2, om forbud mod betingede honorarer og et
loft for det samlede honorar for ikke-revisionsydelser set i forhold til revisionsvirksomhedens gen-
nemsnitlige honorar over de seneste tre ar for revisionen af en bestemt virksomhed og dens moder-
virksomhed, herunder kontrollerede virksomheder.

Dernast drejer det sig om overtredelse af artikel 5, stk. 1, om forbud mod en revisionsvirksom-
heds udfgrelse af ikke-revisionsydelser.

Endvidere drejer det sig om overtredelse af artikel 11, stk. 1 og 2, der vedrgrer revisors pligt til at
forelegge et revisionsprotokollat for den reviderede virksomheds revisionsudvalg samt minimums-
indholdet af et sadan protokollat.

Efter artikel 15, stk. 1, har revisor pligt til i en periode af fem ar at opbevare dokumenter og oplys-
ninger i forbindelse med underretning af revisionsudvalg, forberedelse af revisionen, orientering om
uregelmassigheder, kvalitetskontrol, revisionspategningens udformning, indberetning til tilsyns-
myndigheder, oplysning til Erhvervsstyrelsen om honorar fra revision m.m. og proces ved udpeg-
ning af revisor. Tilsidesattelse af dokumentationskravene efter artikel 15, stk. 1, foreslas tillige
strafsanktioneret.
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Endelig foreslas det at strafsanktionere tilsidesattelse af revisors pligt efter artikel 17, stk. 7, til at
ophgre som revisor senest syv ar efter udpegning (valg) til revisor.

Til nr. 103

Forslaget til stk. 7 er ny og medfgrer, at den, der tilsides®tter et overfor vedkommende nedlagt
forbud efter § 44, stk. 3, eller § 44 b, stk. 2, kan straffes med bgde. Om indholdet af de nevnte for-
bud henvises til bemarkningerne til forslagets § 1, nr. 76 og 82.

Til § 2
Til nr. 1

Det foreslas, at der i fodnoten til selskabslovens titel indsattes en henvisning til »dele af Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnska-
ber og konsoliderede regnskaber, om @ndring af Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/E@F og om
ophavelse af Radets direktiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006, nr. L 157, side 20, som &ndret ved
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om @ndring af direktiv
2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, EU-Tidende
2014, nr. L 158, side 196,2014/56/EU«, der delvis gennemfgres i loven ved dette forslag.

Ved henvisningen rettes tillige op pa, at fodnoten ikke blev opdateret i forbindelse med gennemfg-
relsen af 8. selskabsdirektiv 1 2008 ved lov nr. 468 af 17. juni 2008, hvor der i davaerende lov om
aktieselskaber (lovbekendtggrelse nr. 649 af 15. juni 2006, som @ndre ved § 4 i1 lov nr. 108 af 7.
februar 2007, § 1 i lov nr. 573 af 6. juni 2007 og § 4 i lov nr. 576 af 6. juni 2007) og lov om an-
partsselskaber (lovbekendtggrelse nr. 650 af 15. juni 2006, som @ndret ved § 2 1 lov nr. 573 af 6.
juni 2007) blev indsat bestemmelser om valg og afs@ttelse af revisor.

Til nr. 2
Der er tale om en konsekvensrettelse som fglge af forslagets § 1, nr. 24.

Det foreslas i § 1, nr. 24, at ophave kravet i revisorloven om, at revisor skal fgre en revisionspro-
tokol ved udfgrelse af revision. Baggrunden for forslaget om oph@velse er, at kravet om at fgre en
revisionsprotokol ved revision af virksomheder af offentlig interesse (PIE virksomheder) fremover
er reguleret i artikel 11 i forordningen og derfor ikke l&ngere kan vare reguleret i revisorloven.
Som fglge heraf er det foreslaet at foretage konsekvensandring af § 93, stk. 3, hvorefter det frem-
gar, at det centrale ledelsesorgan skal udlevere selskabets revisionsprotokol, hvis revisor fgrer en
sadan. Kravet om at udlevere selskabets revisionsprotokol gelder fortsat uanset, om det pahviler
revisor at fgre en sadan, eller hvis revisor i gvrigt efter aftale med kapitalselskabet har fgrt en revi-
sionsprotokol. Der henvises 1 @¢vrigt til bemarkningerne til forslagets § 1, nr. 24.

Til nr. 3

Der er tale om en konsekvensrettelse som fglge af forslagets § 1, nr. 24. Safremt revisor fgrer en
revisionsprotokol er der fortsat krav om, at medlemmerne af det gverste ledelsesorgan skal under-
skrive den af revisor udarbejdede revisionsprotokol uanset, om det pahviler revisor at fgre en sadan,
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eller hvis revisor i gvrigt efter aftale med kapitalselskabet har fgrt en revisionsprotokol. Der henvi-
ses 1 gvrigt til bemarkningerne til forslagets § 2, nr. 2.

Til nr. 4

Artikel 37 1 8. selskabsdirektiv regulerer udn@vnelsen af revisorer og revisionsfirmaer. Som ud-
gangspunkt udnavnes revisor af generalforsamlingen (stk. 1), men alternative fremgangsmader for
udnazvnelsen er tilladte, safremt revisors uathaengighed af den reviderede virksomheds ledelse er
sikret (stk. 2).

I dansk ret reguleres udnavnelse af revisor i de respektive s@rlove athengig af virksomhedstype.
Udnavnelse af revisor i kapitalselskaber reguleres saledes i selskabslovens § 144.

Med ®ndringsdirektivet tilfgjes et nyt stykke 3 1 artikel 37, hvorefter enhver kontraktbestemmelse,
som begrenser valgmulighederne i forhold til udpegelse af revisor eller revisionsvirksomhed, som
skal udfgre den lovpligtige revision af denne virksomhed, er forbudt. Eventuelle eksisterende klau-
suler er ugyldige. Parallelt med bestemmelsen 1 artikel 37, stk. 3, er der for virksomheder af offent-
lig interesse indfgrt et forbud i forordningens artikel 16.

Den foreslaede § 144, stk. 2, gennemfgrer forbuddet mod begransning af generalforsamlingens
valg af revisor 1 8. selskabsdirektivs artikel 37, stk. 3, for danske kapitalselskaber.

Forbuddet i @ndringsdirektivet og forordningen omfatter efter sin ordlyd enhver kontraktbestem-
melse, der begraenser valgmulighederne ved udpegning af revisor. I den foreslaede affattelse anven-
des udtrykket ” bestemmelser i selskabets vedtegter eller i aftale” for at tydeligggre, at savel ved-
tegter som andre former for aftaler, herunder ejeraftaler, omfattes af forbuddet.

I lyset af, at bestemmelsen i artikel 37, stk. 3, efter sin ordlyd har til formal at sikre, at generalfor-
samlingens valgmuligheder ikke begranses, har Revisorkommissionen fundet, at et kapitalselskabs
vedtegter omfattes af forbuddet mod begraensning af generalforsamlingens valg af revisor. Revi-
sorkommissionen har i denne forbindelse lagt vegt pa, at selvom generalforsamlingen har beslut-
ningsmyndigheden, hvad angar vedtegternes indhold, kreeves der et kvalificeret flertal pa 2/3 af
savel stemmer som kapital for at opheve en begreensende vedtaegtsbestemmelse, jf. selskabslovens
§ 106. Valg af revisor sker med simpelt stemmeflertal efter selskabslovens § 105. En vedtegtsbe-
stemt begraensning i valget af revisor vil derfor reelt kunne vere bindende for generalforsamlingen
og derved modvirke opfyldelse af formalet med forbuddet i artikel 37, stk. 3. I dansk ret vil general-
forsamlingen derimod ikke vere bundet af en aftale mellem selskabsdeltagerne eller mellem selska-
bet og tredjemand om valg af revisor, som ikke er optaget i selskabets vedtegter. Et forbud mod
begransninger i valg af revisor ma derfor ogsa omfatte sadanne begransninger fastsat i selskabets
vedtegter, idet forbuddet ellers vil blive uden virkning i dansk ret.

En vedtegtsbestemmelse, der begrenser valgmulighederne til et mindre antal, evt. navngivne,
revisorer vil saledes medfgre en sadan begrensning af generalforsamlingens valgmuligheder, at den
ma anses for at vere i strid med forbuddet. Derimod vil en vedtaegtsbestemmelse om, at selskabet
skal revideres af “en statsautoriseret revisor”, give generalforsamlingen et sa frit valg inden for en
meget stor gruppe (i juni 2015 er 1950 aktive revisorer godkendt som statsautoriserede), at en sadan
bestemmelse ikke anses for omfattet af forbuddet.

En ejeraftale (aktion@roverenskomst/anpartshaveroverenskomst) er en aftale mellem to eller flere
parter (kapitalejere). Spgrgsmalet om ejeraftalers virkning er reguleret i selskabslovens § 82. Efter
denne bestemmelse er ejeraftaler ikke bindende for kapitalselskabet og de beslutninger, der treffes
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af generalforsamlingen. Derimod vil sadanne aftaler fortsat vaere gyldige i det indbyrdes forhold
mellem de pageldende selskabsdeltagere, herunder kunne vare forbundet med misligholdelsesbefs-
jelser, hvis en part ikke efterlever aftalen. Selv om ejeraftalen ikke kan handhzaves i forhold til sel-
skabet og dermed ikke formelt vil kunne begraense generalforsamlingens beslutning, vil en be-
grensning i en ejeraftale derfor i praksis kunne virke lige sa bestemmende pa selskabsdeltagernes
stemmeafgivelse og dermed generalforsamlingens beslutning.

Med henblik pa at sikre, at valget af revisor ikke begranses af retsvirkningerne af en ejeraftale mel-
lem de deltagende parter, foreslas savel vedtegter som aftaler, herunder ejeraftaler, omfattet af for-
buddet mod begransning af generalforsamlingens valg af revisor. Safremt et selskabs vedtegter
eller en anden aftale, f.eks. en ejeraftale, indeholder bestemmelser, der begrenser generalforsamlin-
gens valg af revisor til bestemte kategorier af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer, vil
disse bestemmelser ifglge forslaget vere ugyldige. Et Igfte, der er ugyldigt, har ikke retsvirkninger
ifglge sit indhold. Aftaleparten har siledes hverken krav pa naturalopfyldelse (dvs. valg af revisor
inden for den aftalte begrensede kreds af revisorer) eller erstatning af sin opfyldelsesinteresse. Ved-
tegternes eller aftalens gvrige bestemmelser bergres ikke af ugyldigheden.

Til nr. 5

Der er tale om en konsekvensrettelse som fglge af forslagets § 2, nr. 2.

Til nr. 6

Efter artikel 17, stk. 1, i den nye forordning om specifikke krav til revision af virksomheder af inte-
resse for offentligheden kan varigheden af revisors revisionsopgave 1 en virksomhed af interesse for
offentligheden (PIE virksomhed) ikke overstige en maksimal varighed af 10 ar.

Efter forordningens artikel 17, stk. 4, er der nationalt mulighed for at tillade varighed pa op til 20
eller 24 ar af revisors revisionsopgave, hvis revisionsopgaven har varet i udbud, eller der vaelges
mere end en revisor.

Forslaget til§ /44 a udnytter muligheden i forordningen til at forlenge den maksimale varighed af
revisionsopgaven med samme revisor.

§ 144 a, litra a, tillader 1 overensstemmelse med forordningens artikel 17, stk. 4, litra a, at samme
revisor kan fortsette revisionsopgaven i op til 20 ar, hvis der er gennemfgrt en udbudsprocedure i
overensstemmelse med forordningens artikel 16, stk. 2-5, med virkning for revisionen efter udlgbet
af 10-ars perioden.

§ 144 a, litra b, tillader i overensstemmelse med forordningens artikel 17, stk. 4, litra b, at samme
revisor kan fortsatte revisionsopgaven i op til 24 ar, hvis der med virkning for revisionen efter ud-
lgbet af 10-ars perioden veelges yderligere mindst én revisor til at udfgre revisionen.

Forlengelse efter den foreslaede § 144 a, litra a eller b, forudsetter, at virksomhedens bestyrelse
eller tilsynsrad efter indstilling fra revisionsudvalget har foresldet generalforsamlingen eller et til-
svarende beslutningsorgan at forl&enge opgaven, og at forslag herom vedtages.

Bestemmelsen gelder kun for kapitalselskaber, der efter revisorloven er defineret som en virk-
somhed af interesse for offentligheden. Revisorlovens definition af disse virksomheder fremgar af
den foreslaede § 1 a, nr. 3.
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Til nr. 7
Selskabslovens § 146 fasts@tter regler om revisors afsattelse og fratreden.

Den foreslaede tilfgjelse i stk. 3, 1. pkt., er en konsekvens af forslaget om et nyt stk. 4.

Til nr. 8

Med forslaget indsa®ttes nye stk. 4-6 1 § 146. Andringen er en konsekvens af @®ndringsdirektivet,
der indsetter et nyt stk. 3 1 artikel 38 om afsattelse af revisor. De galdende regler om revisors af-
skedigelse findes i selskabsloven, mens det gvrige indhold af 8. selskabsdirektiv findes i revisorlo-
ven.

Artikel 38, stk. 3, omfatter alene virksomheder af interesse for offentligheden, jf. herved den fore-
slaede affattelse af revisorlovens § 1 a, nr. 3, forslagets § 1, nr.4.

Istk. 4, 1. pkt., angives det, at revisor i et kapitalselskab omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3, som
vedrgrer selskaber af interesse for offentligheden, kan afsa@ttes ved dom, hvis et begrundet forhold
giver anledning hertil.

Et begrundet forhold ma anses som et begreb, der kan @ndre sig over tid. Et begrundet forhold kan
f.eks. vaere, at revisor har overtradt reglerne om god revisorskik. God revisorskik indebearer, at revi-
sor udviser integritet, objektivitet, fortrolighed, professionel adferd og kompetence samt forngden
omhu i udfgrelsen af sine opgaver. Et begrundet forhold til at afsatte revisor kan vare, at revisor
har udvist en sadan adfeerd, at der er grund til at antage, at den pageldende ikke leengere pa forsvar-
lig vis vil kunne varetage den konkrete opgave. Det kan vare tilfelde, hvor revisor ikke har vaeret
tilstrekkelig opmarksom pa at iagttage revisorlovens § 24 om uafh@ngighed, herunder tilfelde,
hvor der er uenighed mellem ledelsen samt revisor og aktion@rerne, om revisor reelt kan anses som
uafhengig. Tilfelde, hvor den pageldende revisor ma anses for klart uegnet, kan endvidere fore til
sagsanleg om afsattelse af revisor.

De situationer, hvor bestemmelsen vil kunne komme i anvendelse, vil saledes nerme sig situatio-
ner, hvor der kunne vaere grundlag for at fratage revisor godkendelsen efter revisorlovens geldende
§ 44, stk. 2.

Det fremgar af @ndringsdirektivet, at en sag ved domstolene om afskedigelse af revisor efter arti-
kel 38, stk. 3, skal kunne anlegges af:

1) Kapitalejere, der besidder mindst 5 pct. af stemmerettighederne eller kapitalen,
2) de andre organer i den reviderede virksomhed, nar det er fastsat i national lovgivning, eller
3) kompetente myndigheder, jf. direktivets artikel 32.

Det fglger af selskabsloven, at det som udgangspunkt alene er den, der velger revisor, der kan
afskedige revisor, hvis der foreligger et begrundet forhold. Forslaget er et udtryk for en @ndring af
den nuvaerende adgang til at afsatte revisor, idet den giver mulighed for, at revisor kan afsettes ved
dom.

Efter forslagets stk. 4, 2. pkt., kan aktionzrer, der besidder mindst 5 pct. af stemmerettighederne
eller af kapitalen, og Erhvervsstyrelsen som tilsynsmyndighed efter revisorloven anlegge sag ved
domstolene med krav om afsattelse af revisor.
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Efter forslagets stk. 5 anlegges en retssag mod selskabet og fgres i den borgerlige retsplejes for-
mer, hvilket vil sige efter retsplejelovens regler om civile sggsmal. Den pagaldende revisor ma an-
ses for at havde adgang til at intervenere i en sadan retssag efter reglerne herom i retsplejelovens
kapitel 23.

Der er ikke fastsat en foreldelsesfrist for et sagsanleg, men almindelige regler om passivitet kan
fore til, at adgangen til at anlegge sag fortabes ved passivitet.

Den valgte revisor kan forts@tte som revisor under et sagsanlag. Er konklusionen i en dom, at
revisor afsattes, fratreeder revisor, nar dommen er endelig, hvilket vil sige, at ankefristen for dom-
men er udlgbet, uden at paanke er sket. Retten underretter samtidig Erhvervsstyrelsen og den afsatte
revisor, safremt en dom medfgrer revisors afsattelse.

Henvisningen 1 forslagets stk. 6 til stk. 2, 3. pkt., medfgrer, at en revisor 1 et selskab, der har ver-
dipapirer optaget til handel pa et reguleret marked, hurtigst muligt efter reglerne i vaerdipapirhan-
delsloven skal give meddelelse om sin fratreden.

Henvisningen til stk. 3 medfgrer, at selskabets centrale ledelsesorgan snarest skal foranledige valg
af ny revisor og saledes indkalde til en ekstraordinar generalforsamling herom. I statslige aktiesel-
skaber og i selskaber, hvis verdipapirer er optaget til handel pa et reguleret marked, skal indkaldel-
sen ske senest 8 dage efter, at afs@ttelsen af revisor er meddelt selskabet.

Til nr. 9

Der er tale om en konsekvensrettelse som fglge af forslagets § 1, nr. 24, hvorefter kravet i revisor-
loven om, at revisor skal fgre en revisionsprotokol ved udfgrelse af revision, ophaves. Der henvises
1 gvrigt til bemarkningerne til forslagets § 2, nr. 3.

Til § 3
Til nr. 1

Det foreslas, at der inds&ttes en fodnote til lov om visse erhvervsdrivende virksomheders titel, der
henviser til »dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006 om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede regnskaber, om @ndring af Radets direktiv
78/660/EQF og 83/349/EAF og om ophavelse af Radets direktiv 84/253/EQF, EU-Tidende 2006,
nr. L 157, side 20, som @ndret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april
2014 om @ndring af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af arsregnskaber og konsoliderede
regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158, side 196,2014/56/EU«, der delvis gennemfgres i loven
ved dette forslag.

Ved henvisningen rettes tillige op pa, at der ikke blev indsat en fodnote i forbindelse med gennem-
forelsen af 8. selskabsdirektiv i 2008 ved lov nr. 468 af 17. juni 2008, hvor der i lov om visse er-
hvervsdrivende virksomheder (lovbekendtggrelse nr. 651 af 15. juni 2006 som @ndret ved § 3 i lov
nr. 573 af 6. juni 2007) blev indsat bestemmelser om valg og afs®ttelse af revisor.

Til nr. 2

Den geldende lov om erhvervsdrivende virksomheder indeholder ingen regulering af valg af revi-
sor og revisionens varighed. Loven regulerer alene fglgende forhold vedr. revisors funktion i en
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erhvervsdrivende virksomhed: Anmeldelse og @ndring af revisor (§ 11), ledelsens pligt til at give
revisor oplysninger (§ 18), afs®ttelse af revisor 1 utide (§ 19, stk. 1) og revisors pligt til at meddele
fratreden til Erhvervsstyrelsen (§ 19, stk. 2).

Ved @ndringen af 8. selskabsdirektiv er indsat en ny artikel 37, stk. 3, der indeholder et forbud
mod begraensning i generalforsamlingens valg af revisor. Derudover indeholder artikel 17, stk. 1, i
den nye forordning om specifikke krav til revision af virksomheder af interesse for offentligheden
bestemmelser om varigheden af revisors revisionsopgave i en virksomhed af interesse for offentlig-
heden (PIE virksomhed), hvorefter denne periode ikke kan overstige en maksimal varighed pa 10
ar. Forordningens artikel 17, stk. 4, giver dog mulighed for nationalt at tillade en varighed pa op til
20 ar, hvis revisionsopgaven har vearet i udbud, og op til 24 ar, hvis der velges mere end en revisor.

Der foreslas derfor en ny § 11 a med henblik pa gennemfgrelse af forbuddet i 8. selskabsdirektivs
artikel 37, stk. 3, og en ny § 11 b, vedrgrende revisionens varighed i PIE virksomheder.

1§ 11 a, foreslas indsat et forbud mod bestemmelser i vedtegten eller aftaler, svarende til det i
direktivet anvendte udtryk “kontraktbestemmelse”, der begrenser valgmulighederne ved udpegning
af revisor til bestemte kategorier af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer. Safremt en virk-
somheds vedtegter eller en anden aftale indeholder bestemmelser, der begrenser valget af revisor
til bestemte kategorier af eller lister over revisorer eller revisionsfirmaer, vil disse bestemmelser
ifglge forslaget vaere ugyldige. Et Igfte, der er ugyldigt, har ikke retsvirkninger ifglge sit indhold.
Aftaleparten har saledes hverken krav pa naturalopfyldelse (dvs. valg af revisor inden for den aftalte
begrensede kreds af revisorer) eller erstatning af sin opfyldelsesinteresse. Vedtagternes eller afta-
lens gvrige bestemmelser bergres ikke af ugyldigheden.

Der henvises i gvrigt til bemarkningerne til lovforslagets § 2, nr. 4.

1§ 11 b foreslas at udnytte forordningens mulighed for at forlaenge valgperioden med samme revi-
sor, sa en virksomhed omfattet af denne lov, der efter revisorloven er defineret som en PIE virk-
somhed, kan forl&nge perioden med samme revisor med yderligere 10 ar, hvis revisionsopgaven
har varet i udbud efter bestemmelserne i forordningens artikel 16, stk. 2-5, henholdsvis 14 ar, hvis
der velges mere end en revisor.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 2, nr. 6.

Til nr. 3

Om baggrunden for forslaget henvises der i1 det hele til bemarkningerne til forslagets § 2, nr. 7 og
8, om @&ndring af selskabslovens § 146.

Til nr. 4

Der er tale om en konsekvensrettelse som fglge af forslagets § 1, nr. 24. Kravet om at udlevere
revisionsprotokollen galder fortsat uanset, om det pahviler revisor at fgre en sadan, eller hvis revi-
sor 1 gvrigt efter aftale med ledelsen har fgrt en revisionsprotokol. Der henvises 1 gvrigt til bemaerk-
ningerne til forslagets § 2, nr. 2.

Til § 4
Til nr. 1 og 2
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Der er tale om en konsekvensrettelse som fglge af forslagets § 1, nr. 24. Safremt revisor fgrer en
revisionsprotokol, er der fortsat krav om, at bestyrelsen skal underskrive den af revisor udarbejdede
revisionsprotokol uanset, om det pahviler revisor at fgre en sadan, eller hvis revisor i gvrigt efter
aftale med bestyrelsen har fort en revisionsprotokol. Der henvises 1 @vrigt til bemerkningerne til
forslagets § 2, nr. 2.

Til§ 5
Til nr. 1

Der er tale om en konsekvensrettelse som fglge af forslagets § 1, nr. 24. Safremt revisor fgrer en
revisionsprotokol, er der fortsat krav om, at ledelsen skal underskrive den af revisor udarbejdede
revisionsprotokol uanset, om det pahviler revisor at fgre en sadan, eller hvis revisor i gvrigt efter
aftale med ledelsen har fgrt en revisionsprotokol. Der henvises i gvrigt til bemerkningerne til for-
slagets § 2, nr. 2.

Til§ 6

Ved lov nr. 167 af 12. juni 2013 om @&ndring af revisorloven og lov om finansiel virksomhed blev
revisoruddannelsen @ndret til en enhedsuddannelse. Som led heri blev det vedtaget over en arreekke
at udfase adgangen til at aflegge kvalifikationseksamen og dermed opna godkendelse som registre-
ret revisor. Der henvises herom til lovbemarkningerne til lov nr. 167 af 12. juni 2013.

Lovforslagets § 6 er en fglge af forslagets § 1, nr. 51-53, om nedlaggelse af Revisorkommissio-
nen, der hidtil har bistaet Erhvervsstyrelsen med afholdelsen af kvalifikationseksamen, og hvorefter
Erhvervsstyrelsen kan bestemme, hvem der forestar afholdelsen af bl.a. kvalifikationseksamen.

Forslagets nr. / til &ndring af § 4, stk. 1, 2. pkt., er en konsekvensandring af forslagets § 1, nr. 3
og 4, hvorefter definitionen af »revisor« flyttes fra revisorlovens nuvarende § 1, stk. 4, til § 1 a, stk.
1,nr. 1.

Forslagets nr. 2 til @ndring af § 4, stk. 3, er en fglge af nedleggelsen af Revisorkommissionen, jf.
forslagets § 1, nr. 51-53. Andringen har virkning fra og med aftholdelsen af den mundtlige prgve til
kvalifikationseksamen i 2016, der forventes atholdt i november 2016, jf. herved forslagets § 7, stk.
3, med tilhgrende bemarkninger.

Til§ 7

Det foreslas i stk. I, at loven skal treede i kraft den 17. juni 2016, hvor @ndringerne i 8. selskabsdi-
rektiv skal vaere gennemfgrt i national ret, jf. artikel 2 i @ndringsdirektivet, og hvor forordningen
traeder i kraft. Der foreslas dog en rakke overgangsbestemmelser til dette ikrafttreedelsestidspunkt,
jf. forslaget til stk. 2-9 og § 8.

Det foreslas i stk. 2, at ved revision af virksomheder af interesse for offentligheden finder ophavel-
sen af kravene til at fgre revisionsprotokol efter lovens §§ 20 og 21 fgrst anvendelse for revision af
regnskaber, hvis regnskabsar begynder ved lovens ikrafttreeden eller senere. Ved revision af regn-
skaber, hvis regnskabsar er begyndt for lovens ikrafttreeden, skal revisor opfylde kravene i §§ 20 og
21 vedrgrende revisionsprotokoller til revisionen af det pageldende regnskab. For revision af regn-
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skaber, hvis regnskabsar begynder ved lovens ikrafttreeden eller senere, galder fremover kravene i
artikel 11 1 forordningen.

Efter det foreslaede stk. 3 gelder de nye dokumentationskrav ved revision af koncerner forst for
revision af koncernregnskaber, der pabegyndes efter lovens ikrafttreeden. For igangvarende revisio-
ner af koncernregnskaber skal revisorer saledes ikke indhente samtykke fra datterselskabsrevisorer,
jf. det foreslaede § 23, stk. 2, ligesom revisor ikke skal underrette Erhvervsstyrelsen om manglende
adgang til gennemgang af datterselskabsrevisorers arbejdspapirer. Hvis revisor er forhindret i at
gennemga datterselskabsrevisorers arbejdspapirer, skal revisor som hidtil treffe passende foran-
staltninger i overensstemmelse med kravene i den internationale revisionsstandard ISA 600 vedrg-
rende revision af koncernregnskaber.

I stk. 4 foreslas, at de nye krav til revisionsvirksomhedernes interne organisation og kravene til at
etablere en intern ordning til indberetning af overtredelser af revisorlovgivningen m.v. fgrst skal
gelde fra den 1. januar 2017. Herved far de omfattede revisionsvirksomheder en passende periode
til at gennemga eksisterende systemer m.v., vurdere behovet for @ndringer og gennemfgre de ngd-
vendige @ndringer i organisationen.

Det foreslas i stk. 5, at kravet om, at medlemmerne af revisionsudvalget samlet skal have kompe-
tencer af relevans for virksomhedens sektor fgrst har virkning fra fgrstkommende ordinare general-
forsamling, der atholdes efter den 31. december 2016. Herved gives de virksomheder, der har behov
for at ®ndre sammensa&tningen af revisionsudvalget en passende periode til at finde det eller de
yderligere medlemmer af revisionsudvalget, der er ngdvendigt for at efterleve lovkravet.

Det foreslaede stk. 6 medfgrer, at revisorlovens § 43, stk. 2, 5. pkt., som affattet ved lovens § 1, nr.
68, og hvorefter Revisorn@vnet kun kan anvende sanktionerne frakendelse, betinget frakendelse og
nedlaeggelse af forbud, nar klageren har nedlagt pastand herom, finder anvendelse pa sager, der ver-
serer ved Revisorn@vnet ved lovens ikrafttreden. Da der er tale om en kodificering af galdende
praksis ved Revisorn@vnet, og da § 43, stk. 2, 5. pkt., styrker den indklagedes retssikkerhed, er det
fundet ubetankeligt at lade bestemmelsen have virkning ogsa for sager, der ved lovens ikrafttreeden
verserer ved Revisornavnet.

Det foreslaede stk. 7 medfgrer, at de nye disciplinere sanktioner, der foreslas indsat i revisorlo-
vens § 44, stk. 1, 2. pkt., § 44, stk. 2-4 og § 44, stk. 6, 2. pkt., alene kan anvendes af Revisornavnet
pa forseelser, der er begaet efter lovens ikrafttreeden. Baggrunden herfor er, at de nye sanktioner
ikke bgr have tilbagevirkende kraft, hvilket antages at kunne stride mod princippet i Menneskeret-
tighedskonventionens artikel 7.

I stk. 8 og 9, foreslas det, at forbuddet mod aftalemessige begreensninger i valget af en eller flere
godkendte revisorer, der skal udpeges med henblik pa revision af et selskabs eller en virksomheds
arsregnskab, finder anvendelse fgrste gang, revisor skal udpeges efter lovens ikrafttreeden. Der hen-
vises i gvrigt til bemerkningerne til forslagets § 2, nr. 4, og § 3, nr. 2.

Revisorer, der er udpeget under indflydelse af aftalevilkar om begransninger i valget af godkendte
revisorer, kan saledes fortsette deres funktion i den indevarende valgperiode.

Aftaler om begrensning af valget af en eller flere godkendte revisorer bevarer efter den foreslaede
bestemmelse 1 stk. 8, 2. pkt., henholdsvis stk. 9, 2. pkt., deres gyldighed indtil datoen for det fgrste
valg efter lovens ikrafttreedelse af en eller flere godkendte revisorer. Herved sikres det, at der ikke
opstar tvivl om gyldigheden af erkleringer m.m., der er afgivet af en revisor, som er udnavnt pa
baggrund af en aftale, der begrenser valget af revisor. Der er saledes ikke grundlag for at betvivle
hverken revisors rolle eller det udfgrte arbejde alene pa baggrund af, at revisor er udpeget under
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hensyntagen til aftalevilkar, der ikke lengere kan indgas, men som pa udnavnelsestidspunktet var
lovlige.

Til§ 8

Efter forslagets § 1, nr. 55-60, ®ndres organiseringen af det offentlige tilsyn, herunder kvalitets-
kontrollen af revisionsvirksomheder. I den forbindelse nedlegges Revisortilsynet, der hidtil har
forestaet kvalitetskontrollen.

Efter forslagets stk. I skal igangvarende kvalitetskontroller, hvor der er udfgrt kvalitetskontrolbe-
sog fgr lovens ikrafttreeden, behandles efter de hidtil geldende regler. Kvalitetskontroller, der er
udmeldt fgr lovens ikrafttreden, og hvor der udfgres kvalitetskontrolbesgg efter lovens ikrafttreeden
behandles efter reglerne i denne lov.

Efter lovens ikrafttreden er det Erhvervsstyrelsen, der udfgrer kvalitetskontrol, og det er Erhvervs-
styrelsen, der ferdigbehandler de kvalitetskontroller, der er ivaerksat fgr lovens ikrafttraeden.

Ved forslagets § 1, nr. 82, til ny § 44 a foreslas Revisornevnets kompetence udvidet, sa Revisor-
nzvnet kan behandle klager, der vedrgrer tilsidesettelse af forpligtelser, der pahviler virksomheder
af offentlig interesse eller medlemmer af sadanne virksomheders gverste ledelsesorgan eller revisi-
onsudvalg. I § 44 a, stk. 2, foreslas det, at der ved behandlingen af sadanne klager foruden revisorer
skal medvirke personer med ledelseserfaring fra virksomheder af offentlig interesse.

Ved forslagets § 1, nr. 67, foreslas det derfor i § 43, stk. 1, at der blandt representanterne for regn-
skabsbrugerne i Revisorn@vnet, skal udpeges 2 medlemmer med ledelseserfaring fra virksomheder
af interesse for offentligheden.

Ved forslaget til stk. 2 foreslas det, antallet af reprasentanter for regnskabsbrugere i Revisornav-
net i en periode er udvidet med 2 medlemmer med ledelseserfaring fra virksomheder af interesse for
offentligheden. Herved sikres det, at der i Revisorn@vnet fra lovens ikrafttreden vil vaere de ngd-
vendige kompetencer til stede til bedgmmelse af sager, der vedrgrer virksomheder af interesse for
offentligheden eller mod medlemmer af sadanne virksomheder gverste ledelse eller revisionsud-
valg. Det samlede antal reprasentanter for regnskabsbrugere vil derfor i en overgangsperiode vere
stgrre, end hvad der fglger af den geldende lovs § 43, stk.1, 2. og 4. pkt., men vil blive normalise-
ret 1 takt med, at udpegningsperioden udlgber for reprasentanter for regnskabsbrugerne.

Det n@vnte overtal af representanter for regnskabsbrugere vil falde i takt med, at udpegningsperi-
oder for de ved lovens ikrafttreeden udpegede representanter for regnskabsbrugerne udlgber. Efter
udlgbet af udpegningsperioder for de ved lovens ikrafttreden udpegede representanter for regn-
skabsbrugere, vil antallet pa ny svare til antallet af udpegede revisorer.

Stk. 3 har baggrund i forslagets § 1, nr. 51 og 53, hvorefter Revisorradet erstatter Revisorkommis-
sionen med hensyn til bistand til Erhvervsstyrelsen ved afholdelsen og bedgmmelsen af eksamen til
statsautoriseret revisor (revisoreksamen) og kvalifikationseksamen. Afleggelse af kvalifikationsek-
samen er en betingelse for at opna godkendelse som registreret revisor, der over en arreekke udfases.
Der henvises herom til lovbemarkningerne til lov nr. 167 af 12. juni 2013 om @ndring af revisorlo-
ven og lov om finansiel virksomhed

Stk. 3 indeberer, at Revisorkommissionen bistar ved afholdelsen og bedgmmelsen af den mundt-
lige revisoreksamen i fgrste halvar 2016. Stk. 3 indeberer desuden, at Revisorkommissionen i 2016
bistar ved afholdelsen og bedgmmelsen af de skriftlige - men ikke mundtlige - prgver til revisorek-
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samen og kvalifikationseksamen. De skriftlige prgver forventes atholdt i august/september maned
2016.

Klagefristen for klager over bedgmmelsen af revisoreksamen og kvalifikationseksamen er to uger,
jf. § 11, stk. 1, i bekendtggrelse nr. 1408 af 14. december 2013. Behandlingen af en klage skal efter
§ 11, stk. 6, sa vidt muligt vere afsluttet og resultatet meddelt senest en maned efter modtagelsen af
klagen. Pa denne baggrund er det hensigtsmessigt, at Revisorkommissionen ferdigggr behandlin-
gen af eventuelle klager over bedgmmelsen af den mundtlige revisoreksamen i fgrste halvar 2016
og de skriftlige prover til revisoreksamen og kvalifikationseksamen 1 2016. Den mundtlige prgve til
revisoreksamen i fgrste halvar afholdes seedvanligvis ultimo maj/primo juni maned, mens resultatet
af de skriftlige prgver til revisoreksamen og kvalifikationseksamen, der normalt atholdes i au-
gust/september maned, sedvanligvis foreligger primo oktober maned.

Forslaget medfgrer, at Revisorradet, der nedsattes ved lovens ikrafttraeden, jf. forslagets § 6, stk.
1, 1 2016 bistar Erhvervsstyrelsen med tilretteleggelse og afholdelse af den mundtlige prgve til re-
visoreksamen i andet halvar og den mundtlige prgve til kvalifikationseksamen. Begge prgver afhol-
des sadvanligvis i fgrste halvdel af november maned.

Til§ 9

Den foreslaede § 9, stk. 1, angiver lovens territoriale gyldighedsomrade. Lovens gyldighedsomra-
de omfatter ikke umiddelbart Fergerne og Grgnland.

Det foreslaede stk. 2 giver mulighed for at sette loven i kraft helt eller delvist for Grgnland. Det er
dog hensigten at kontakte de grgnlandske myndigheder med henblik pa at opna deres tilslutning til,
at de foreslaede @ndringer efter vedtagelse ogsa sttes i kraft for Grgnland.

Loven kan ikke settes i kraft for Feergerne, da de omhandlede sagsomrader er et feergsk seranlig-
gende.
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Bilag

Lovforslaget ssmmenholdt med gaeldende lov

Geeldende formulering

Lovforslaget

§1

I lov om godkendte revisorer og revisions-
virksomheder, lov nr. 468 af 17. juni 2008,
som senest a&ndret ved § 10 i lov nr. 1490 af
23. december 2014, foretages folgende @n-
dringer:

D Loven indeholder bestemmelser, der gen-
nemfgrer Radets direktiv 2006/43/EF af 17.
maj 2006 om lovpligtig revision af arsregnska-
ber og konsoliderede regnskaber, om @ndring
af Radets direktiv 78/660/EQF og 83/349/E@QF
og om ophevelse af Radets direktiv
84/253/E@F (EU-Tidende 2006 nr. L 157, side
20) samt dele af Europa-Parlamentets og Ra-
dets direktiv 2005/36/EF af 7. september 2005
om anerkendelse af erhvervsmassige kvalifi-
kationer (EU-Tidende 2005 nr. L 255, side 22).

1. Fodnoten til lovens titel affattes saledes:

»1) Loven indeholder bestemmelser, der
gennemfgrer Europa-Parlamentets og Ra-
dets direktiv 2006/43/EF af 17. maj 2006
om lovpligtig revision af arsregnskaber
og konsoliderede regnskaber, om @&ndring
af Radets direktiv 78/660/EQF og
83/349/E@F og om ophavelse af Radets
direktiv 84/253/E@F, EU-Tidende 2006,
nr. L 157, side 20, som @&ndret ved Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/56/EU af 16. april 2014 om @ndring
af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig re-
vision af arsregnskaber og konsoliderede
regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158,
side 196, dele af Europa-Parlamentets og
Radets Forordning (EU) Nr. 537/2014 af
16. april 2014 om specifikke krav til lov-
pligtig revision af virksomheder af inte-
resse for offentligheden og om ophavelse
af Kommissionens afggrelse
2005/909/EF, EU-Tidende 2014, nr. L
158, side 177, og dele af Europa-
Parlamentets og  Radets  direktiv
2005/36/EF af 7. september 2005 om an-
erkendelse af erhvervsmassige kvalifika-
tioner, EU-Tidende 2005, nr. L 255, side
22. 1 lovens bilag gengives Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om speci-
fikke krav til revision af virksomheder af
interesse for offentligheden og om ophe-
velse af Kommissionens afggrelse
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2005/909/EF, EU-Tidende 2014, nr. L
158, side 177. Ifglge EUF-Traktatens ar-
tikel 288 gelder en forordning direkte i
medlemsstaterne. Gengivelsen af forord-
ningen i lovens bilag er saledes udeluk-
kende begrundet i praktiske hensyn og be-
rgrer ikke forordningens umiddelbare
gyldighed i Danmark.«.

2. 1§ 1, stk. 3, &endres »§ 16, stk. 3,« til: »§
16, stk. 4,« og »§§ 43-46« til: »§§ 43-44,
§§ 45-47, § 47¢c«.

§ 1. -
Stk. 2-3. —

Stk. 4. Ved "revisor" forstas i denne lov per-
soner, der er godkendt efter §§ 3, 10 og 11,
medmindre andet udtrykkeligt fremgar.

Stk. 5. Ved "revisionsvirksomhed" forstas i
denne lov en virksomhed, der er godkendt ef-
ter § 13, medmindre andet udtrykkeligt frem-
gar.

3. 1§ 1, affattes stk. 4 saledes:

»Stk. 4. Erhvervs- og veakstministeren
fastsetter efter forhandling med social-
og indenrigsministeren regler til fremme
af den kommunale og regionale revisions
uvathengighed, kvalitet og sagkundskab
og om kontrollen med denne revision.«.

Stk. 5 oph@ves.

§ 1. -
Stk. 2-3. —

Stk. 4. Ved "revisor" forstds i denne lov per-
soner, der er godkendt efter §§ 3, 10o0g 11,
medmindre andet udtrykkeligt fremgar.

Stk. 5. Ved '"revisionsvirksomhed" forstas i
denne lov en virksomhed, der er godkendt ef-
ter § 13, medmindre andet udtrykkeligt frem-
gar.

§21. -
Stk. 1-2. ---

Stk. 3. Fglgende virksomheder er omfattet af
stk. 1, indtil de ikke l&ngere opfylder kriterier-
ne:

4. Efter § 1 indsettes:
»Definitioner
§ 1 a. I denne lov forstas ved:

1) Revisor: En person, der er godkendt
efter §§ 3, 10 eller 11, medmindre an-
det udtrykkeligt fremgar.

2) Revisionsvirksomhed: En virksomhed,
der er godkendt efter § 13, medmindre
andet udtrykkeligt fremgar.

3) Virksomheder af interesse for offent-
ligheden:

a) Virksomheder, som har verdipapi-
rer optaget til handel pa et reguleret
marked i et EU-land eller et E@QS-

land, og

b) finansielle virksomheder, jf. § 5,
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1)

2)
3)

4)

5)

Virksomheder, som har verdipapirer opta-
get til handel pa et reguleret marked i et
EU-land eller et E®S-land,

statslige aktieselskaber,

kommuner, kommunale fazllesskaber, jf. §
601 lov om kommunernes styrelse, og re-
gioner,

virksomheder m.v., der er underlagt tilsyn

af Finanstilsynet, og som er

a) finansielle virksomheder, jf. § 5, stk. 1,
nr. 1, i lov om finansiel virksomhed,

b) finansielle holdingvirksomheder og for-
sikringsholdingvirksomheder, jf. § 5,
stk. 1, nr. 10 og 13, i lov om finansiel
virksomhed,

c¢) sparevirksomheder, jf. § 334, stk. 1, i
lov om finansiel virksomhed,

d) danske UCITS, jf. § 1, stk. 2, i lov om
investeringsforeninger m.v.,

e) forvaltere af alternative investerings-
fonde, som er meddelt tilladelse efter §
11 i1 lov om forvaltere af alternative in-
vesteringsfonde m.v.,

f) operatgrer af regulerede markeder, clea-
ringscentraler og vardipapircentraler,
jf. § 7, stk. 1, i lov om vardipapirhan-
del m.v.,

g) firmapensionskasser, jf. § 2, stk. 1, 1 lov
om tilsyn med firmapensionskasser,

h) betalingsinstitutter og e-
pengeinstitutter, jf. § 7, stk. 1, og § 39
a, stk. 1, i lov om betalingstjenester og
elektroniske penge,

1) Danmarks Skibskredit A/S,

j) Arbejdsmarkedets Tillegspension,

k) Arbejdsmarkedets Erhvervssygdoms-
sikring og

1) Lgnmodtagernes Dyrtidsfond, og

virksomheder, der i 2 pa hinanden fglgende
regnskabsar overstiger to eller flere af fgl-
gende kriterier:

a) En medarbejderstab pa 2.500 personer,
b) en balancesum pa 5 mia. kr. eller

¢) en nettoomsetning pa 5 mia. kr.

stk. 1, nr. 1, litra a, b og e, 1 lov om
finansiel virksomhed.

4) Sma virksomheder: Virksomheder,
som i to pa hinanden fglgende regn-
skabsar pa balancetidspunktet ikke
overskrider to af fglgende stgrrelses-
graenser:

d) En balancesum pa 44 mio. kr.,

e) en nettoomsztning pa 89 mio. kr.
0g
f) et gennemsnitligt antal heltidsbe-

skeftigede i lgbet af regnskabsaret
pa 50.

5) Mellemstore virksomheder: Virksom-
heder, som ikke er sma virksomheder,
og som i to pa hinanden fglgende regn-
skabsar pa balancetidspunktet ikke
overskrider to af fglgende stgrrelses-
graenser:

d) En balancesum pa 156 mio. kr.,

e) en nettoomsatning pa 313 mio. kr.
0g
f) et gennemsnitligt antal heltidsbe-

skeftigede i lgbet af regnskabsaret
pa 250.

6) Store virksomheder: Virksomheder,
der ikke er sma eller mellemstore virk-
somheder.

Stk. 2. Ved beregning af stgrrelserne ef-
ter stk. 1, nr. 4 og 5, finder arsregnskabs-
lovens § 7, stk. 3 og 4, anvendelse, jf.
dog stk. 3.

Stk. 3. For modervirksomheder skal be-
regningen af stgrrelsesgrenserne foreta-
ges som et sammendrag for modervirk-
somheden og dens dattervirksomheder.
Arsregnskabslovens § 110, stk. 2 og 3,
finder anvendelse ved beregning af stgr-
relserne efter stk. 1, nr. 4 og 5.«.
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§2. —
1)-2)

3) personer, der efter § 10, stk. 3, har faet tilla-
delse til at varetage konkrete hverv,

5. 1§ 2, stk. 1, nr. 3, ®ndres »§ 10, stk. 3,«
til: »§ 10, stk. 5,«.

5) ---
6. 1§ 2 stk. I, indsettes efter nr. 5 som nyt
nr.:
»6) virksomheder, der er registreret
som EU-/E@S-revisionsvirksomhed,
jf. § 13 a,«.
6)-7) --- Nr. 6 og 7 bliver herefter nr. 7 og 8.
Stk. 2. ---
§3. -
1)-3) ---

4) har bestaet en sarlig eksamen, jf. regler ud-
stedt 1 medfgr af § 33, stk. 6,

5)-6) ---
Stk. 2-5.

7. 1§ 3, stk. 1, nr. 4, ®ndres »§ 33, stk. 6,«
til: »§ 33, stk. 3 og 4,«.

§ 6. --- Deponering forudsetter, at godken-
delsen ikke er bortfaldet efter § 7, frataget ef-
ter § 8eller frakendt efter § 44, stk. 2, eller
straffelovens § 79.

Stk. 2-4. ---

§ 9. Er en godkendelse som revisor bortfaldet
efter § 7, frataget efter § 8 eller frakendt efter §
44, stk. 2, eller straffelovens § 79, slettes per-
sonen af det offentlige register over godkendte
revisorer, og vedkommende ma herefter ikke
benytte godkendelsesbeviset og den faglige
betegnelse.

Stk. 2-3. ---

8. 1§6, stk 1, 2. pkt.,og1§ 9, stk. I, ®ndres
»8§ 44, stk. 2,« til: »§ 44, stk. 4,«.

§ 10. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan som

9. § 10, stk. 1, affattes saledes:

»§ 10. Erhvervsstyrelsen kan som stats-
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revisor godkende personer, som godtggr at
have gennemfgrt en uddannelse i udlandet, der
findes at kunne ligestilles med uddannelsen
efter § 3, og som opfylder de @gvrige betingel-
ser. Personen skal endvidere dokumentere sit
kendskab til dansk lovgivning.

Stk. 2. ---
Stk. 3. ---

autoriseret revisor godkende personer,
som

1) godtggr at have gennemfgrt en ud-
dannelse 1 udlandet, der findes at
kunne ligestilles med uddannelsen ef-
ter § 3, stk. 1 og 2,

2) 1udlandet er godkendt til udfgrelse af
lovpligtig revision, og

3) opfylder de gvrige betingelser i § 3,
stk. 4 og 5.«.

10. Efter § 10, stk. 1, inds@ttes som nye styk-
ker:

»Stk. 2. Forud for godkendelse som stats-
autoriseret revisor efter stk. 1 kan Er-
hvervsstyrelsen stille krav om bestaelse af
en egnethedsprgve.

Stk. 3. Personer, der har opnaet godken-
delse til at udfgre lovpligtig revision, i et
land, der ikke har gennemfgrt Europa-
Parlamentets og Radets direktiv om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og konso-
liderede regnskaber, og som EU ikke har
indgaet aftale med, kan kun godkendes
som revisor efter stk. 1 under forudset-
ning af gensidighed. Efter anmodning fra
Erhvervsstyrelsen skal en ansgger godtgg-
re den forudsatte gensidighed.«.

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 4 og 5.

§ 13. ---

1) opfylder betingelserne i stk. 2 og 5 samt
betingelser i regler udstedt i medfor af stk. 6 og

2) -
Stk. 2-7.

Stk. 8. En virksomhed, hvis godkendelse som
revisionsvirksomhed er bortfaldet, jf. § 14, stk.
1, frataget efter § 14, stk. 2, eller frakendt, jf. §
44, stk. 4, 3. pkt., kan kun godkendes pa ny,
hvis arsagen til bortfaldet eller fratagelsen ikke

11.1 § 13, stk. 1, nr. 1, inds®ttes efter »stk.
6«: »samt kravene i §§ 28 og 28 a om in-
tern organisation m.v.«.

12.1§ 13, stk. 8, og § 14, stk. 3, ®@ndres »§ 44,
stk. 4, 3. pkt.« til: » § 44, stk. 6, 4. pkt.«.
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lengere er til stede, eller en frakendelse er ud-
Igbet eller ophavet.

§ 14.
Stk. 2-4. -

Stk. 3. Er en godkendelse som revisionsvirk-
somhed bortfaldet efter stk. 1, frataget efter
stk. 2 eller frakendt efter § 44, stk. 4, 3. pkt.,
slettes virksomheden af det offentlige register
over godkendte revisionsvirksomheder, og den
ma herefter ikke betegne sig som "godkendt
revisionsvirksomhed", jf. § 13, stk. 3, eller
"statsautoriseret revisionsvirksomhed" eller
"registreret revisionsvirksomhed", jf. § 13, stk.
4, eller sammens®tninger eller forkortelser
heraf.

13. Efter § /3 indsattes:

»§ 13 a. En revisionsvirksomhed, der er
godkendt i et andet EU-land eller et ES-
land efter regler, der gennemfgrer Europa-
Parlamentets og Radets direktiv om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og konso-
liderede regnskaber, og som afgiver erkla-
ringer efter § 1, stk. 2, skal registreres 1 det
offentlige register over godkendte reviso-
rer og revisionsvirksomheder.

Stk. 2. Revisionsvirksomheder, der er
omfattet af stk. 1, skal indgive anmeldelse
til Erhvervsstyrelsen, fgr arbejdet med af-
givelse af erkleringer efter § 1, stk. 2, pa-
begyndes.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte
narmere regler om betingelserne for regi-
strering af revisionsvirksomheder, der er
omfattet af stk. 1, og underretning af
hjemstatens kompetente myndighed. «.

§15. ---

Stk. 2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, hvis
revisionspategningen vedrgrer en virksomhed,
der udelukkende udsteder galdsbeviser, hvis

14. § 15, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Stk. 1 finder ikke anvendelse, hvis
revisionspategningen vedrgrer en virk-
somhed, der wudelukkende udsteder
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palydende verdi pr. enhed belgber sig til
mindst 50.000 euro eller, nar der er tale om
galdsbeviser i en anden valuta, pa udstedelses-
dagen svarer til mindst 50.000 euro.

Stk. 3-6. ---

galdsbeviser, som

1) inden den 31. december 2010 var op-
taget til handel pa et reguleret marked,
jf. stk. 1, og hvis palydende vardi pr.
enhed pa udstedelsesdagen belgb sig
til mindst 50.000 EUR eller, nar der er
tale om galdsbeviser 1 en anden valu-
ta, pa udstedelsesdagen svarede til
mindst 50.000 EUR, eller

2) den 31. december 2010 eller senere er
optaget til handel pa et reguleret mar-
ked, jf. stk. 1, og hvis palydende veerdi
pr. enhed pa udstedelsesdagen belgber
sig til mindst 100.000 EUR eller, nar
der er tale om geldsbeviser i en anden
valuta, pa udstedelsesdagen svarer til
mindst 100.000 EUR.«.

15. 1 kapitel 3 indsattes fgr overskriften »Re-
visors virksomhed«:

»Accept og fortseettelse af en revisionsop-
gave

§ 15 a. En revisionsvirksomhed skal, in-
den den accepterer eller fortsetter en re-
visionsopgave, vurdere og dokumentere

1) at den opfylder kravene om uaf-
haengighed, jf. § 24,

2) om der er trusler mod revisionsvirk-
somhedens og revisors uafthangighed
og i givet fald de sikkerhedsforan-
staltninger, der er truffet for at imgde-
ga disse trusler,

3) at den har de ngdvendige kompetente
ansatte, den ngdvendige tid og de
ngdvendige ressourcer til at udfgre
revisionsopgaven korrekt, og

4) at revisor er godkendt til at afgive re-
visionspategningen pa regnskabet.

Stk. 2. Stk. 1, nr. 3 og 4, finder ikke an-
vendelse ved revision af regnskaber aflagt
af sma virksomheder.

Stk. 3. Stk. 1, nr. 1 og 2, finder tilsva-
rende anvendelse ved andre erklerings-
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opgaver med sikkerhed.

Stk. 4. For en revisionsvirksomhed om-
fattet af artikel 6 1 Europa-Parlamentets of
Rédets forordning (EU) nr. 537/2014 af
16. april 2014 om specifikke krav til revi-
sion af virksomheder af interesse for of-
fentligheden for forberedelse af revisio-
nen af virksomheder af interesse for of-
fentligheden finder stk. 1 ogsa anvendel-
se.«.

§ 16. --- God revisorskik indebarer desuden,
at revisor skal udvise integritet, objektivitet,
fortrolighed, professionel adferd, professionel
kompetence og forngden omhu ved udfgrelsen
af opgaverne.

Stk. 2. Opgaverne efter stk. 1 ma alene udfg-
res i revisionsvirksomheder, jf. dog § 10, stk.
3,§11o0g§17.

Stk. 3. ---

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan fasts@tte neer-
mere regler og standarder om etik, udfgrelse af
revisionsopgaver og revisors afgivelse af revi-
sionspategninger, herunder revisors udtalelser
om ledelsesberetninger i henhold til arsregn-
skabsloven, og om udfgrelse af andre erklae-
ringsopgaver med sikkerhed og revisors afgi-

16.

1§ 16, stk. 1, 3. pkt., indsattes efter »ud-
vise«: »professionel skepsis,«.

17.

I § 16 indsattes efter stk. 1 som nyt styk-
ke:

»Stk. 2. Revisor skal under planlegningen
og udfgrelsen af en opgave efter § 1, stk.
2, udvise professionel skepsis i erkendelse
af, at der kan forekomme omstaendighe-
der, der kan indikere vasentlig fejlinfor-
mation 1 erkleringsemnet. Ved udfgrelse
af revision skal revisor navnlig udvise
professionel skepsis ved gennemgangen
af ledelsens skgn vedrgrende dagsvardier
og nedskrivning af aktiver, hensattelser
og fremtidige pengestrgmme, der har be-
tydning for den reviderede virksomheds
mulighed for at fortsatte driften.«.

Stk. 2-4 bliver herefter stk. 3-5.

18.

I§ 16, stk. 2, der bliver til § 16, stk. 3,
&ndres »§ 10, stk. 3,« til: »§ 10, stk. 5,«.

19.

1§ 16, stk. 4, 1. pkt., ®@ndres »udfgrelse af
revisionsopgaver«: til: »tilretteleggelse
og udfgrelse af revisionsopgaver«.
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velse af andre erkleringer med sikkerhed. ---

§ 17.Uanset § 16, stk. 2, kan registrerede
revisorer ansat i de landgkonomiske forenin-
gers radgivningskontorer, der er tilknyttet eller
drives under Dansk Landbrug, udfgre opgaver
efter § 1, stk. 2. ---

Stk. 2-3. ---

20. 1§ 17, stk. 1, 1. pkt., ®&ndres »§ 16, stk.
2,« til: »§ 16, stk. 3,«.

§ 18. Hvis revisor afgiver revisionspategnin-
ger eller andre erkleringer med sikkerhed pa
arsregnskaber m.v. efter § 1, stk. 2, bestar revi-
sors hverv, indtil ny revisor er tiltradt, med-
mindre andet fglger af lovgivningen eller af en
virksomheds vedtegter eller andet er aftalt.

Stk. 2. Uanset stk. 1 kan revisor til enhver tid
fratreede hvervet, medmindre fratreden strider
mod god revisorskik. Fratreder revisor, skal
den tiltredende revisor rette henvendelse til
den fratredende revisor, der har pligt til at op-
lyse grundene til sin fratreden. Den fratreden-
de revisor har endvidere pligt til at give den
tiltredende revisor adgang til alle relevante
oplysninger om den virksomhed, som revisors
erklering vedrgrer.

21. § 18 affattes saledes:

»§ 18. Afgiver revisor revisionspateg-
ninger pa arsregnskaber m.v., bestar revi-
sors hverv, indtil en ny revisor er tiltradt,
medmindre andet fglger af lovgivningen,
af virksomhedens vedteger eller andet af-
talegrundlag.

Stk. 2. Uanset stk. 1 kan revisor til en-
hver tid fratreede hvervet, medmindre fra-
treeden strider mod god revisorskik. Fra-
treeder revisor, skal den tiltredende revi-
sor rette henvendelse til den fratredende
revisor, der har pligt til at oplyse grunde-
ne til sin fratreden. Har den fratreedende
revisor ikke afgivet den seneste erklaring
pa arsregnskabet m.v., skal den tiltree-
dende revisor tillige rette henvendelse til
den revisor, der har afgivet den seneste
erklering. Bade den fratreedende revisor
og den revisor, der har afgivet den sene-
ste erklering, har pligt til at give den til-
tredende revisor adgang til alle relevante
oplysninger om den virksomhed, som re-
visors erklaring vedrgrer. «.

§ 19. --- Revisionspategninger pa regnskaber
ma ikke afgives sammen med andre end god-
kendte revisorer, jf. dog stk. 3.

22. 1§ 19, stk. 1, 3. pkt., @ndres »stk. 3« til:
»stk. 4«.

Stk. 2. ---

23. 1§ 19 indsettes efter stk. 2 som nyt styk-
ke:

»Stk. 3. Hvor der efter stk. 2 er valgt fle-
re revisorer til at afgive en revisionspa-
tegning, skal disse revisorer na til enighed
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Stk. 3-4. ---

om resultatet af den udferte revision og
afgive en falles revisionspategning. Kan
revisorerne ikke na til enighed, skal hver
revisor afgive en konklusion i et serskilt
afsnit i revisionspategningen og angive
arsagen til uenigheden.«.

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.

§ 20. Revisor skal fgre en revisionsprotokol i
virksomheder, hvis arsregnskab m.v. revideres.
1. pkt. finder ikke anvendelse, hvis revisionen
er udfgrt efter Erhvervsstyrelsens erklerings-
standard, jf. arsregnskabslovens § 135, stk. 1,
2. pkt.

Stk. 2. Revisionsprotokollen skal fgres til
hvervgivers brug, medmindre andet er kravet.
I virksomheder, som har et revisionsudvalg,
jf. § 31, er revisionsprotokollen endvidere til
revisionsudvalgets brug.

Stk. 3. 1 revisionsprotokollen skal revisor re-
deggre for arten og omfanget af de udfgrte re-
visionsarbejder og konklusionen herpa. Revi-
sor skal herunder i det mindste oplyse om fgl-
gende, nar der er udfgrt revision:

1) Vasentlige spgrgsmal vedrgrende revisio-
nen, herunder is@r vasentlig usikkerhed, fejl
eller mangler vedrgrende virksomhedens bog-
holderi, regnskabsvasen eller interne kontrol,

2) forhold, som normalt ma forventes at have
betydning for modtagerens eller hvervgiverens
stillingtagen til arsregnskabet m.v.,

3) hvorvidt revisor opfylder lovgivningens
krav til revisors uath@ngighed, og

4) hvorvidt revisor under revisionen har mod-
taget alle de oplysninger, der er anmodet om.

Stk. 4. Oplysninger i revisionsprotokollen kan
ikke erstattes af andre meddelelser.

Stk. 5.1 modervirksomheder, der aflegger
koncernregnskab, skal revisionsprotokollen
indeholde en omtale af revisionen af koncern-
regnskabet.

24.

§ 20 affattes saledes:

»§ 20. I virksomheder af interesse for of-
fentligheden skal et revisionsprotokollat,
jf. artikel 11, stk. 1, 1 Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om speci-
fikke krav til revision af virksomheder af
interesse for offentligheden, ogsa fore-
legges for den reviderede virksomheds
bestyrelse eller tilsynsorgan.«.
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§ 21.1 revisionsprotokoller, der vedrgrer et
arsregnskab m.v. aflagt af virksomheder som
nevnt 1 stk. 3, skal revisor endvidere oplyse
om fglgende:

1) Andre ydelser end revision, der er leveret til
den reviderede virksomhed af revisionsvirk-
somheden og dens dattervirksomheder, og

2) de foranstaltninger, der er ivarksat for at
mindske eventuelle trusler mod revisors uaf-
haengighed, som dokumenteret af revisor, jf. §
24, stk. 6.

Stk. 2.1 modervirksomheder, der aflegger
koncernregnskab, skal oplysningerne efter stk.
1, nr. 1, tillige gives for koncernen som helhed.

Stk. 3. Fglgende virksomheder er omfattet af
stk. 1, indtil de ikke l&ngere opfylder kriterier-
ne:

1) Virksomheder, som har vardipapirer opta-
get til handel pa et reguleret marked i et EU-
land eller et E®S-land,

2) statslige aktieselskaber,

3) kommuner, kommunale faellesskaber, jf. §
601 lov om kommunernes styrelse, og regio-
ner,

4) virksomheder og foreninger, der er omfattet
af kapital- eller formuekrav i henhold til lov-
givningen for finansielle virksomheder eller
foreninger, samt ATP Koncernen og

5) virksomheder, der i 2 pa hinanden fglgende
regnskabsar overstiger to eller flere af fglgende
kriterier:

a) En medarbejderstab pa 2.500 personer,
b) en balancesum pa 5 mia. kr. eller

¢) en nettoomsetning pa 5 mia. kr.

25. § 21 oph&ves.
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§ 22, ---
Stk. 2-4. ---

26. 1§ 22 indsattes som stk. 5:

»Stk. 5. Stk. 1-4 gzlder ikke ved revision
af arsregnskabet m.v. for en virksomhed
af interesse for offentligheden, hvor revi-
sor er omfattet af pligterne i artikel 7 i
Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning (EU) nr. 537/2014. Revisor skal un-
derrette Statsadvokaten for Serlig @ko-
nomisk og International Kriminalitet sam-
tidig med underretning af virksomheden
efter 1. pkt.«.

§ 23. ---

Stk. 2. Ved revision af modervirksomheder,
der aflegger koncernregnskab, skal arbejdspa-
pirerne tillige dokumentere den gennemgang,
der er foretaget af det revisionsarbejde, som er
udfgrt af andre revisorer med henblik pa kon-
cernrevisionen.

27. § 23, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Ved revision af modervirksomhe-
der, der aflegger koncernregnskab, skal
arbejdspapirerne tillige dokumentere den
gennemgang og vurdering, der er foreta-
get af det revisionsarbejde, som er udfgrt
af andre revisorer med henblik pa kon-
cernrevisionen. Arbejdspapirerne skal til-
lige dokumentere disse revisorers sam-
tykke til videregivelse af relevant doku-
mentation vedrgrende revisionsarbejdet
under udfgrelsen af koncernrevisionen.«.
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Stk. 3-5. ---

28. I § 23 indsattes efter stk. 2 som nyt styk-
ke:

»Stk. 3. Er revisor forhindret i at gennem-
ga og vurdere det revisionsarbejde, som
er udfgrt af andre revisorer med henblik
pa koncernrevisionen, jf. stk. 2, 1 pkt.,
skal revisor treffe passende foranstaltnin-
ger og underrette Erhvervsstyrelsen her-
om.«.

Stk. 3-5 bliver herefter stk. 4-6.

§ 24. En revisor, der udfgrer opgaver omfattet
af § 1, stk. 2, skal vere uafthangig af den virk-
somhed, som opgaven vedrgrer, og ma ikke
vare involveret 1 virksomhedens beslutnings-
tagning.

Stk. 2. En revisor er ikke uafthangig, hvis der
foreligger et direkte eller indirekte gkonomisk,
forretnings- eller ans®ttelsesmassigt eller an-
det forhold, herunder levering af ydelser, der
ikke er omfattet af § 1, stk. 2, mellem revisor
og den virksomhed, en opgave vedrgrer, som
for en velinformeret tredjemand kan vakke
tvivl om revisors uath@ngighed. ---

Stk. 3. ---
Stk. 4. En revisor ma ikke udfgre opgaver

efter § 1, stk. 2, der vedrgrer en virksomhed
omfattet af § 21, stk. 3, hvis der er tale om

29. § 24, stk. 1, affattes saledes:

»En revisor, revisionsvirksomheden og
andre personer i1 revisionsvirksomheden,
der er knyttet til opgaven eller kontrolle-
rer dennes udfgrelse, skal ved udfgrelse af
opgaver omfattet af § 1, stk. 2, vere uaf-
hengig af den virksomhed, som opgaven
vedrgrer, og ma ikke veare involveret i
virksomhedens beslutningstagning. Uaf-
hangighed kreeves bade i opgaveperioden
og den periode, regnskabet eller det for-
hold, hvorom der skal afgives erkl®ring,
dekker. Opgaveperioden begynder ved
pabegyndelse af udfgrelse af erklerings-
opgaven og ophgrer, nar erkleringen er
afgivet.«.

30. § 24, stk. 2, 1. pkt., affattes saledes:

»En revisor er ikke uaftha@ngig, hvis der
foreligger en direkte eller indirekte gko-
nomisk interesse eller et forretnings-, an-
settelsesmassigt eller andet forhold, her-
under levering af ydelser, der ikke er om-
fattet af § 1, stk. 2, mellem revisor og den
virksomhed, en opgave vedrgrer, som for
en velinformeret tredjemand kan vakke
tvivl om revisors uath&ngighed. «.

31. § 24, stk. 4, oph@ves.
Stk. 5 og 6 bliver herefter stk. 4 og 5.
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selvrevision eller egeninteresse. Den eller de
revisorer, der underskriver revisionspategnin-
gen i en sadan virksomhed, ma ikke patage sig
en ledende stilling i denne virksomhed, for 2 ar
efter at vedkommende er fratradt som revisor.

Stk. 5. --- Styrelsen kan endvidere faststte
regler om selvrevision og egeninteresse, jf. stk.
4.

Stk. 6. Revisionsvirksomheder skal opstille
retningslinjer, som sikrer, at revisor, inden
denne patager sig opgaver efter § 1, stk. 2, ta-
ger stilling til, om der foreligger omstandighe-
der, som for en velinformeret tredjemand kan
vaekke tvivl om vedkommendes uathengighed.
Revisionsvirksomhederne skal endvidere sikre,
at revisorerne i forbindelse med udfgrelsen af
opgaverne i deres arbejdspapirer dokumenterer
alle vesentlige trusler mod revisors og revisi-
onsvirksomhedens uafth&ngighed og de sikker-
hedsforanstaltninger, der er truffet for at mind-
ske disse trusler.

32.

I § 24, stk. 5, der bliver stk. 4, ophaves 2.
pkt.

33.

I § 24, stk. 6, der bliver stk. 5, ophaves 1.
pkt.

34.

I § 24, stk. 6, 2. pkt., der bliver stk. 5, 1.
pkt., slettes: »endvidere«.

3s.

I § 24 indsettes som stk. 6 og 7:

»Stk. 6. Udfgrer revisor revision for en
virksomhed, som 1 regnskabsperioden
overtages af, fusionerer med eller overta-
ger en anden virksomhed, skal revisor
identificere og vurdere alle tidligere og
nuvarende interesser eller relationer, her-
under levering af eventuelle andre ydelser
end revision til den pagaldende virksom-
hed, som under hensyntagen til tilgenge-
lige sikkerhedsforanstaltninger kan bringe
revisors uafthengighed og evne til at fort-
sette revisionen efter fusions- eller over-
tagelsesdatoen i fare.

Stk. 7. Revisor skal hurtigst muligt og
senest inden for tre maneder traffe alle
ngdvendige foranstaltninger for at afslutte
nuvaerende interesser eller relationer,
som, jf. stk. 6, kan bringe revisors uaf-
hangighed 1 fare. Revisor skal endvidere
treeffe sikkerhedsforanstaltninger for at
mindske eventuelle trusler mod vedkom-
mendes uafthengighed som fglge af tidli-
gere og aktuelle interesser og relationer.«.
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36. Efter § 24 indsattes:

»§ 24 a. Uanset artikel 5, stk. 1, 1 Euro-
pa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomhe-
der af interesse for offentligheden, kan en
revisor eller revisionsvirksomhed, der re-
viderer virksomheder af interesse for of-
fentligheden, udfgre fglgende opgaver for
revisionskunden og dens moder- og dat-
tervirksomheder:

1) Skatteydelser relateret til:
a) udarbejdelse af skatteblanketter,
b) udpegelse af offentlige tilskud og
skatteincitamenter,
¢) bistand i forbindelse med skattekon-
troller,
d) beregning af direkte og indirekte
skatter og udskudt skat,
e) skatteradgivning, og
2) vurderingsydelser, herunder vurderin-
ger i forbindelse med aktuarydelser og
stgtte til retssager.

Stk. 2. Det er en betingelse for udfgrelse
af opgaver efter stk. 1, at

1) opgaverne hver for sig eller samlet ik-
ke har nogen eller kun har en uve-
sentlig indvirkning pa de reviderede
regnskaber,

2) skgnnet over indvirkningen pa de re-
viderede regnskaber er dokumenteret
og forklaret i revisionsprotokollen til
revisionsudvalget og bestyrelsen, jf.
artikel 11 i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav
til revision af virksomheder af interes-
se for offentligheden, og

3) revisor og revisionsvirksomheden op-
fylder uathengighedsreglerne i § 24.

§ 24 b. Efter begrundet ansggning fra en
revisor eller en revisionsvirksomhed kan
Erhvervsstyrelsen undtagelsesvist fritage
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for begraensningen 1 artikel 4, stk. 2, i Eu-
ropa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomhe-
der af interesse for offentligheden.

Stk. 2. Fritagelse efter stk. 1 kan hgjst
gives for to regnskabsar.

§ 24 c. Den eller de revisorer, der under-
skriver revisionspategningen i en virk-
somhed, ma ikke patage sig en ledende
stilling eller blive medlem af bestyrelsen
eller tilsynsorganet i denne virksomhed,
for 1 ar efter, at vedkommende er fratradt
som revisor. Vedrgrer revisionspategnin-
gen en virksomhed af interesse for offent-
ligheden, gelder forbuddet efter 1. pkt. i 2
ar.

Stk. 2. Stk. 1, 1. pkt., finder tilsvarende
anvendelse for enhver anden revisor, der
er tilknyttet revisionsvirksomheden, og
som har varet direkte knyttet til revisio-
nen. «.

§ 25. En revisionsvirksomhed, der reviderer
virksomheder omfattet af § 21, stk. 3, skal sik-
re, at den eller de revisorer, der underskriver
revisionspategningen, senest 7 ar efter at de er
udpeget til opgaven, udskiftes for en periode af
mindst 2 ar.

37.

§ 25 ophaves.

§ 26. En revisionsvirksomhed ma ikke i hvert
af 5 pa hinanden fglgende regnskabsar have en
stgrre andel af sin omsatning end 20 pct. hos
samme kunde. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen
kan undtage herfra, hvis der foreligger s@rlige
omst@ndigheder.

Stk. 2. ---

Stk. 3. Bestemmelsen i stk. 2 finder tillige
anvendelse pa vederlag for andre ydelser, nar
revisor eller andre personer i revisionsvirk-
somheden, der er knyttet til opgaven eller kon-
trollerer dennes udfgrelse, samtidig for den

38.

§ 26, stk. 1, ophaves.
Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.

39.

I § 26, stk. 3, der bliver stk. 2, @&ndres
»stk. 2« til: »stk. 1«.
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samme hvervgiver kontrollerer eller er knyttet
til opgaver efter § 1, stk. 2.

Kapitel 5
Rapport om gennemsigtighed

§ 27.En revisionsvirksomhed, der udfgrer
opgaver efter § 1, stk. 2, i virksomheder omfat-
tet af § 21, stk. 3, skal offentligggre en arlig
rapport om gennemsigtighed pa deres hjemme-
side inden 3 maneder efter regnskabsarets ud-
lgb. Rapporten skal indeholde fglgende:

1) En beskrivelse af den juridiske struktur og
ejerskabet,

2) en Dbeskrivelse af revisionsvirksomhedens
ledelsesstruktur,

3) hvis revisionsvirksomheden tilhgrer et net-
vaerk, en beskrivelse af netverket og revisions-
virksomhedens retlige og strukturelle aftaler
med netvaerket,

4) oplysninger om grundlaget for partnernes
vederlag,

5)en beskrivelse af revisionsvirksomhedens
interne kvalitetsstyringssystem, herunder en
angivelse af politikkerne for henholdsvis uaf-
haengighed og efteruddannelse,

6) en angivelse af, hvornar den seneste kvali-
tetskontrol, jf. § 29, fandt sted,

7)en erklering fra revisionsvirksomhedens
gverste ansvarlige ledelse om, at kvalitetssty-
ringssystemet fungerer effektivt og uathangig-
hedspolitikken overholdes,

8) regnskabsoplysninger, der viser revisions-
virksomhedens stgrrelse, herunder samlet om-
setning fordelt pa honorarer for revision af
regnskaber, honorarer for andre erklaringsop-
gaver med sikkerhed, skatteradgivning og an-
dre ydelser, og

9) en liste over virksomheder omfattet af § 21,
stk. 3, for hvilke revisionsvirksomheden i det
foregdende regnskabsar har udfgrt opgaver
efter § 1, stk. 2.

40. Kapitel 5 ophzves.
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Stk. 2. Revisionsvirksomhedens g@gverste an-
svarlige ledelse har ansvaret for rigtigheden af
oplysningerne.

Kapitel 6
Kvalitetsstyring og kvalitetskontrol

41. Overskriften til Kapitel 6 affattes saledes:

»Intern organisation, kvalitetsstyring og
kvalitetskontrol«

§ 28. Revisionsvirksomheder skal have et
kvalitetsstyringssystem og skal kunne doku-
mentere anvendelsen heraf.

Stk. 2. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan
fastsette regler om indholdet af kvalitetssty-
ringssystemet og dokumentationen for dets
anvendelse.

42. § 28 affattes saledes:

»§ 28. En revisionsvirksomhed skal ha-
ve en intern organisation, herunder et
kvalitetsstyringssystem, med henblik pa
at forhindre eventuelle trusler mod virk-
somhedens og revisors uatha@ngighed og
objektivitet samt sikre en opgaves kvali-
tet, integritet og grundighed. Som led i
opfyldelsen af 1. pkt. skal revisionsvirk-
somheden tage hgjde for virksomhedens
stgrrelse og driftsmassige karakteristika,
og om den er en del af et netvaerk.

Stk. 2. Revisionsvirksomheden skal
kunne dokumentere opfyldelsen af krave-
ne i stk. 1, herunder anvendelsen af kvali-
tetsstyringssystemet.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen fastsatter reg-
ler om intern organisation og om indhol-
det af kvalitetsstyringssystemet samt do-
kumentationen for dets anvendelse.«.

43. Efter § 28 indsattes:

»§ 28 a. En revisionsvirksomhed skal
som et led i sit kvalitetsstyringssystem
have en passende ordning, hvor dens an-
satte via en sarlig kanal kan indberette
overtredelser eller potentielle overtraedel-
ser af revisorlovgivningen eller Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om speci-
fikke krav til revision af virksomheder af
interesse for offentligheden.

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 finder ikke
anvendelse for revisionsvirksomheder,
som kun har én tilknyttet revisor, eller for
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revisionsvirksomheder, der udelukkende
beskaftiger sig med andre opgaver end
revision af regnskaber.«.

§ 29. --- Kvalitetskontrollen udfgres af Revi-
sortilsynet 1 overensstemmelse med reglerne
i§§ 34-36.

Stk. 2. Kvalitetskontrollen omfatter en vurde-
ring af kvalitetsstyringssystemet, jf. § 28, samt
udfgrelsen af og uath@ngigheden i forbindelse
med de opgaver, som revisor beskaftiger sig
med efter § 1, stk. 2.

Stk. 3. Kvalitetskontrollen skal udfgres med
hgjst 6 ars mellemrum. Kbvalitetskontrollen
skal dog udfgres med hgjst 3 ars mellemrum i
revisionsvirksomheder, der udfgrer revision af
regnskaber aflagt af virksomheder omfattet
af § 21, stk. 3.

Stk. 4. En revisionsvirksomhed, der underka-
stes kvalitetskontrol, skal give Revisortilsynet
og kvalitetskontrollanten adgang til at foretage
de undersggelser, der findes ngdvendige, og
skal sgrge for, at Revisortilsynet og kvalitets-
kontrollanten far de oplysninger og den bi-
stand, som de anser for ngdvendig for at gen-
nemfgre kvalitetskontrollen. Revisorer tilknyt-
tet revisionsvirksomheden har tilsvarende for-
pligtelser over for Revisortilsynet og kontrol-
lanten.

44.

§ 29, stk. 1, 2. pkt., affattes saledes:

»Kvalitetskontrollen udfdres i1 overens-
stemmelse med reglerne i §§ 34-35 b.«.

45.

I§ 29, stk. 2, &ndres »§ 28« til: »§§ 28
og 28 a«.

46.

§ 29, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. I revisionsvirksomheder, der re-
viderer regnskaber aflagt af mellemstore
og store virksomheder, udfgres kvalitets-
kontrollen med hgjst 6 ars mellemrum. I
gvrige revisionsvirksomheder, der afgiver
erklaringer efter § 1, stk. 2, udfgres kvali-
tetskontrollen pa grundlag af en risiko-
analyse. 1. pkt. gelder ikke for kvalitets-
kontrol af revisionsvirksomheder omfattet
af artikel 26, nr. 2, i Europa-Parlamentets
of Radets forordning (EU) nr. 537/2014
af 16. april 2014 om specifikke krav til
revision af virksomheder af interesse for
offentligheden.«.

47.

I § 29, stk. 4, ®ndres »Revisortilsynet«
til: »Erhvervsstyrelsen«.

48.

I § 29 indsettes efter stk. 4:

»Stk. 5. En revisionsvirksomhed omfat-
tet af § 13 a har pligt til at underkaste sig
kvalitetskontrol af erkleringer omfattet af
§ 1, stk. 2, afgivet her i landet.«
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§ 31. Virksomheder, som har vardipapirer
optaget til handel pa et reguleret marked i et
EU/E@S-land, skal etablere et revisionsudvalg,
jf. dog stk. 4, 5, 7 og 8. Revisionsudvalget skal
besta af medlemmer af tilsynsradet eller med-
lemmer af bestyrelsen, der ikke samtidig ind-
gar i virksomhedens direktion. Mindst ét med-
lem af revisionsudvalget skal bade veare uaf-
hangig af virksomheden og have kvalifikatio-
ner inden for regnskabsvasen eller revision.

Stk. 2. Revisionsudvalgets opgaver skal i det
mindste besta af fglgende:

1) At overvage regnskabsafleggelsesproces-
sen,

2) at overvage, om virksomhedens interne
kontrolsystem, eventuelle interne revision
og risikostyringssystemer fungerer effek-
tivt,

3) at overvage den lovpligtige revision af ars-
regnskabet m.v. og

4) at overvage og kontrollere revisors uaf-

49, § 31 affattes saledes:

»§ 31. Virksomheder af interesse for of-
fentligheden skal etablere et revisionsud-
valg, jf. dog stk. 4, 5, 7 og 8. Udvalget
udggres af medlemmer af virksomhedens
bestyrelse, tilsynsrad eller af personer, der
er valgt pa virksomhedens generalforsam-
ling eller tilsvarende organ som medlem
af udvalget. Flertallet af udvalgets med-
lemmer skal vare uath@ngige, medmin-
dre udvalget alene udggres af medlemmer
af virksomhedens bestyrelse eller tilsyns-
rad. Mindst ét medlem skal have kvalifi-
kationer inden for regnskabsvasen eller
revision. Udvalgets medlemmer skal sam-
let set have kompetencer af relevans for
virksomhedens sektor.

Stk. 2. Et medlem af revisionsudvalget,
der af generalforsamlingen eller tilsva-
rende organ er valgt til at vere medlem af
virksomhedens revisionsudvalg, er under
udfgrelse af sit hverv som medlem af re-
visionsudvalget omfattet af samme regu-
lering, som et medlem af revisionsudval-
get, der tillige er medlem af virksomhe-
dens bestyrelse eller tilsynsorgan.

Stk. 3. Revisionsudvalgets opgaver skal i
det mindste besta af fglgende:

1) At underrette det samlede @verste le-
delsesorgan om resultatet af den lov-
pligtige revision, herunder regnskabs-
afleggelsesprocessen,

2) at overvage regnskabsafleggelsespro-
cessen og fremsatte henstillinger eller
forslag til at sikre integriteten,

3) at overvage, om virksomhedens inter-
ne kontrolsystem, eventuelle interne
revision og risikostyringssystemer
fungerer effektivt med hensyn til regn-
skabsafleggelsen i virksomheden,
uden at krenke dens uathengighed,

4) at overvage den lovpligtige revision af
arsregnskabet m.v., idet der tages hen-
syn til resultatet af seneste kvalitets-
kontrol af revisionsvirksomheden,

5) at kontrollere og overvage revisors
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hangighed, jf. § 24, herunder sarlig leve-
ringen af yderligere tjenesteydelser til virk-
somheden.

Stk. 3.1 virksomheder, som har etableret et
revisionsudvalg, skal det gverste ledelsesor-
gans forslag om valg af revisor baseres pa en
indstilling fra revisionsudvalget.

Stk. 4. Virksomheder omfattet af stk. 1, 1.
pkt., kan dog valge, at revisionsudvalgets
funktioner i stedet udgves af det samlede gver-
ste ledelsesorgan. Dette forudsatter, at ingen
bestyrelsesmedlemmer samtidig er medlem af
direktionen, og at mindst et medlem af det
gverste ledelsesorgan bade er uafhangigt af
virksomheden og har kvalifikationer inden for
regnskabsvasen eller revision.

Stk. 5. Uanset stk. 4 kan virksomheder omfat-
tet af stk. 1, 1. pkt., valge at lade revisionsud-
valgets funktioner udgve af det samlede gver-
ste ledelsesorgan, hvis formanden for bestyrel-
sen ikke er medlem af direktionen, og hvis
virksomheden i to pa hinanden fglgende regn-
skabsar pa balancetidspunktet ikke overskrider
to af felgende stgrrelser:

1) Et antal heltidsbeskaftigede pa 250 medar-
bejdere,

2) en balance pa 43 mio. euro eller

3) en nettoomsatning pa 50 mio. euro.

Stk. 6.1 virksomheder, hvor revisionsudval-
gets funktioner udgves af det samlede gverste
ledelsesorgan, jf. stk. 4 og 5, skal der oplyses

uath@®ngighed 1 overensstemmelse
med §8§ 24-24 ¢ samt artikel 6 1 Euro-
pa-Parlamentets of Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentlighe-
den, og godkende revisors levering af
andre ydelser end revision, jf. artikel 5
i nz@vnte forordning, og

6) at vare ansvarlig for proceduren for
udvelgelse og indstilling af revisor til
valg i overensstemmelse med artikel
16 i Europa-Parlamentets of Radets
forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revi-
sion af virksomheder af interesse for
offentligheden.

Stk. 4. Virksomheder omfattet af stk. 1,
1. pkt., kan dog velge, at revisionsudval-
gets funktioner i stedet udgves af det sam-
lede gverste ledelsesorgan. Dette forud-
setter, at ingen bestyrelsesmedlemmer
samtidig er medlem af direktionen, og at
mindst et medlem af det gverste ledelses-
organ bade er uathangigt af virksomhe-
den og har kvalifikationer inden for regn-
skabsvasen eller revision.

Stk. 5. En virksomhed, hvis formand for
bestyrelsen ikke er medlem af direktio-
nen, kan valge at lade revisionsudvalgets
funktioner udgve af det samlede gverste
ledelsesorgan, hvis virksomheden i de fo-
regaende tre kalenderar havde en gen-
nemsnitlig markedsverdi pa under 100
mio. EUR baseret pa kursverdien ved
arets udgang, eller virksomheden i to pa
hinanden fglgende regnskabsar pa balan-
cetidspunktet ikke overskrider to af fgl-
gende stgrrelser:

1) Et antal heltidsbeskaftigede pa 250
medarbejdere,

2) en balance pa 43 mio. EUR, eller

3) en nettoomsatning pa 50 mio. EUR.

Stk. 6. 1 virksomheder, hvor revisions-
udvalgets funktioner udgves af det samle-
de gverste ledelsesorgan, jf. stk. 4 og 5,
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herom i arsrapporten.

Stk. 7. Stk. 1-6 gelder ikke for investerings-
foreninger og virksomheder, som er dattervirk-
somheder, hvis modervirksomheden er omfat-
tet af kravene om etablering af revisionsud-
valg.

Stk. 8. @konomi- og erhvervsministeren kan
fastsette regler om revisionsudvalg i virksom-
heder, der er underlagt tilsyn af Finanstilsynet,
herunder regler om, at stk. 5 og 7 kan fraviges.

skal der oplyses herom i arsrapporten.

Stk. 7. Stk. 1-6 galder ikke for investe-
ringsforeninger og virksomheder, som er
dattervirksomheder, hvis modervirksom-
heden er omfattet af kravene om etable-
ring af revisionsudvalg.

Stk. 8. Virksomheder, hvis eneste formal
er at udstede verdipapirer med sikker-
hedsstillelse i aktiver som defineret i arti-
kel 2, nr. 5, i Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EF) nr. 809/2004 om
oplysninger i prospekter, er ikke forplig-
tet til at have et revisionsudvalg. En virk-
somhed omfattet af 1. pkt. skal i tilfelde
af, at den ikke etablerer et revisionsud-
valg, offentligt redeggre for arsagerne til,
at den ikke finder det hensigtsmassigt
hverken at have et revisionsudvalg eller
en bestyrelse eller et tilsynsorgan med
ansvar for at udgve et revisionsudvalgs
funktioner.«.

§ 32. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen er an-
svarlig for tilsynet med revisorer og revisions-
virksomheder.

Stk. 2. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen er her-
under ansvarlig for tilsynet med

1) eksamen og efteruddannelse, jf. § 33,
2) kvalitetskontrol, jf. §§ 34-36,

3) undersggelser, jf. §§ 37-42,

4) disciplin@re sanktioner, jf. §§ 43-47, og

5) samarbejde og udveksling af oplysninger
med andre landes kompetente myndigheder,
jf. §§ 48 og 49.

50.

§ 32 affattes saledes:

»§ 32. Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for
tilsynet med revisorer og revisionsvirk-
somheder.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen er herunder an-
svarlig for tilsynet med

1) eksamen, jf. § 33 og efteruddannelse,
jf.§4

2) kvalitetskontrol, jf. §§ 34-35 b,

3) undersggelser, jf. §§ 37-42,

4) disciplin@re sanktioner, jf. §§ 43-47,
0g

5) samarbejde og udveksling af oplys-
ninger med andre landes kompetente
myndigheder, jf. §§ 48 og 49.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen er endvidere
ansvarlig for

1) tilsynet med, at medlemmer af det
gverste ledelsesorgan, direktion eller
revisionsudvalg i en virksomhed af in-
teresse for offentligheden, overholder
de pligter, der fglger af denne lov, af
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Stk. 3. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan i
forbindelse med udgvelsen af sin virksomhed
efter stk. 1 og 2 indhente oplysninger hos andre
danske og udenlandske kompetente myndighe-
der og forlange ngdvendige oplysninger hos
revisorer og revisionsvirksomheder, herunder
udlevering af arbejdspapirer og andre doku-
menter vedrgrende opgaver udfert efter § 1,
stk. 2.

Europa-Parlamentets og Radets for-
ordning (EU) nr. 537/2014 af 16. april
2014 om specifikke krav til revision
af virksomheder af interesse for of-
fentligheden eller bestemmelser, som
gennemfgrer artikel 37 og 38 i Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv
2006/43/EF af 17. maj 2006 om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og
konsoliderede regnskaber som @ndret
ved Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014
om &ndring af direktiv 2006/43/EF
om lovpligtig revision af arsregnska-
ber og konsoliderede regnskaber, og

2) overvagning og vurdering af udvik-
lingen pa markedet for lovpligtige re-
visionsydelser til virksomheder af in-
teresse for offentligheden.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan i forbindel-
se med udgvelsen af sin virksomhed efter
stk. 1-3 indhente oplysninger hos andre
danske og udenlandske kompetente myn-
digheder og forlange ngdvendige oplys-
ninger hos revisorer og revisionsvirksom-
heder, herunder udlevering af arbejdspa-
pirer og andre dokumenter vedrgrende
opgaver udfgrt efter § 1, stk. 2, samt hos
eventuelle organisationer m.v., der vare-
tager opgaver efter stk. 2. Til brug for
udgvelsen af sin virksomhed efter stk. 3
kan styrelsen endvidere indhente ngdven-
dige oplysninger hos virksomheder af in-
teresse for offentligheden.

Stk. 5. Stk. 2, nr. 3-5, og stk. 3 finder til-
svarende anvendelse pa revisionsvirk-

somheder, der er registreret efter § 13 a,
stk. 1.«.
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51.

Efter § 32 indsattes:

»§ 32 a. Erhvervsstyrelsen nedsetter et
revisorrad, som radgiver styrelsen om
generelle forhold 1 revisorlovgivningen
og i forbindelse med tilsynet med reviso-
rer og revisionsvirksomheder efter § 32,
stk. 2 og 3. Revisorradet bistar endvidere
Erhvervsstyrelsen i forhold til reglerne
om eksamen for statsautoriserede reviso-
rer m.v., jf. § 33.

Stk. 2. Revisorradet bestar af en for-
mand, et medlem fra Erhvervsstyrelsen
og 9 andre medlemmer, hvoraf 3 med-
lemmer skal vare repraesentanter for re-
visorbranchen, og 6 medlemmer skal ve-
re representanter for investorerne og
regnskabsbrugerne. Et flertal af radets
medlemmer, herunder formanden, ma ik-
ke vaere godkendte revisorer eller vere
ansat hos eller drive revisionsvirksomhed
sammen med godkendte revisorer.

Stk. 3. Revisorradets formand og med-
lemmer udpeges af Erhvervsstyrelsen for
en periode af indtil 4 ar. Formanden ud-
peges direkte af Erhvervsstyrelsen. De
gvrige medlemmer udpeges efter indstil-
ling fra de relevante organisationer.

Stk. 4. Revisorradet sekretariatsbetjenes
af Erhvervsstyrelsen.

Stk. 5. [Erhvervsstyrelsen fastsatter
nermere regler for udnavnelse af Revi-
sorradets medlemmer, herunder for med-
lemmernes kvalifikationer, samt for ra-
dets virke.«.

Revisorkommissionen

§ 33. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen nedszt-
ter en revisorkommission, hvis forretningsor-
den fastsattes af styrelsen. Kommissionen be-
star af 1 formand og 10 andre medlemmer. 5
medlemmer skal vere godkendte revisorer, 2

52,

Overskriften for § 33 @ndres fra: »Revi-
sorkommissionen« til: »Revisoreksamen
m.v.«.

53.

§ 33 affattes saledes:

»§ 33. Erhvervsstyrelsen fastsetter reg-
ler om betingelserne for at indstille sig til
felgende eksamener:

1) Eksamen for statsautoriserede reviso-
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forretningskyndige og 3 sarligt sagkyndige
med hensyn til henholdsvis skatteret, skifteret
og nationalgkonomi. Hverken formanden, de
forretningskyndige eller de sarligt sagkyndige
ma vere godkendte revisorer eller vere ansat
hos eller drive revisionsvirksomhed sammen
med godkendte revisorer.

Stk. 2. Revisorkommissionens formand og
medlemmer udpeges af Erhvervs- og Selskabs-
styrelsen for en periode af indtil 4 ar.

Stk. 3. Revisorkommissionen bistar Erhvervs-
styrelsen ved administration af loven, ved af-
holdelse af eksamen for statsautoriserede revi-
sorer og i forbindelse med fastsettelsen af
naermere regler om efteruddannelse, jf. § 4, stk.
2.

Stk. 4. Til at bistd ved afholdelse af eksamen
nedsatter Revisorkommissionen en eksamens-
kommission for statsautoriserede revisorer.

Stk. 5. Eksamenskommissionen for statsauto-
riserede revisorer skal besta af 3 statsautorise-
rede revisorer og af 5 eller flere medlemmer,
der hverken er statsautoriserede eller registre-
rede revisorer. Formanden for Eksamenskom-
missionen skal vere medlem af Revisorkom-
missionen og valges blandt de medlemmer,
der ikke er statsautoriserede revisorer.

Stk. 6. Erhvervsstyrelsen fasts@tter de nerme-
re bestemmelser om eksamen for statsautorise-
rede revisorer, jf. § 3, stk. 1, nr. 4, herunder
betingelserne for at indstille sig til eksamen,
eksamenskravene, eksamens afholdelse og
bedgmmelsen.

Stk. 7. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan
lade Revisorkommissionen bistd den fergske
registreringsmyndighed.

rer, jf. § 3, stk. 1, nr. 4, og § 3 a, stk. 1,

2) sarlig prgve for personer, som har va-
ret uden godkendelse i en arraekke, jf.
§ 9, stk. 3, og

3) egnethedsprgve for personer, som i
udlandet er godkendt til at udfgre lov-
pligtig revision, jf. § 10, stk. 2.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen fastsatter end-
videre regler om de i stk. 1 nevnte eksa-
mener, herunder regler om kravene til ek-
samen, eksamens afholdelse og bedgm-
melse, hvem der forestar aftholdelsen af
eksamener, samt grundlaget for betaling
for afleggelse af disse eksamener.

Stk. 3. Uanset § 48, stk. 1, kan Er-
hvervsstyrelsen til den, der forestar af-
holdelsen af eksamen efter stk. 2, videre-
give de oplysninger, der er ngdvendige
for dennes varetagelse af opgaven.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan beslutte, at
der skal ydes bistand vedrgrende eksa-
men til den fergske registreringsmyndig-
hed.«.

Revisortilsynet

§ 34. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen nedset-
ter et revisortilsyn, hvis forretningsorden ud-

54. Overskriften for § 34 @ndres fra: »Revi-
sortilsynet« til: »Kvalitetskontrol«.

55. § 34, stk. 1 og stk. 2, oph&ves.
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stedes af styrelsen. Revisortilsynet bestar af 1
formand og af 8 andre medlemmer. 4 med-
lemmer skal vare godkendte revisorer, og 4
skal vare reprasentanter for regnskabsbruger-
ne. Formanden og reprasentanterne for regn-
skabsbrugerne ma ikke vare godkendte reviso-
rer eller vere ansat hos eller drive revisions-
virksomhed sammen med godkendte revisorer.

Stk. 2. Revisortilsynets formand og medlem-
mer udpeges af Erhvervs- og Selskabsstyrelsen
for en periode af indtil 4 ar.

Stk. 3. Revisortilsynet skal sikre, at kvalitets-
kontrollen efter § 29 gennemfgres i1 overens-
stemmelse med lovens regler. Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen udarbejder nermere regler
om kvalitetskontrollen og dens gennemfgrelse.
Styrelsen kan herunder fastsatte serlige regler
for kvalitetskontrollen af revisionsvirksomhe-
der, der udfgrer revision i virksomheder, som
ernaevnti § 21, stk. 3.

Stk. 4. De 1 stk. 3 omhandlede regler for gen-
nemfgrelsen af kvalitetskontrol skal bl.a. inde-
holde regler for,

1) hvem der kan udfgre kvalitetskontrol,
2) udvelgelse af kvalitetskontrollanter, jf. § 35,

3) udvelgelse af revisionsvirksomheder til
kvalitetskontrol og

4) omfanget og gennemfgrelsen af kvalitets-
kontrollen.

56. § 34, stk. 3, der bliver stk. 1, affattes sa-
ledes:

»§ 34. Erhvervsstyrelsen er ansvarlig for
gennemfgrelsen af kvalitetskontrollen ef-
ter § 29. Erhvervsstyrelsen fastsatter
narmere regler om kvalitetskontrollen og
dens gennemfgrelse. Styrelsen kan her-
under fastsette serlige regler for kvali-
tetskontrollen af revisionsvirksomheder,
der udfgrer revision i virksomheder af in-
teresse for offentligheden. Erhvervssty-
relsen kan uddelegere udfgrelsen af kvali-
tetskontrollen for revisionsvirksomheder,
der ikke udfgrer revision af regnskaber
aflagt af virksomheder af interesse for of-
fentligheden.«.

Stk. 4-5 bliver herefter stk. 2-3.

57. § 34, stk. 4, der bliver stk. 2, affattes
saledes:

»Stk. 2. De 1 stk. 1 omhandlede regler
for gennemfgrelsen af kvalitetskontrol
skal bl.a. indeholde regler for,

1) hvem der kan udfgre kvalitetskontrol,

2) udvealgelse af kvalitetskontrollanter til
gennemfgrelse af kvalitetskontrolbesgg,
jf. § 35,

3) udvalgelse af revisionsvirksomheder
til kvalitetskontrol.

4) omfanget og gennemfgrelsen af kvali-
tetskontrol, og

5) offentligggrelse af resultatet af kvali-
tetskontrollen. «.
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Stk. 5. Udgifterne til kvalitetskontrollen udre-
des forelgbig af Revisortilsynet, men afholdes
af den revisionsvirksomhed, der er blevet kva-
litetskontrolleret. Erhvervs- og Selskabsstyrel-
sen fasts@tter nermere regler om betalingen.

58.1 § 34, stk. 5, der bliver stk. 3, @&ndres
»Revisortilsynet« og »Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen« til: »Erhvervsstyrelsen«.

§ 35. Revisortilsynet godkender de revisorer,
der for en 5-arig periode kan udfgre kvalitets-
kontrol, jf. § 34, stk. 4, nr. 1. Disse ben@vnes
kvalitetskontrollanter. Tilsynet fgrer en liste
over kvalitetskontrollanterne. Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen kan i konkrete tilfeelde udpe-
ge andre end revisorer som kvalitetskontrollan-
ter. Kvalitetskontrollanter skal have tilstreekke-
lig faglig uddannelse og relevant erfaring inden
for revision og regnskabsafleggelse og have
forngdent kendskab til kvalitetskontrol.

Stk. 2. Kvalitetskontrollen skal udfgres i
overensstemmelse med de regler, der er udstedt
herom, jf. § 34, stk. 3 og 4.

Stk. 3. Efter afslutningen af kvalitetskontrol-
len udferdiger kvalitetskontrollanten en rap-
port, der skal indsendes til Revisortilsynet.
Rapporten skal indeholde en beskrivelse af
kontrollens genstand, art og omfang samt en
vurdering af kontrolresultatet. Udfgres kontrol-
len af en revisor, udferdiges rapporten i form
af en erklaring efter § 1, stk. 2.

Stk. 4. Revisortilsynet kan forlange de oplys-
ninger fra kvalitetskontrollanten og den kon-
trollerede, der er ngdvendige, for at tilsynet
kan tage stilling til, om der foreligger fejl,
mangler eller forbedringsomrader hos den kon-
trollerede. Revisortilsynet kan ligeledes forlan-
ge de oplysninger fra kvalitetskontrollanten,
som er ngdvendige, for at Revisortilsynet kan
fore en sag for Revisornavnet. Revisortilsynet
kan, hvor det skgnnes ngdvendigt, selv udfgre
kontrolbesgg eller deltage i et kontrolbesgg
sammen med en kvalitetskontrollant, jf. dog
stk. 5.

Stk. 5. Revisortilsynet udfgrer kvalitetskon-

59. § 35 affattes saledes:

»§ 35. Kvalitetskontrollen udfgres 1 hen-
hold til regler fastsat i medfer af § 34, stk.
1 og 2. Som led i gennemfgrelsen af kva-
litetskontrollen udfgres kvalitetskontrol-
besgg 1 revisionsvirksomheden. Kvali-
tetskontrolbesgg 1 revisionsvirksomheder,
der udfgrer revision af regnskaber aflagt
af virksomheder af interesse for offentlig-
heden, udfgres af kvalitetskontrollanter,
der er ansat i Erhvervsstyrelsen.

Stk. 2. Ved kvalitetskontrolbesgg i andre
revisionsvirksomheder end de i stk. 1
navnte, der udfgrer opgaver efter § 1, stk.
2, bistas Erhvervsstyrelsen af kvalitets-
kontrollanter, der er godkendt efter 2. pkt.
Erhvervsstyrelsen godkender som kvali-
tetskontrollanter de revisorer, der for en
5-arig periode kan udfgre kvalitetskon-
trol, jf. § 34, stk. 2, nr. 2. Erhvervsstyrel-
sen kan, hvor det skgnnes ngdvendigt,
selv udfgre kontrolbesgg eller deltage i et
kontrolbesgg sammen med en kvalitets-
kontrollant. Erhvervsstyrelsen kan i kon-
krete tilfeelde udpege andre end revisorer
som kvalitetskontrollanter.

Stk. 3. Kvalitetskontrollanter skal have
tilstrekkelig faglig uddannelse og rele-
vant erfaring inden for revision og regn-
skabsafleggelse og have forngdent kend-
skab til kvalitetskontrol.

Stk. 4. Kvalitetskontrollanterne og andre,
som inddrages i arbejdet med kvalitets-
kontrollen, er underkastet regler om revi-
sors uafthengighed, jf. § 24.

Stk. 5. Efter gennemfgrelsen af kvali-
tetskontrolbesgget udfert af kvalitetskon-
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trollen 1 revisionsvirksomheder, der udfgrer
opgaver efter § 1, stk. 2, i virksomheder omfat-
tet af § 21, stk. 3. Kvalitetskontrollen udfgres
af kvalitetskontrollanter, der er ansat 1 Er-
hvervsstyrelsen. Kvalitetskontrollanterne skal
have tilstreekkelig faglig uddannelse og rele-
vant erfaring inden for revision og regnskabs-
afleggelse og have forngdent kendskab til kva-
litetskontrol. Kvalitetskontrollen skal udfgres i
henhold til regler fastsat i medfer af § 34, stk.
3. § 34, stk. 5, og regler fastsat i medfgr heraf
finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 6. Revisortilsynet tager stilling til, om
kontrollen hos den kontrollerede giver anled-
ning til
1) afslutning af kontrollen uden yderligere be-
mearkninger,

2) patale uden yderligere opfglgning for det
naste ordinare kontrolbesgg eller

3) patale med kontrolbesgg, som skal afklare,
om patalen er fulgt.

Stk. 7. Revisortilsynet tager endvidere stilling
til, om der er fundet fejl eller mangler hos de
kontrollerede, som giver anledning til indbrin-
gelse for Revisorn@vnet, jf. § 43.

Stk. 8. Revisortilsynet udgiver arligt en rede-
ggrelse om tilsynets arbejde.

trollanter godkendt af Erhvervsstyrelsen
rapporterer  kvalitetskontrollanten om
kvalitetskontrolbesgget til Erhvervsstyrel-
sen. Rapporteringen skal indeholde en be-
skrivelse af kontrollens genstand, art og
omfang og en vurdering af kvalitetssty-
ringssystemet samt udfgrelsen af og uaf-
haengigheden i forbindelse med opgaver
efter § 1, stk. 2.

Stk. 6. Erhvervsstyrelsen kan forlange
de oplysninger fra kvalitetskontrollanten
og den kontrollerede, der er ngdvendige,
for at styrelsen kan tage stilling til, om
der foreligger fejl, mangler eller forbed-
ringspunkter hos den kontrollerede. Er-
hvervsstyrelsen kan ligeledes forlange de
oplysninger fra kvalitetskontrollanten,
som er ngdvendige for, at styrelsen kan
fore en sag for Revisornavnet.«.

60. Efter § 35 indsettes:

»§ 35 a. Som afslutning pa kvalitetskon-
trollen udfardiger Erhvervsstyrelsen en
rapport til den kontrollerede indeholdende
de vesentligste konklusioner fra kvali-
tetskontrollen. Erhvervsstyrelsen tager pa
grundlag af den gennemfgrte kvalitets-
kontrol stilling til, om kvalitetskontrollen
hos den kontrollerede giver anledning til

1) afslutning af kvalitetskontrollen uden
yderligere opfelgning, eller

2) en opfglgende kvalitetskontrol, der skal
afklare, om, der er fulgt op pa henstillin-
ger i forbindelse med kvalitetskontrollen.
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Stk. 2. Efter henstilling fra Erhvervssty-
relsen udarbejder den kontrollerede en
handlingsplan, der danner grundlagt for
den fglgende kvalitetskontrol. Handlings-
planen skal godkendes af Erhvervsstyrel-
sen.

§ 35 b. Erhvervsstyrelsen kan offentlig-
ggre resultatet af kvalitetskontrollen, hvis
henstillinger 1 forbindelse med kvalitets-
kontrollen ikke fglges. Styrelsen kan end-
videre offentligggre resultatet af kvali-
tetskontrollen for revisionsvirksomheder,
der udfgrer revision af regnskaber aflagt
af virksomheder af interesse for offentlig-
heden, jf. § 34, stk. 2, nr. 5. Erhvervssty-
relsen kan bestemme, i hvilken form of-
fentligggrelsen skal ske. Offentligggrel-
sen sker pa Erhvervsstyrelsens hjemme-
side.

Stk.2. Erhvervsstyrelsen udgiver arligt
en redeggrelse om styrelsens arbejde med
kvalitetskontrollen. «.

§ 36. Medlemmerne af Revisortilsynet, kvali-
tetskontrollanterne og andre, som inddrages i
arbejdet med kvalitetskontrollen, er underka-
stet regler om revisors uathengighed, jf. § 24.

Stk. 2. Straffelovens §§ 152, 152 aog 152 c-
152 ffinder anvendelse for medlemmerne af
Revisortilsynet, kvalitetskontrollanterne og
andre, som inddrages i arbejdet med kvalitets-
kontrollen, med hensyn til oplysninger om en
fysisk eller juridisk persons gkonomiske, er-
hvervsmeassige eller privatlivet tilhgrende for-
hold, som de under iagttagelse af deres arbejde
bliver bekendt med.

Stk. 3. Uanset bestemmelserne i straffelo-
vens §§ 152-152 e kan kvalitetskontrollanterne
videregive oplysninger til Revisortilsynet, lige-
som Revisortilsynet og kvalitetskontrollanterne
kan videregive oplysninger til Revisornavnet.

Stk. 4. Uanset bestemmelserne i stk. 2 kan
Revisortilsynet, kvalitetskontrollanterne og

61. § 36 ophaves.
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andre, som har varet inddraget i arbejdet med
kvalitetskontrollen videregive oplysninger til
Erhvervs- og Selskabsstyrelsen efter § 32, stk.
3.

§ 37.Hvis Erhvervs- og Selskabsstyrelsen
vurderer, at der er en risiko for, at en revisor
eller en revisionsvirksomhed har overtradt eller
vil overtrede bestemmelser 1 eller efter denne
lov, kan styrelsen iverksatte og gennemfgre
en undersggelse med henblik pa at konstatere,
korrigere eller forhindre en sadan overtredelse.
Dette gelder ikke en erklaering efter § 1, stk. 3.
Styrelsen kan endvidere ivarksette en under-
spgelse, hvis den bliver anmodet herom af en
kompetent udenlandsk myndighed, jf.§ 32,
stk. 2, nr. 5.

Stk. 2. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan
treffe beslutning om anvendelse af ekstern
bistand i forbindelse med en undersggelse efter
stk. 1.

Stk. 3. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan
fastsette bestemmelser om iverksattelse og
gennemfgrelse af undersggelser efter stk. 1.

62. § 37 affattes saledes:

»§ 37. Vurderer Erhvervsstyrelsen, at der
er risiko for, at en revisor, en revisions-
virksomhed, en virksomhed af interesse
for offentligheden, et medlem af det gver-
ste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en
virksomhed af interesse for offentligheden
har overtradt eller vil overtrede en pligt,
der fglger af denne lov eller af Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om speci-
fikke krav til revision af virksomheder af
interesse for offentligheden om specifikke
krav til revision af virksomheder af inte-
resse for offentligheden, kan Erhvervssty-
relsen ivaerks®tte og gennemfgre en un-
dersggelse med henblik pa at konstatere,
korrigere eller forhindre en sadan overtrae-
delse. Dette galder ikke en erklering efter
§ 1, stk. 3. Styrelsen kan endvidere ivaerk-
sette en undersggelse, hvis den bliver an-
modet herom af en kompetent udenlandsk
myndighed, jf. § 32, stk. 2, nr. 5.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen kan ligeledes
iverksette og gennemfgre en undersggel-
se som n&vnt 1 stk. 1, hvis Erhvervsstyrel-
sen vurderer, at der er risiko for, at en
virksomhed af interesse for offentlighe-
den, et medlem af det gverste ledelsesor-
gan eller revisionsudvalg i en sadan virk-
somhed har overtradt eller vil overtraede
lovbestemmelser, der gennemfgrer artikel
37 og 38 i direktiv 2006/43/EF om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og konso-
liderede regnskaber som @ndret ved Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/56/EU af 16. april 2014.

Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan endvidere
iverksette og gennemfgre en undersggel-
se som n&vnt 1 stk. 1, hvis der i1 forbindel-
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se med en kvalitetskontrol er konstateret
risiko for, at en revisor, en revisionsvirk-
somhed eller en virksomhed af interesse
for offentligheden, et medlem af det gver-
ste ledelsesorgan eller revisionsudvalg i en
sadan virksomhed har overtradt de be-
stemmelser, som er nevnt i stk. 1 og 2.

Stk. 4. Erhvervsstyrelsen kan treffe be-
slutning om anvendelse af ekstern bistand
1 forbindelse med en undersggelse efter
stk. 1-3.

Stk. 5. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte
bestemmelser om ivarksa®ttelse og gen-
nemfgrelse af undersggelser efter stk. 1-3.

Stk. 6. Stk. 1-5 finder tilsvarende anven-
delse pa udenlandske revisionsvirksomhe-
der, der er omfattet af § 13 a.«.

§ 38. ---

63.

1§ 38 inds®ttes som stk. 2:

»Stk. 2. Ved undersggelser, der involverer
virksomheder af interesse for offentlighe-
den, kan Erhvervsstyrelsen kreve tilsva-
rende oplysninger vedrgrende den lov-
pligtige revision af den reviderede virk-
somhed, af personer, som er involveret i
eller har forbindelse med revisor eller re-
visionsvirksomheden, samt af tredjepar-
ter, som har faet overdraget opgaver af
revisor eller revisionsvirksomheden. «.

§ 40. Efter afslutningen af en undersggelse
tager Erhvervs- og Selskabsstyrelsen stilling
til, om resultatet af undersggelsen giver anled-
ning til
1) at give en patale,

2) at pabyde, at overtredelser skal bringes til
ophgr, eller

3) at indbringe revisor, revisionsvirksomheden
eller begge for Revisorn@vnet, jf. § 43.

64.

§ 40 affattes saledes:

»§ 40. Efter afslutningen af en undersg-
gelse tager Erhvervsstyrelsen stilling til,
om resultatet af undersggelsen giver an-
ledning til

1) afslutning af undersggelsen uden yder-
ligere bemarkninger,

2) at give en patale,

3) at pabyde, at overtraedelse skal bringes
til ophgr,

4) at indbringe revisor, revisionsvirk-
somheden, eller begge for Revisor-
naevnet, jf. § 43, eller
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5) et medlem af det gverste ledelsesorgan
eller revisionsudvalg i en virksomhed
af interesse for offentligheden, en virk-
somhed af interesse for offentligheden
eller begge for Revisorn@vnet, jf. § 44
a.

Stk. 2. Erhvervsstyrelsen offentligggr en
afggrelse efter stk. 1, nr. 3, jf. § 47 a.«.

§ 41. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan be-
stemme, at resultatet af undersggelsen efter §
40 skal offentligggres, og i hvilken form of-
fentligggrelsen skal ske. Offentligggrelsen sker
pa Erhvervs- og Selskabsstyrelsens hjemme-
side.

65. § 41ophaves.

§ 42. Medlemmer af en revisionsvirksomheds
bestyrelse, direktion eller lignende ansvarligt
organ og revisorer kan af Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen som tvangsmiddel palegges
daglige eller ugentlige bgder, hvis de undlader
at

1)-2) -
Stk. 2-3.

66.1 § 42, stk. 1, indsattes efter »revisorer«:
»samt medlemmer af det gverste ledelses-
organ eller revisionsudvalg i en virksom-
hed af interesse for offentligheden,«.

§ 43. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen nedszt-
ter et revisorn@vn, hvis forretningsorden ud-
stedes af styrelsen. ---

Stk. 2. Ved Revisorn®vnets behandling af en
sag vedrgrende statsautoriserede revisorer skal
foruden formanden eller nastformanden delta-
ge mindst 1 statsautoriseret revisor og 1 repre-
sentant for regnskabsbrugerne. Ved navnets
behandling af en sag vedrgrende registrerede
revisorer skal foruden formanden eller nast-
formanden deltage mindst 1 registreret revisor
og 1 repraesentant for regnskabsbrugerne. Del-
tager flere medlemmer, skal antallet af reviso-
rer svare til antallet af reprasentanter for regn-

67.1§ 43, stk. 1, 1. pkt., udgar: », hvis forret-
ningsorden udstedes af styrelsen« og som
nyt 3. pkt. indsattes: »Blandt regnskabs-
brugerne udpeges 2 medlemmer med le-
delseserfaring fra virksomheder af interes-
se for offentligheden.«.

68. § 43, stk. 2, affattes saledes:

»Ved Revisorn@vnets behandling af en
sag vedrgrende statsautoriserede revisorer
skal foruden formanden eller en nastfor-
mand deltage mindst 1 statsautoriseret re-
visor og 1 repraesentant for regnskabsbru-
gerne. Ved n@vnets behandling af en sag
vedrgrende registrerede revisorer skal
foruden formanden eller en nastformand
deltage mindst 1 repraesentant for regn-
skabsbrugerne og mindst 1 revisor, der sa
vidt muligt skal vare registreret revisor.
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skabsbrugerne. 1 sager, hvor rettighedsfraken-
delse kan komme pa tale, jf. § 44, stk. 2 og 4,
skal foruden formanden altid medvirke mindst
2 statsautoriserede henholdsvis registrerede
revisorer og et tilsvarende antal reprasentanter
for regnskabsbrugerne.

Stk. 3. --- Tilsvarende gelder klager over re-
visorer, som er registreret efter § 11, stk. 2, og
klager over forhold navnt i § 44, stk. 2, 2. pkt.

Stk. 4. Klager over revisionsvirksomheder
vedrgrende forhold som navnt i § 44, stk. 4, 3.
pkt., kan indbringes for Revisorn@vnet.

Stk. 5. En revisionsvirksomhed kan af Revi-
sortilsynet indbringes for Revisorn@vnet, hvis
virksomheden ikke har opstillet retningslinjer
for uathengighed, jf. § 24, stk. 6, ikke har et
kvalitetsstyringssystem, jf. § 28, eller der i
gvrigt 1 forbindelse med udfgrelsen af kvali-
tetskontrol er fundet fejl eller mangler hos
virksomheden, som efter Revisortilsynets op-
fattelse giver anledning til, at sagen bgr ind-
bringes for navnet. En revisionsvirksomhed
kan endvidere indbringes af Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen, hvis styrelsen i forbindelse med
en undersggelse, jf. § 37, finder fejl og mangler
hos virksomheden, som efter styrelsens opfat-

Deltager flere medlemmer, skal antallet af
revisorer svare til antallet af repraesentan-
ter for regnskabsbrugerne. I sager, hvor
rettighedsfrakendelse, jf. § 44, stk. 4 og 6,
nedleggelse af forbud, jf. § 44, stk. 3, el-
ler betinget frakendelse, jf. § 44, stk. 2,
kan komme pa tale, skal foruden forman-
den eller en nastformand altid medvirke
mindst 2 statsautoriserede revisorer, dog
ved en klage mod en registreret revisor sa
vidt muligt 2 registrerede revisorer, samt
et tilsvarende antal representanter for
regnskabsbrugerne. Revisorn@vnet kan
kun treffe afggrelse om frakendelse, for-
bud eller betinget frakendelse, nar der un-
der sagen af klager er nedlagt pastand om
anvendelse af en sadan sanktion.«.

69.1§ 43, stk. 3, 2. pkt., ®ndres: »§ 44, stk. 2,
2. pkt.« til: »§ 44, stk. 4, 2. pkt.«.

70. § 43, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Klager over revisionsvirksomhe-
der og udenlandske revisionsvirksomhe-
der, der er omfattet af § 13 a, vedrgrende
forhold som ne&vnt i § 44, stk. 6, 4. pkt.,
kan indbringes for Revisornavnet. «.

71. § 43, stk. 5, affattes saledes:

»Stk. 5. En revisionsvirksomhed kan
indbringes for Revisornevnet af Er-
hvervsstyrelsen, hvis styrelsen i forbin-
delse med en kvalitetskontrol, jf. § 29, el-
ler 1 forbindelse med en undersggelse, jf.
§ 37, finder fejl og mangler hos virksom-
heden, som efter styrelsens opfattelse gi-
ver anledning hertil, herunder, hvis virk-
somheden ikke har opstillet retningslinjer
for uath@ngighed, jf. § 24, stk. 6, ikke har
et kvalitetsstyringssystem, jf. § 28 og 28
a, eller der i gvrigt i forbindelse med ud-
forelsen af kvalitetskontrol er fundet fejl
eller mangler hos virksomheden, som ef-
ter styrelsens opfattelse giver anledning

208




telse giver anledning hertil.

Stk. 6. --- Er en klage over en revisor eller

revisionsvirksomhed indbragt af Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen, Finanstilsynet, Skattemini-
steriet, anklagemyndigheden, FSR — danske
revisorer eller Revisortilsynet, skal Revisor-
nzvnet behandle klagen. ---

Stk. 7. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kan
fastsette regler om, at klageren skal betale et
gebyr til Revisornaevnet for at fa behandlet en
klage. Der skal ikke betales gebyr for klager,
der er indbragt efter stk. 6, 2. og 3. pkt.

til, at sagen bgr indbringes for navnet.
Revisorn@vnet kan behandle en klage, der
er indbragt efter 1. pkt. eller efter stk. 4,
uanset om revisionsvirksomheden ved
indbringelsen af klagen fortsat er god-
kendt efter § 13 eller registreret efter § 13
a.«.

72.1§ 43, stk. 6, indsattes som 2. pkt.:

»Afvisning kan endvidere ske af en klage,
der ikke er omfattet af na@vnets kompe-
tence, eller som er indgivet for sent.«.

2.-3. pkt. bliver 3.-4. pkt.

73.1 § 43, stk. 6, 2. pkt., der bliver 3. pkt.,
@&ndres: », FSR - danske revisorer eller
Revisortilsynet« til: »eller FSR - danske
revisorer«.

74. § 43, stk. 7, oph&ves.

§ 44,

75.1§ 44, stk. 1, indsattes som 2. pkt.:

»Er revisors tilsidesattelse af de pligter,
som stillingen medfgrer, af sarlig grov
karakter, kan Revisorn@vnet forhgje bg-
den op til 600.000 kr.«.

76.1 § 44 indsttes efter stk. 1 som nyt stk. 2
og 3:

»Stk. 2. Har en revisor gjort sig skyldig i
grov eller oftere gentaget forsgmmelse
ved udgvelsen af sin virksomhed, kan
Revisorn@vnet betinget frakende ved-
kommende godkendelsen som revisor.
Betinget frakendelse sker pa vilkar, at
vedkommende i en prgvetid pa op til fem
ar regnet fra Revisorn@vnets afggrelse
ikke tilsidesatter god revisorskik under
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Stk. 2. --- Afggrelsen skal indeholde oplys-
ning om adgangen til efter § 52 at begere
domstolsprgvelse og om fristen herfor.

Stk. 3. ---

Stk. 4. --- En afggrelse efter 3. pkt. skal inde-
holde oplysning om adgangen til efter § 52 at
begare domstolsprgvelse og om fristen herfor.

Stk. 5. Formanden for Revisorn@vnet kan i

sadanne omstendigheder, at vedkom-
mende efter en samlet bedgmmelse skal
frakendes godkendelsen. Indbringer revi-
sor senest 4 uger efter afggrelsens medde-
lelse Revisornavnets afggrelse for dom-
stolene, og stadfester retten afggrelsen
om betinget frakendelse, regnes prgveti-
den fra endelig dom. Ved betinget fra-
kendelse udsattes fasts@ttelsen af fraken-
delsestiden. Begar revisor i prgvetiden et
nyt forhold, der medfgrer frakendelse af
godkendelsen, fasts@tter Revisornavnet
en felles frakendelse for dette forhold og
det tidligere pakendte forhold.

Stk. 3. Har en revisor gjort sig skyldig i
grov eller oftere gentaget forsgmmelse
ved udfgrelsen af revision eller udgvelse
af funktioner 1 en revisionsvirksomhed,
kan Revisorn®&vnet nedlegge forbud
mod, at vedkommende i op til tre ar kan
udfere eller udgve en eller flere af fgl-
gende aktiviteter:

1) Udfgre eller kontrollere udfgrelsen af
en revision,

2) udgve funktioner i en revisionsvirk-
somhed, eller

3) udgve funktioner i en virksomhed af
interesse for offentligheden.«.

Stk. 2-7 bliver herefter stk. 4-9.

77.1$§ 44, stk. 2, der bliver stk. 4, affattes 3.
pkt. saledes:

»Ved afggrelsen legger Revisornavnet
afggrende vagt pa, at revisor, jf. § 16, stk.
1, er offentlighedens tillidsreprasentant. «.

78.1 § 44, stk. 4, der bliver stk. 6, indsattes
som 2. pkt.:

»Er revisionsvirksomhedens ansvar efter
§ 43, stk. 5, eller medansvar for tilside-
settelsen af revisors pligter, jf. stk. 1, af
serlig grov karakter, kan Revisorn@®vnet
forhgje bgden op til 1.500.000 kr.«.
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stgrre og komplicerede sager udvelge en sag-
kyndig til at forelegge sagen og foretage athg-
ringer for nevnet. Er en sag indbragt af en of-
fentlig myndighed, atholdes udgiften til den
sagkyndige af den pageldende myndighed.

Stk. 6. Revisornaevnets kendelser skal offent-
ligggres.

Stk. 7. Bgder palagt i medfgr af stk. 1 og 4
tillegges udpantningsret.

2. og 3. pkt. bliver herefter 3. og 4. pkt.
4. pkt., ophaves.

79. § 44, stk. 6, der bliver stk. 8, affattes sile-
des:

»Stk. 8. Revisornavnets kendelser of-
fentligggres, jf. § 47 c.«.

80.1 § 44, stk. 7, der bliver stk. 9, andres:
»stk. 1 og 4« til: »stk. 1 og 6«

81.1 § 44 indseattes efter stk. 7, der bliver stk.
9, som nyt stykke:

»Stk. 10. En afggrelse efter stk. 3 og 4,
samt efter stk. 6, 4. pkt., skal indeholde
oplysning om adgangen til efter § 52 at
begere domstolsprgvelse og om fristen
herfor.«.

82. Efter § 44 indsettes:

»§ 44 a. Revisornavnet behandler klager
vedrgrende tilsidesattelse af forpligtelser
efter denne lov eller Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) nr. 537/2014
om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentligheden,
der pahviler virksomheder af interesse for
offentligheden, eller medlemmer af sa-
danne virksomheders gverste ledelsesor-
gan eller revisionsudvalg. Tilsvarende
behandler Revisorn@vnet klager vedrg-
rende tilsidesattelse af pligter, der pahvi-
ler virksomheder af interesse for offent-
ligheden, eller medlemmer af sadanne
virksomheders @verste ledelsesorgan eller
revisionsudvalg, som fglge af regler, der
gennemfgrer artikel 38 1 direktiv
2006/43/EF om lovpligtig revision af ars-
regnskaber og konsoliderede regnskaber
som @ndret ved Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2014/56/EU af 16. april
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2014.

Stk. 2. Ved Revisorn@vnets behandling
af en sag omfattet af stk. 1 skal foruden
formanden eller en nastformand deltage
mindst 1 statsautoriseret revisor og 1 re-
praesentant for regnskabsbrugerne med
ledelseserfaring fra virksomheder af inte-
resse for offentligheden. Deltager flere
medlemmer, skal antallet af revisorer sva-
re til antallet af representanter for regn-
skabsbrugerne. I sager, hvor nedleggelse
af forbud kan komme pa tale, jf. § 44b,
stk. 2, skal foruden formanden eller en
nastformand medvirke mindst 2 statsau-
toriserede revisorer og et tilsvarende antal
representanter for regnskabsbrugerne. I
sager omfattet af 3. pkt. kan Revisornav-
net kun treffe afggrelse om nedleggelse
af forbud, nar der under sagen af klager er
nedlagt pastand herom.

Stk. 3. Klager omfattet af stk. 1, kan ind-
bringes af Erhvervsstyrelsen eller af den,
der har en retlig interesse i det forhold,
som klagen angar. Har klager ikke en ret-
lig interesse, eller skgnnes en klage pa
forhand grundlgs, kan Revisornevnet el-
ler formanden afvise klagen. Afvisning
kan endvidere ske af en klage, der ikke er
omfattet af na@vnets kompetence eller er
indgivet for sent. Er en klage indgivet af
Erhvervsstyrelsen eller anden offentlig
myndighed, skal nevnet behandle klagen.

§ 44 b. En virksomhed af interesse for
offentligheden eller et medlem af det
gverste ledelsesorgan eller revisionsud-
valg 1 en virksomhed af interesse for of-
fentligheden, der tilsidesetter en pligt, der
folger af denne lov eller Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 om specifikke krav til revi-
sion af virksomheder af interesse for of-
fentligheden, kan Revisorn@vnet tildele
en advarsel eller palegge en bgde pa ikke
over 300.000 kr. Tilsvarende gelder for
tilsidesattelse af en pligt, der fglger af
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regler, der gennemfgrer artikel 38 i direk-
tiv 2006/43/EF om lovpligtig revision af
arsregnskaber og konsoliderede regnska-
ber som @&ndret ved Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2014/56/EU af 16.
april 2014.

Stk. 2. Har en person omfattet af stk. 1
gjort sig skyldig i grov eller oftere genta-
get forspmmelse af pligter som navnt i
stk. 1, kan Revisorn@®vnet nedlegge for-
bud mod, at vedkommende i op til tre ar i
virksomheder af interesse for offentlighe-
den, kan vere medlem af et eller flere af
folgende selskabsorganer:

1) Det gverste ledelsesorgan.
2) Direktion.
3) Revisionsudvalg.

Stk. 3. En afggrelse efter stk. 2, skal in-
deholde oplysning om adgangen til efter §
52 at begere domstolsprgvelse og om fri-
sten herfor.

Stk. 4. Bgder palagt i medfer af stk. 1 til-
leegges udpantningsret. «.

§ 45. Revisornevnet kan til enhver tid efter
ansggning oph@ve en frakendelse foretaget
efter § 44, stk. 2 eller 4. Er denne sket indtil
videre, og afslar naevnet ansggning om opha-
velse af frakendelsen, kan revisoren henholds-
vis revisionsvirksomheden forlange afggrelsen
prévet ved retten, hvis der er forlgbet 5 ar efter
frakendelsen, og mindst 2 ar efter at godken-
delsen senest er naegtet ved dom. § 44, stk. 2,
3. pkt., stk. 4, 4. pkt., og § 52, stk. 1, finder
tilsvarende anvendelse.

83. § 45 affattes saledes:

»§ 45. Revisorn@&vnet kan til enhver tid
efter ansggning oph@ve en afggrelse om
forbud nedlagt efter § 44, stk. 3, fraken-
delse efter § 44, stk. 4 eller 6, eller et for-
bud nedlagt efter § 44 b, stk. 2.

Stk. 2. Er en frakendelse sket indtil vide-
re, og afslar naevnet en ansggning efter
stk. 1 om ophavelse af frakendelsen, kan
revisor henholdsvis revisionsvirksomhe-
den forlange afggrelsen prgvet ved retten,
hvis der er forlgbet 5 ar efter frakendel-
sen, og mindst 2 ar efter at godkendelsen
senest er negtet ved dom. § 44, stk. 10,
og § 52 finder tilsvarende anvendelse.«.

§ 47. ---

84.1 § 47 indsattes som stk. I:

»§ 47. Erhvervsstyrelsen fastsetter
narmere bestemmelser om Revisornayv-
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net, herunder om gebyrbetaling for indgi-
velse af klage, sagernes forberedelse, sa-
gernes berammelse, parternes fremmgde,
omstendigheder, som skal indgd ved ud-
maling af en sanktion, samt offentliggg-
relse af nevnets kendelser. Der betales
ikke gebyr for klager, der er indbragt efter
§ 43, stk. 6, 3. og 4. pkt., eller efter § 44
a, stk. 3, af Erhvervsstyrelsen eller af an-
den offentlig myndighed.«.

Stk. 1 bliver herefter stk. 2.

85. Efter § 47 indsattes 1 kapitel 9:

»Offentligggrelse

§ 47 a. Erhvervsstyrelsen offentligggr pa
sin hjemmeside afggrelser efter § 40, stk.
1, nr. 3. Afggrelser vedrgrende fysiske
personer offentligggres i anonymiseret
form.

Stk. 2. Afggrelser vedrgrende en juridisk
person offentligggres med oplysning om
identiteten pa den juridiske person, med-
mindre offentligggrelsen af identiteten vil
vere en alvorlig trussel mod de finansiel-
le markeders stabilitet eller en igangve-
rende strafferetlig efterforskning, eller of-
fentligggrelsen vil forvolde uforholds-
messig stor skade.

Stk. 3. Anonymisering af identiteten pa
en juridisk person sker efter 2 ar regnet
fra datoen for offentligggrelsen.

Stk. 4. Offentligggres afggrelsen inden
udlgbet af klagefristen i § 51, stk. 1, eller
paklages afggrelsen til Erhvervsankenav-
net, skal offentligggrelsen efter stk. 1, 1.
pkt., indeholde oplysning om status og re-
sultatet.

§ 47 b. Erhvervsstyrelsen kan offentligg-
re, at en undersggelse efter § 37 iverksat-
tes eller er blevet iverksat. Erhvervssty-
relsen kan endvidere offentligggre resul-
tatet af en undersggelse efter § 40.
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Stk. 2. Erhvervsstyrelsen bestemmer, i
hvilken form offentligggrelsen efter stk. 1
sker. Offentligggrelsen sker pa Erhvervs-
styrelsens hjemmeside.

§ 47 c. Revisornavnet offentligggr pa
nevnets hjemmeside kendelser, hvori der
er truffet afggrelse efter § 44, stk. 1-4 og
6, samt § 44 b, stk. 1 og 2.

Stk. 2. Kendelser vedrgrende fysiske
personer offentligggres i anonymiseret
form med undtagelse af kendelser, hvor
der nedlegges forbud eller sker fraken-
delse af revisors godkendelse, jf. § 44,
stk. 3-4 og § 44 b, stk. 2. Kendelser efter
§ 44, stk. 3-4 og § 44 b, stk. 2, anonymi-
seres efter udlgbet af den periode, for
hvilken sanktionerne har virkning, dog
senest fem ar efter datoen for offentliggg-
relsen.

Stk. 3. For kendelser vedrgrende juridi-
ske personer, finder § 47 a, stk. 2-3, til-
svarende anvendelse. Kendelser efter §
44, stk. 6, 4. pkt., anonymiseres dog efter
udlgbet af den periode for hvilken sankti-
onen har virkning, dog senest 5 ar efter
datoen for offentligggrelsen.

Stk. 4. Offentligggres kendelsen inden
udlgbet af fristerne nevnt 1 § 52, stk. 1,
og § 52 a, eller indbringes kendelsen for
domstolene, skal offentligggrelsen efter
stk. 1 indeholde oplysning om status og
resultatet af indbringelsen for domstole-
ne.«.

86. § 48, stk. 1, affattes saledes:

§ 48. Erhvervs- og Selskabsstyrelsens ansatte »§ 48. Erhvervsstyrelsens ansatte er under
er under ansvar efter straffelovens §§ 152-152 ansvar efter straffelovens §§ 152-152 e
e forpligtet til at hemmeligholde fortrolige op- forpligtet til at hemmeligholde fortrolige
lysninger, som de far kendskab til gennem til- oplysninger, som de far kendskab til gen-
synsvirksomheden. Tavshedspligten omfatter nem tilsynsvirksomheden. Tavshedsplig-
desuden personer, der udfgrer serviceopgaver ten omfatter desuden personer, der udfgrer
for Erhvervs- og Selskabsstyrelsen, eksperter, serviceopgaver for Erhvervsstyrelsen, en-
der handler pa Erhvervs- og Selskabsstyrelsens hver, der er beskaftiget med og som ind-
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vegne, og personer, der ledsager Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen ved gennemfgrelse af en
undersggelse, jf. § 39, stk. 4. Dette gaelder ogsa
efter ans@ttelses- eller kontraktforholdets op-
hgr.

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Uanset stk. 1 og 3 kan fortrolige op-
lysninger og dokumenter videregives til

1) Revisortilsynet og Revisornavnet til vareta-
gelsen af deres opgaver efter denne lov,

2) Fondsradet og dettes sekretariat,

3) andre offentlige myndigheder, herunder
anklagemyndigheden og politiet,

4) tilsynsmyndigheder for revisorer og revi-
sionsvirksomheder i andre EU-lande, E@S-
lande eller i lande, som EU har indgaet aftale
med, der har ansvaret for tilsyn med godken-
delse, registrering, kvalitetskontrol, undersg-
gelser og regeloverholdelse, under forudsat-
ning af at modtagerne af oplysningerne alene
anvender disse til varetagelsen af deres opga-
ver, eller

5) tilsynsmyndigheder for revisorer og revi-
sionsvirksomheder i andre lande end de i nr. 4
anfgrte til brug for varetagelse af deres funkti-
on inden for offentligt tilsyn eller kvalitetskon-
trol eller i forbindelse med en undersggelse, jf.
dog stk. 5 og 6.

Stk. 5. Videregivelse efter stk. 4, nr. 5, kan
alene ske

1)-5) ---
Stk. 6. ---

Stk. 7. Uanset stk. 4 kan oplysninger, som

drages 1 arbejdet med en kvalitetskontrol,
eksperter, der handler pa Erhvervsstyrel-
sens vegne, og personer, der ledsager Er-
hvervsstyrelsen ved gennemfgrelse af en
undersggelse, jf. § 39, stk. 4. Det i 1. pkt.
anfgrte geelder ogsa efter ansattelses- eller
kontraktforholdets ophgr.«.

87. § 48, stk. 4, affattes saledes:

»Stk. 4. Uanset stk. 1 og 3 kan fortrolige
oplysninger og dokumenter videregives til

1) Erhvervsstyrelsen til varetagelse af
styrelsens gvrige tilsynsforpligtelser,

2) Revisorn@vnet til varetagelsen af dets
opgaver efter denne lov,

3) Finanstilsynet til varetagelse af dets
opgaver efter den finansielle lovgiv-
ning og arsregnskabsloven,

4) andre offentlige myndigheder, herun-
der anklagemyndigheden og politiet,

5) tilsynsmyndigheder for revisorer og
revisionsvirksomheder i1 andre EU-
lande, E@S-lande eller i lande, med
hvilke EU har indgaet aftale, og som
har ansvaret for tilsyn med godkendel-
se, registrering, kvalitetskontrol, un-
dersggelser og regeloverholdelse, un-
der foruds®tning af at modtagerne af
oplysningerne alene anvender disse til
varetagelsen af deres opgaver, eller

6) tilsynsmyndigheder for revisorer og
revisionsvirksomheder i andre lande
end de i nr. 5 anfgrte til brug for vare-
tagelse af deres funktion inden for of-
fentligt tilsyn eller kvalitetskontrol el-
ler i forbindelse med en undersggelse,
jf. dog stk. 5 og 6.«.

88.1§ 48, stk. 5, ®ndres »Videregivelse efter
stk. 4, nr. S5« til: »Videregivelse efter stk.
4, nr. 6«.

89. § 48, stk. 7 affattes saledes:
»Stk. 7. Uanset stk. 4 kan oplysninger,
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Erhvervs- og Selskabsstyrelsen har modtaget
fra en udenlandsk kompetent myndighed, alene
videregives til Revisortilsynet, Revisorn@vnet
og anklagemyndigheden.

som Erhvervsstyrelsen har modtaget fra
en udenlandsk kompetent myndighed,
alene videregives til Revisorn@vnet og
anklagemyndigheden, medmindre den
udenlandske kompetente myndighed har
givet samtykke til videregivelse til an-
dre.«.

90.1 § 48 indsattes efter stk. 7 som nye styk-
ker:

»Stk. 8. Alle, der i henhold til stk. 4
modtager fortrolige oplysninger fra Er-
hvervsstyrelsen, er med hensyn til disse

oplysninger undergivet tavshedspligt efter
stk. 1.

»Stk. 9. Erhvervsstyrelsens ansatte ma
ikke videregive oplysninger om en per-
son, nar vedkommende har indberettet en
virksomhed eller en person til Erhvervs-
styrelsen for overtraedelse eller potentiel
overtredelse af revisorlovgivningen eller
Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning (EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentlighe-
den.«.

§49. —
Stk. 2-4. —-

Stk. 5. Erhvervs- og Selskabsstyrelsen fast-
setter regler om udveksling af oplysninger

91.1 § 49 indsattes efter stk. 4 som nyt styk-
ke:

»Stk. 5. Bestemmelserne i stk. 1-4 finder
tilsvarende anvendelse pa revisionsvirk-
somheder, der er godkendt efter regler,
der gennemfgrer Europaparlamentets og
Raédets direktiv om lovpligtig revision af
arsregnskaber og konsoliderede regnska-
ber i et andet EU-land eller et E®S-land,
0og som ansgger om registrering 1 det of-
fentlige register over godkendte revisorer
og revisionsvirksomheder efter § 13 a.«.

Stk. 5 bliver herefter stk. 6.

92.1¢§ 49, stk. 5, der bliver stk. 6, &ndres
»stk. 1.« til: »stk. 1 og 5.«.
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med andre kompetente myndigheder efter stk.
1.

§ 50. --- Gebyret for kvalitetskontrol fastset-
tes sarskilt for henholdsvis revisorer, der er
tilknyttet revisionsvirksomheder, der reviderer
virksomheder omfattet af § 21, stk. 3, og revi-
sorer, der er tilknyttet andre revisionsvirksom-
heder.

Stk. 2-3. ---

93.1§ 50, stk. 1, 2. pkt., ®ndres »virksomhe-
der omfattet af § 21, stk. 3« til: »virksom-
heder af interesse for offentligheden«.

94. 1 § 50 indsattes efter stk. 2 som nyt styk-
ke:

»Stk. 3. Erhvervsstyrelsen kan bestem-
me, at revisionsvirksomheder, der er om-
fattet af § 13 a eller § 15, skal betale et
gebyr, der bidrager til finansieringen af
kvalitetskontrollen, undersggelser og Re-
visorn@vnet.«.

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

§ 50 c. Hvor det efter denne lov eller regler
udstedt 1 medfgr af denne lov er kravet, at et
dokument, som er udstedt af andre end Er-
hvervsstyrelsen, Revisorkommissionen, Revi-
sortilsynet eller Revisorn@vnet, skal vere un-
derskrevet, kan dette krav opfyldes ved anven-
delse af en teknik, der sikrer entydig identifika-
tion af den, som har udstedt dokumentet, jf.
dog stk. 2. ---

Stk. 2. ---

§ 50 d. Erhvervsstyrelsen kan fastsatte regler
om, at skriftlig kommunikation til og fra Revi-
sorkommissionen, Revisortilsynet og Revisor-
navnet om forhold, som er omfattet af denne
lov eller af regler udstedt i medfgr af denne
lov, skal forega digitalt. § 50 a, stk. 2 og 3,
og § 50 b finder tilsvarende anvendelse.

95. 1§ 50 c, stk. 1, 1. pkt., og § 50 d ®ndres
»Revisorkommissionen, Revisortilsynet«
til: »Revisorradet«.
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§ 51. Afggrelser truffet af Erhvervs- og Sel-
skabsstyrelsen i henhold til loven eller forskrif-
ter udstedt 1 medfgr af loven kan indbringes for
Erhvervsministeriets Erhvervsankenavn, se-
nest 4 uger efter at afggrelsen er meddelt den
pageldende.

Stk. 2. Afggrelser truffet efter §§ 37-39 kan
dog ikke indbringes for hgjere administrativ
myndighed. Det samme ga&lder afggrelser truf-
fet 1 henhold til forskrifter, som er udstedt i
medfer af § 50 a.

Stk. 3. Afggrelser truffet af Revisorkommissi-
onen, Revisortilsynet eller Revisorn@vnet kan
ikke indbringes for anden administrativ myn-
dighed.

96. § 51 affattes saledes:

»§ S51. Afggrelser truffet af Erhvervssty-
relsen 1 henhold til loven, forskrifter ud-
stedt i medfgr af loven eller Europa-
Parlamentets og Radets forordning (EU)
nr. 537/2014 af 16. april 2014 om speci-
fikke krav til revision af virksomheder af
interesse for offentligheden kan indbrin-
ges for Erhvervsanken@vnet senest 4 uger
efter, at afggrelsen er meddelt den pagel-
dende.

Stk. 2. Afggrelser truffet efter § 29, §§
34-35 b, §§ 37-39 samt § 47a, stk. 2 og §
47b, stk. 1-2, kan dog ikke indbringes for
hgjere administrativ myndighed.

Stk. 3. Afggrelser truffet af Revisorradet
og Revisorn@vnet kan ikke indbringes for
anden administrativ myndighed. «.

§ 52. En afggrelse efter § 8, stk. 1, og § 44,
stk. 2 og stk. 4, 3. pkt., kan af den, afggrelsen
vedrgrer, forlanges indbragt for retten. An-
modning herom skal vaere modtaget i Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsen, senest 4 uger
efter at afggrelsen er meddelt den pagaldende.
Styrelsen anlegger sag mod den pagaldende i
den borgerlige retsplejes former.

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. Anmodning om indbringelse af afgg-
relsen for retten efter § 44, stk. 2 og stk. 4, 3.

97. 1§ 52, stk. 1, ®ndres »§ 44, stk. 2 og stk.
4, 3. pkt.,« til »§ 44, stk. 3 og 4, § 44, stk.
6, 4. pkt. og § 44 b, stk. 2,«.

98. 1§ 52, indsattes efter stk. 3 som nyt stk.
4:

»Stk.4. Anmodning om indbringelse af
afggrelsen for retten efter § 44, stk. 3, har
ops&ttende virkning, men retten kan ved
kendelse bestemme, at den pagaldende
under sagens behandling ikke ma udfgre
revision, udgve funktioner i en revisions-
virksomhed og udgve funktioner i en
virksomhed af interesse for offentlighe-
den. Hvis nazvnets afggrelse findes lovlig
ved dommen, kan det heri bestemmes, at
anke ikke har ops&ttende virkning.«.

Stk. 4 bliver herefter stk. 5.
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pkt., har opsattende virkning, men retten kan
ved kendelse bestemme, at den pageldende
under sagens behandling ikke ma udgve virk-
somhed som statsautoriseret henholdsvis regi-
streret revisor, eller at der ikke ma afgives er-
kleringer igennem den pagaldende revisions-
virksomhed. ---

99. 1§ 52, stk. 4, der bliver stk. 5, &ndres 1
1. pkt. »§ 44, stk. 2 og stk. 4, 3. pkt.,« til
»§ 44, stk. 4, og § 44, stk. 6, 4. pkt.«.

100. I § 52, inds®ttes som stk. 6:

»Stk. 6. Anmodning om indbringelse af
afggrelsen for retten efter § 44 b, stk. 2,
har opsa®ttende virkning, men retten kan
ved kendelse bestemme, at den pagel-
dende under sagens behandling ikke i en
virksomhed af interesse for offentlighe-
den kan udgve funktioner som bestyrel-
sesmedlem, som medlem af direktionen
og som medlem af et revisionsudvalg.
Hvis navnets afggrelse findes lovlig ved
dommen, kan det heri bestemmes, at anke
ikke har ops@ttende virkning. «.

101. Efter § 52 indsattes i kapitel 10:

»§ 52 a. Indbringelse af Revisorn@vnets
kendelser for domstolene skal ske senest
fire uger efter, at kendelsen er meddelt den
pageldende. Retten kan undtagelsesvis til-
lade, at sagen indbringes efter udlgbet af
fristen, nar ansggning herom indgives in-
den seks maneder efter, at kendelsen er
meddelt den pageldende. Meddeles tilla-
delse efter 2. pkt., skal sag dog vere an-
lagt inden 4 uger.

Stk. 2. Bestemmelsen i stk. 1 gaelder ikke
for kendelser vedrgrende forbud eller fra-
kendelse efter § 44, stk. 3 eller 4, § 44,
stk. 6, 4. pkt. eller § 44 b, stk. 2.«.

§ 54. Overtraedelse af § 5,8 9, stk. 1,8 11,
stk. 1 og stk. 2, 1. pkt., § 17, stk. 1 og 2, §§ 20-
26 og § 31, stk. 1, 3, 4 og 6, straffes med bgde.

102. § 54, stk. 1, affattes saledes:

»Overtredelse af § 5, § 9, stk. 1, § 11, stk.
1 og stk. 2, 1. pkt., § 13a, stk. 2, § 17, stk.
1 og 2, § 20, §§ 22-24, § 24 c, § 26, § 31,
stk. 1, 1. pkt., og § 31, stk. 4 og 6, straffes
med bgde, medmindre hgjere straf er for-
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Stk. 2-6. ---

Stk. 7. Foraldelsesfristen for overtraedelse af
lovens bestemmelser eller regler udstedt 1 med-
fgr af loven er 5 ar.

skyldt efter anden lovgivning. Pa samme
made straffes overtredelse af artikel 4,
stk. 1 og 2, artikel 5, stk. 1, og artikel 11,
stk. 1 og 2, i Europa-Parlamentets og Ra-
dets forordning (EU) nr. 537/2014 af 16.
april 2014 om specifikke krav til revision
af virksomheder af interesse for offentlig-
heden.«.

103. I § 54, indsttes efter stk. 6 som nyt stk.
7

»Stk. 7. En person, der handler i strid
med et overfor denne nedlagt forbud efter
§ 44, stk. 3, eller § 44 b, stk. 2, straffes
med bgde, medmindre hgjere straf er for-
skyldt efter anden lovgivning.«.

Stk. 7 bliver herefter stk. 8.

§2

I selskabsloven, jf. lovbekendtggrelse nr.
1089 af 14. september 2015, foretages folgen-
de @&ndringer:

Y Loven indeholder bestemmelser, der gen-
nemfgrer  dele af  Radets  direktiv
1968/151/EQ@F af 9. marts 1968, for sa vidt
angar offentlighed vedrgrende visse selskabs-
former, EF-Tidende 1968, nr. L 065, side 8,
som @&ndret senest ved Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2003/58/EF af 15. juli 2003,
EU-Tidende 2003, nr. L 221, side 13, dele af
Radets direktiv 1982/891/EQF af 17. december
1982 om spaltning af aktieselskaber, EF-
Tidende 1982, nr. L 378, side 47, dele af Ra-
dets direktiv 1989/666/E@QF af 21. december
1989 om offentlighed vedrgrende filialer opret-
tet i en medlemsstat af visse former for selska-
ber henhgrende under en anden stats retsregler,
EF-Tidende 1989, nr. L 395, side 36, dele af
Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2004/25/EF af 21. april 2004 om overtagelses-
tilbud, EU-Tidende 2004, nr. L 142, side 12,

1. I Fodnoten til lovens titel indsattes efter
»dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2005/56/EF af 26. oktober 2005
om granseoverskridende fusioner af sel-
skaber med begranset ansvar, EU-Tidende
2005, nr. L 310, side 1,«: »dele af Europa-
Parlamentets og  Radets  direktiv
2006/43/EF af 17. maj 2006 om lovpligtig
revision af arsregnskaber og konsoliderede
regnskaber, om @ndring af Radets direktiv
78/660/EQDF og 83/349/EADF og om ophz-
velse af Radets direktiv 84/253/EQF, EU-
Tidende 2006, nr. L 157, side 20, som &n-
dret ved Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2014/56/EU af 16. april 2014 om
@ndring af direktiv 2006/43/EF om lov-
pligtig revision af arsregnskaber og konso-
liderede regnskaber, EU-Tidende 2014, nr.
L 158, side 196,«.
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dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2005/56/EF af 26. oktober 2005 om grense-
overskridende fusioner af selskaber med be-
grenset ansvar, EU-Tidende 2005, nr. L 310,
side 1, dele af Radets direktiv 2006/99/EF af
20. november 2006 om tilpasning af visse di-
rektiver vedrgrende selskabsret pa grund af
Bulgariens og Rumeniens tiltredelse, EU-
Tidende 2006, nr. L 363, side 137, dele af Eu-
ropa-Parlamentets og  Radets  direktiv
2007/36/EF af 11. juli 2007 om udgvelse af
visse aktionarrettigheder i bgrsnoterede sel-
skaber, EU-Tidende 2007, nr. L 184, side 17,
dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2007/63/EF af 13. november 2007 om @ndring
af Radets direktiv 78/855/EQ@F, og 82/891/EQF
for sa vidt angar kravet om udarbejdelse ved en
uvathengig sagkyndig af en beretning i forbin-
delse med en fusion eller spaltning af aktiesel-
skaber, EU-Tidende 2007, nr. L 300, side 47,
dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2009/102/EF af 16. september 2009 pa sel-
skabsrettens omrade om enkeltmandsselskaber
med begrenset ansvar, EU-Tidende 2009, nr.
258, side 20, dele af Europa-Parlamentets og
Radets direktiv 2009/109/EF af 16. september
2009 om e@ndring af Radets direktiv
77/91/EQF, 78/855/EQF og 82/891/E@QF samt
direktiv 2005/56/EF, for sa vidt angar rapporte-
rings- og dokumentationskrav i forbindelse
med fusioner og spaltninger, EU-Tidende
2009, nr. L 259, side 14, dele af Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 2011/35/EU af
5. april 2011 om fusioner af aktieselskaber,
EU-Tidende 2011, nr. L 110, side 1, dele af
Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2012/30/EU af 25. oktober 2012 om samord-
ning af de garantier, der kreves i medlemssta-
terne af de i artikel 54, stk. 2, i traktaten om
Den Europziske Unions funktionsmade navn-
te selskaber til beskyttelse af savel selskabsdel-
tagernes som tredjemands interesser, for sa vidt
angar stiftelsen af aktieselskabet samt bevarel-
se af og @ndringer i dets kapital, med det for-
mal at ggre disse garantier lige byrdefulde,
EU-Tidende 2012, nr. L 315, side 74, dele af
Radets direktiv 2013/24/EU af 13. maj 2013
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om tilpasning af visse direktiver vedrgrende
selskabsret pa grund af Republikken Kroatiens
tiltredelse, EU-Tidende 2013, nr. L 158, side
365, dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2013/34/EU af 26. juni 2013 om ars-
regnskaber, konsoliderede regnskaber og tilhg-
rende beretninger for visse virksomhedsformer,
om @ndring af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2006/43/EF og om ophavelse af Ra-
dets direktiv 78/660/EQF og 83/349/EQF, EU-
Tidende 2013, nr. L 182, side 19, og dele af
Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2013/50/EU af 22. oktober 2013 om &ndring
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2004/109/EF om harmonisering af gennemsig-
tighedskrav 1 forbindelse med oplysninger om
udstedere, hvis vardipapirer er optaget til han-
del pa et reguleret marked, FEuropa-
Parlamentets og Radets direktiv 2003/71/EF
om det prospekt, der skal offentligggres, nar
vardipapirer udbydes til offentligheden eller
optages til handel, og Kommissionens direktiv
2007/14/EF om gennemfgrelsesbestemmelser
til visse bestemmelser i direktiv 2004/109/EF,
EU-Tidende 2013, nr. L 294, side 13.

§ 93. ---
Stk. 2. ---

Stk. 3. En generalforsamling, som er indkaldt
af Erhvervsstyrelsen, ledes af en person, som
styrelsen har bemyndiget dertil, og det centrale
ledelsesorgan skal udlevere denne kapitalsel-
skabets ejerbog, generalforsamlingsprotokol og
revisionsprotokol, hvis der 1 henhold til lov om
godkendte revisorer eller anden lovgivning er
krav om at fere en sadan, eller hvis revisor i
gvrigt efter aftale med kapitalselskabet har fgrt
en revisionsprotokol. Udgifterne ved general-
forsamlingen udlegges af Erhvervsstyrelsen,
men afholdes endeligt af kapitalselskabet.

Stk. 4. ---

. § 93, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. En generalforsamling, som er
indkaldt af Erhvervsstyrelsen, ledes af en
person, som styrelsen har bemyndiget der-
til, og det centrale ledelsesorgan skal ud-
levere kapitalselskabets ejerbog, general-
forsamlingsprotokol og revisionsprotokol,
hvis revisor fgrer en sadan. Udgifterne ved
generalforsamlingen udlegges af Er-
hvervsstyrelsen, men afholdes endeligt af
kapitalselskabet.«.

§ 129. Medlemmerne af det gverste ledelses-

. § 129 affattes saledes:

»Medlemmerne af det gverste ledelsesor-
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organ underskriver den af revisor udarbejdede
revisionsprotokol, hvis det i henhold til revi-
sorloven eller anden lovgivning pahviler revi-
sor at fgre en sadan, eller hvis revisor i gvrigt
efter aftale med kapitalselskabet har fgrt en
revisionsprotokol.

gan underskriver den af revisor udarbejde-
de revisionsprotokol, hvis revisor fgrer en
sé’ldan.«.

§ 144, —

Stk. 2-3. ---

Stk. 4. 1 de tilfeelde, der er n&vnt i stk. 2 og 3,
registreres revisors indtreden uden anmeldelse.

Stk. 5. ---

. 1§ 144 indsattes efter stk. 1 som nyt styk-

ke:

»Stk. 2. Bestemmelser i selskabets ved-
tegter eller i anden aftale, der begrenser
generalforsamlingens valg af en eller flere
godkendte revisorer, der skal revidere sel-
skabets arsregnskab, samt eventuelle sup-
pleanter for disse, til bestemte kategorier
af eller lister over revisorer eller revisi-
onsfirmaer, er ugyldige.«.

Stk. 2-5 bliver herefter stk. 3-6.

. 1§ 144, stk. 4, 1. pkt., der bliver stk. 5, 1.

pkt., @&ndres »stk. 2 og 3,« til: »stk. 3 og
4,«.

. Efter § 144 inds&ttes som § /144 a:

»§ 144 a. Uanset artikel 17, stk. 1, 1 Eu-
ropa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomhe-
der af interesse for offentligheden, kan
generalforsamlingen 1 et kapitalselskab
omfattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3,
valge samme revisor i maksimalt:

1) 20 ar, hvis en udbudsprocedure er
gennemfgrt 1 overensstemmelse med
artikel 16, stk. 2-5, i Europa-
Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af virk-
somheder af interesse for offentlighe-
den, med virkning for revisionen efter
udlgbet af en varighed pa 10 ar, eller

2) 24 ar, hvis generalforsamlingen efter
udlgbet af en varighed pa 10 ar valger
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yderligere mindst én revisor til at ud-
fore revisionen. «.

§ 146. -
Stk. 2. -

Stk. 3. Fratreder selskabets revisor, der er
valgt til at revidere selskabets arsregnskab, jf. §
144, stk. 1, eller ophgrer funktionen pa anden
made, jf. stk. 1, og er der ingen suppleant til at
indtraede 1 dennes sted, skal det centrale ledel-
sesorgan snarest foranledige valg af ny revisor
efter § 144, stk. 1. ---

7. 1§ 146, stk. 3, 1. pkt., indsattes efter »pa
anden made, jf. stk. 1«: »og 4«.

8. I § 146 indsattes efter stk. 3 som nye stk.
4-6:

»Stk. 4. 1 kapitalselskaber, der er omfattet
af revisorlovens § 1 a, nr. 3, kan den valgte
revisor, jf. § 144, afsettes ved dom, hvis et
begrundet forhold giver anledning hertil.
Sag herom kan anl@®gges af en eller flere
kapitalejere 1 kapitalselskaber, som tilsam-
men representerer mindst 5 pct. af stem-
merettighederne eller af selskabskapitalen
samt af Erhvervsstyrelsen som tilsynsmyn-
dighed for godkendte revisorer og revisi-
onsvirksomheder, jf. revisorlovens § 32.

Stk. 5. Sag om afsattelse af selskabets re-
visor efter stk. 4 anlegges mod selskabet
og fgres i den borgerlige retsplejes former.
Tages en pastand om, at revisor skal afset-
tes, til fglge, fratreder revisor, nar dommen
er endelig. Retten underretter samtidig Er-
hvervsstyrelsen og revisoren om afsattel-
sen. Erhvervsstyrelsen registrerer pa bag-
grund af dommen den afsatte revisors fra-
treeden i styrelsens it-system.

Stk. 6. Afsattes selskabets revisor i medfgr
af stk. 4, finder stk. 2, 3. pkt., og stk. 3 til-
svarende anvendelse. «.

§ 147. -

Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om sel-
skabets ledelse overholder sine forpligtelser til
at udarbejde forretningsorden og til at oprette
og fore bgger, fortegnelser og protokoller, samt
om reglerne om foreleggelse og underskrivelse

9. § 147, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om
selskabets ledelse overholder sine forplig-
telser til at udarbejde forretningsorden og
til at oprette og fore bgger, fortegnelser og
protokoller, samt om reglerne om fore-
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af revisionsprotokollen er overholdt.

Stk. 3. ---

leggelse og underskrivelse af revisions-
protokollen er overholdt, hvis revisor fgrer
en sadan.«.

§3

I lov om visse erhvervsdrivende virksomhe-
der, jf. lovbekendtggrelse nr. 1295 af 15. no-
vember 2013, som @ndret ved § 2 i lov nr.
616 af 12. juni 2013, § 4 i lov nr. 738 af 1.
juni 2015 og § 2 i lov nr. 739 af 1. juni 2015,
foretages fglgende @ndringer:

1. Fodnoten til lov om visse erhvervsdriven-
de virksomheder affattes saledes:

»Loven indeholder bestemmelser, der
gennemfgrer dele af Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2006/43/EF af 17. maj
2006 om lovpligtig revision af arsregnska-
ber og konsoliderede regnskaber, om @n-
dring af Radets direktiv 78/660/EQF og
83/349/E@QF og om ophavelse af Radets
direktiv 84/253/EQF, EU-Tidende 2006,
nr. L 157, side 20, som a@ndret ved Euro-
pa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/56/EU af 16. april 2014 om @ndring
af direktiv 2006/43/EF om lovpligtig revi-
sion af arsregnskaber og konsoliderede
regnskaber, EU-Tidende 2014, nr. L 158,
side 196, «.

2. Efter § 11 indsattes:

»§ 11 a. Bestemmelser i en virksomheds
vedtegter eller 1 aftale, som begrenser
valget af en eller flere godkendte reviso-
rer, der skal revidere arsregnskabet i en
virksomhed omfattet af denne lov, til be-
stemte kategorier af eller lister over revi-
sorer eller revisionsfirmaer, er ugyldige.

§ 11 b. Uanset artikel 17, stk. 1, i Euro-
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pa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014 om
specifikke krav til revision af virksomhe-
der af interesse for offentligheden, kan
generalforsamlingen i en virksomhed om-
fattet af revisorlovens § 1 a, nr. 3, vaelge
samme revisor i maksimalt:

1) 20 ar, hvis en udbudsprocedure er
gennemfgrt 1 overensstemmelse med
artikel 16, stk. 2-5, 1 Europa-
Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 537/2014 af 16. april 2014
om specifikke krav til revision af
virksomheder af interesse for offent-
ligheden, med virkning for revisionen
efter udlgbet af en varighed pa 10 ér,
eller

2) 24 ar, hvis generalforsamlingen efter
udlgbet af en varighed pa 10 ar vaelger
yderligere mindst én revisor til at ud-
fore revisionen. «.

§19. ---
Stk. 2. ---

3. 1§ 719 indsettes som stk. 3 0og 4:

»Stk. 3. 1 en virksomhed, der er omfattet
af revisorlovens § 1 a, nr. 3, kan en revisor
afsettes ved dom, hvis et begrundet forhold
giver anledning hertil. Sag herom kan an-
legges af deltagere, der representerer 5
pct. af stemmerne eller deltagerne i virk-
somheden samt af Erhvervsstyrelsen som
tilsynsmyndighed for godkendte revisorer
og revisionsvirksomheder, jf. revisorlovens
§ 32.

Stk. 4. Sag om afsaxttelse af virksomhe-
dens revisor efter stk. 3 anlegges mod
virksomheden og f@res i den borgerlige
retsplejes former. Tages en pastand om, at
revisor skal afsattes, til fglge, fratraeder re-
visor, nar dommen er endelig. Retten un-
derretter samtidig Erhvervsstyrelsen og re-
visoren om afs@ttelsen. Erhvervsstyrelsen
registrerer pa baggrund af dommen den af-
satte revisors fratreden 1 styrelsens it-
system.«.
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§19e. -

Stk. 2. En generalforsamling eller lignende
forsamling, som er indkaldt efter stk. 1, ledes
af en person, som tilsynsmyndigheden har be-
myndiget dertil. Virksomhedens ledelse skal til
tilsynsmyndigheden udlevere det materiale, der
er ngdvendigt, for at indkaldelse kan ske i
overensstemmelse med vedtegten. Generalfor-
samlingsprotokol og revisionsprotokol skal
endvidere udleveres, sidstn@vnte dog kun, hvis
der i henhold til lov om godkendte revisorer og
revisionsvirksomheder eller anden lovgivning
er krav om at fgre en sadan, eller hvis revisor i
gvrigt efter aftale med virksomheden har fgrt
en revisionsprotokol.

4. § 19 e, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. En generalforsamling eller lig-
nende forsamling, som er indkaldt efter
stk. 1, ledes af en person, som tilsyns-
myndigheden har bemyndiget dertil.
Virksomhedens ledelse skal til tilsyns-
myndigheden udlevere det materiale, der
er ngdvendigt, for at indkaldelse kan ske i
overensstemmelse med vedtegten. Gene-
ralforsamlingsprotokol og revisionsproto-
kol skal endvidere udleveres, sidstnevnte
dog kun, hvis revisor fgrer en sadan.«.

Stk. 3-4. ---
§ 4
I lov om erhvervsdrivende fonde, jf. lov nr.
712 af 25. juni 2014, som &ndret senest ved §
3 i lov nr. 738 af 1. juni 2015 foretages fol-
gende @ndringer:
§ 54, - 1. § 54, stk. 2, affattes saledes:

Stk. 2. Revisionsprotokollen, som det pahviler
revisor at fgre 1 henhold til revisorloven, skal
forelegges pa ethvert bestyrelsesmgde. Enhver
protokoltilfgrsel skal underskrives af samtlige
medlemmer af bestyrelsen.

»Stk. 2. Fgrer revisor en revisionsproto-
kol, skal revisionsprotokollen forelegges
pa hvert bestyrelsesmgde. Enhver proto-
koltilfgrsel skal underskrives af samtlige
medlemmer af bestyrelsen.«.

§ 73. Revisor skal pase, om bestyrelsen over-
holder sine pligter til at oprette og fgre bgger,
fortegnelser og protokoller, samt om reglerne
om foreleggelse og underskrivelse af revisi-
onsprotokollen er overholdt. Konstaterer revi-
sor, at de omhandlede krav ikke er opfyldt,
skal revisor udferdige en sarskilt udtalelse
herom, der indsendes til fondsmyndigheden.

2. § 73 affattes saledes:

»§ 73. Revisor skal pase, om bestyrelsen
overholder sine pligter til at oprette og f@-
re bgger, fortegnelser og protokoller, samt
om reglerne om foreleggelse og under-
skrivelse af revisionsprotokollen er over-
holdt, hvis revisor fgrer en sadan. Konsta-
terer revisor, at de omhandlede krav ikke
er opfyldt, skal revisor udferdige en sar-
skilt udtalelse herom, der indsendes til
fondsmyndigheden. «.
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§5

I lov om medarbejderinvesteringsselskaber, jf.
lov nr. 1284 af 9. december 2014 fglgende
@ndringer:

§24. —

Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om med-
arbejderinvesteringsselskabets ledelse overhol-
der sine forpligtelser til at oprette og fgre bg-
ger, fortegnelser og protokoller, og om regler-
ne om foreleggelse og underskrivelse af revi-
sionsprotokollen er overholdt.

Stk. 3. ---

1. § 24 stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Revisor skal endvidere pase, om
medarbejderinvesteringsselskabets ledelse
overholder sine forpligtelser til at oprette
og fore bgger, fortegnelser og protokoller,
og om reglerne om foreleggelse og un-
derskrivelse af revisionsprotokollen er
overholdt, hvis revisor fgrer en sadan. «.

§6

I 'lov nr. 617 af 12. juni 2013 om @ndring af
revisorloven og lov om finansiel virksomhed
foretages fglgende @ndringer:

§4

Stk. 1. --- Revisorlovens § 1, stk. 4, finder
tilsvarende anvendelse pa registrerede reviso-
rer. ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Kvalifikationseksamen afholdes af
Revisorkommissionen. Til at bistd ved afhol-
delse af eksamen neds&tter Revisorkommissi-
onen en eksamenskommission for registrerede
revisorer. Eksamenskommissionen for registre-
rede revisorer skal besta af 3 registrerede revi-
sorer og af 5 eller flere medlemmer, der ikke er
registrerede revisorer. Antallet af medlemmer,
der ikke er revisorer, skal altid overstige antal-
let af medlemmer, der er revisorer. Formanden
for eksamenskommissionen skal vere medlem
af Revisorkommissionen og valges blandt de

1. 1§4, stk. 1, 2. pkt., ®ndres: »§ 1, stk. 4,«
til: »8 1 a, stk. 1, nr. 1,«.

2. §4, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Kvalifikationseksamen afholdes
af Erhvervsstyrelsen eller den, som styrel-
sen efter revisorlovens § 33, stk. 2, udpe-
ger hertil.«.
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medlemmer, der ikke er registrerede revisorer.

Stk. 4-6. ---

§7

Stk. 1. Loven treder i kraft den 17. juni
2016, jf. dog stk. 2-9 og § 8.

Stk. 2. Bestemmelserne i revisorlovens §§ 20
og 21, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 24
og 25, finder anvendelse pa revision af ars-
regnskaber m.v., hvis regnskabsar begynder
den 17. juni 2016 eller senere, hvis der er tale
om revision af arsregnskabet m.v. for en virk-
somhed af interesse for offentligheden, jf.
forslaget § 1, nr. 4.

Stk. 3. Bestemmelserne i revisorlovens § 23,
stk. 2, som afffattet ved denne lovs § 1, nr. 27
og 28, finder anvendelse pa opgaver, der pa-
begyndes den 17. juni 2016 eller senere.

Stk. 4. Bestemmelserne i revisorlovens §§ 28
og 28 a, som affattet ved denne lovs § 1, nr.
42 og 43, treder 1 kraft den 1. januar 2017.

Stk. 5. Bestemmelsen 1 revisorlovens § 31,
stk. 1, sidste pkt., som affattet ved denne lovs
§ 1, nr. 49, finder anvendelse fra fgrstkom-
mende ordinzre generalforsamling eller andet
tilsvarende m@de, der afholdes efter den 31.
december 2016.

Stk. 6. Bestemmelsen 1 revisorlovens § 43,
stk. 2, 5. pkt., som affattet ved denne lovs § 1,
nr. 68, finder ogsa anvendelse pa klager, der
verserer ved Revisornavnet ved lovens ikraft-
traeden.

Stk. 7. Bestemmelserne i revisorlovens § 44,
stk. 1, 2. pkt., § 44, stk. 2-4, og § 44, stk. 6, 2.
pkt., som affattet ved § 1, nr. 75-78, finder
anvendelse pa forseelser, der er begaet efter
lovens ikrafttreden.

Stk. 8. Bestemmelsen i selskabslovens § 144,
stk. 2, som affattet ved denne lovs § 2, nr. 3,
finder anvendelse fra datoen for det fgrste
valg af en eller flere revisorer med henblik pa
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revision af arsregnskabet efter lovens ikraft-
treden. Aftaler om begraensning af valget af
en eller flere godkendte revisorer, der skal
revidere arsregnskabet, til bestemte kategorier
af eller lister over revisorer eller revisionsfir-
maer, bevarer deres gyldighed indtil datoen
for det fgrste valg af en eller flere revisorer.

Stk. 9. Bestemmelseni § 11 a i lov om visse
erhvervsdrivende virksomheder, som affattet
ved denne lovs § 3, nr. 1, finder anvendelse
fra datoen for det fgrste valg af en eller flere
revisorer med henblik pa revision af arsregn-
skabet efter lovens ikrafttreden. Aftaler om
begrensning af valget af en eller flere god-
kendte revisorer, der skal revidere arsregnska-
bet til bestemte kategorier af eller lister over
revisorer eller revisionsfirmaer, bevarer deres
gyldighed indtil datoen for det fgrste valg af
en eller flere revisorer.

§8

Stk. 1. Kvalitetskontroller, der er ivearksat
efter revisorlovens § 29, som affattet ved lov
nr. 468 af 17. juni 2008, og hvor der er udfgrt
kvalitetskontrolbesgg for lovens ikrafttreden,
behandles efter de hidtil geldende regler. Ef-
ter lovens ikrafttreeden forestar Erhvervssty-
relsen behandlingen af og treffer afggrelse i
de kvalitetskontrolsager, der ikke er ferdigbe-
handlet af Revisortilsynet.

Stk. 2. Antallet af reprasentanter for regn-
skabsbrugere 1 Revisorn@vnet forgges fra lo-
vens ikrafttreden og indtil udlgbet af udpeg-
ningsperioden for de ved lovens ikrafttreeden
udpegede reprasentanter for regnskabsbrugere
med 2 representanter med ledelseserfaring fra
virksomheder af interesse for offentligheden.

Stk. 3. Revisorkommissionen nedsat i med-
fgr af § 33, som affattet ved lov nr. 468 af 17.
juni 2008, bistar uanset ikrafttreeden af be-
stemmelserne i revisorlovens § 32 a, stk. 1. 2
pkt., og § 33, som affattet ved denne lovs § 1,
nr. 51 og 53, i 2016 Erhvervsstyrelsen ved
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atholdelsen og bedgmmelsen af den mundtlige
eksamen til statsautoriseret revisor i fgrste
halvar og den skriftlige eksamen til statsauto-
riseret revisor. Revisorkommissionen bistar
tilsvarende Erhvervsstyrelsen i 2016 ved den
skriftlige eksamen til kvalifikationseksamen,
jf. § 4, stk. 3,1 lov nr. 617 af 12. juni 2013,
som &ndret ved denne lovs § 6.

§9

Stk. 1. Loven galder ikke for Fargerne og
Grgnland, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Loven kan ved kongelig anordning
helt eller delvis sattes i1 kraft for Grgnland
med de @ndringer, som de grgnlandske for-
hold tilsiger.
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