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Kommissarius ved Statens
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1304 Kegbenhavn K.

I e-mail af 29. oktober 2007 har hr. Kommigssarius anmodet om
eventuelle bemzrkninger til det med mailen fremsendte udkast til ny
bekendtgerelse om matrikulare arbejder.

Jeg mener ikke, at mine synspunkter pa de af udkastet generelt
omhandlede forhold kan have nogen interesse. Men for sa vidt angar de
forhold, der specielt vedrerer ekspropriationer, har jeg felgende
bemerkninger:

1. miniMAKS.

Som det fremgar af Kort & Matrikelstyrelsens heringsbrev, er
anledningen til @ndringerne af bekendtgerelsen, at der skal indfores
et nyt matrikelsystem "miniMAKS", der ger det muligt at indfere digital
forvaltning i styrelsens behandling af sager om matrikulare forandrin-
ger.

Jeg er ikke bekendt med, hvad systemet nazrmere gar ud pa, men jeg
har bl.a. forstdet, at hele sagsgangen skal vare digital, at systemet
skal indeholde en ny udgave af det hidtidige matrikulzre informations
og ajourferingssystem "MIA", og at det vil vere muligt at lade scannede
dokumenter indgad 1 sagspakken.

For s& vidt angdr ekspropriations- og jordfordelingssager har det
hidtil veret frivilligt at anvende MIA. Vi har her pa kontoret derfor
i vid udstrzkning fortsat med at lave sagerne som en "gammeldags"
afgangsberegning, maleblade og digitale indlagningskort og punktkoordi -
natfiler. I nogle sager har vi lavet sagerne som MIA-sager, men som
regel suppleret dem med en afgangsberegning. Afgangsberegningen har
veret det egentlige sagsdokument, medens MIA-sagen tjener som en
lettelse for Kort & Matrikelstyrelsen ved noteringen af forandringerne
i matriklen.

‘Vores erfaring er, at MIA-systemet i sin hidtidige form har varet
for tungt og ikke har varet velegnet til udarbejdelse af matrikulare
berigtigelsessager 1 forbindelse med ekspropriation. I nogle af de

sager, hvor vi har haft lokale landinspekterer til at bistd ved den
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matrikulere berigtigelse, har disse anvendt MIA, men vi har i disse
sager mattet legge ore til mange beklagelser, badde vedrorende besveret
med sagsudarbejdelsen, samt is®r i de situationer, hvor der har skullet
foretages en lille rettelse 1 sagen.

Kort & Matrikelstyrelsen har tidligere orienteret om, at det er
tanken, at nar en landinspekter skal lave en matrikular @ndring i
miniMAKS, skal han "hente" matrikelkortet og matrikelregisteret for de
ejendomme, der skal bersres, og derved blokerer han for, at andre
landinspekterer kan operere med disse ejendomme. De pagaldende
landinspekterer skal sa& indbyrdes aftale, i hvilken rakkefolge
endringerne skal foretages. En sddan fremgangsmade vil uvagerligt give
problemer i forbindelse med ekspropriationssager pa grund af det
tidsmessige aspekt. Sandsynligheden for at en given sag berorer
ejendomme, der er blokeret af en anden landinspekter, eller at andre
landinspekterers sager bergrer ejendomme, der er blokeret i den
pageldende sag, er naturligvis sterre, ndr sagen er stor, hvad
ekspropriationssager ofte er. Desuden vil det vaere nedvendigt at
opretholde blokaden i en ikke helt kort periode, hvor der skal
udarbejdes endelig erstatningsberegning, opgeres eventuelle efterregu-
leringer af erstatningsbeleb samt ske behandling af sagen i Kommissari-
atet:

Det er derfor mit hab, at miniMAKS vil indeholde mulighed for, at
ekspropriationssager fortsat vil kunne laves uden anvendelse af MIA-
systemet, som bl.a. en afgangsberegning, der evt. indgdr i sagen som
en pdf-fil eller lignende.

2. Ansggning m.v.

Ved fremsendelse af dokumenter til brug ved notering i matriklen
af de i anledning af et anl®zg eksproprierede arealer m.v. har praksis
hidtil veret, at det wvar Kommissarius, der var "anseger". Det har
ligeledes varet Kommissarius, der i forbindelse med ansegningen evt.
anmodede styrelsen om at udferdige de fornedne adkomstfortegnelser.

Jeg gar ud fra, at det i miniMAKS-systemet skal vere en landin-
spekter, der kommunikerer med matrikelmyndigheden. Jeg mener derfor,
at man allerede nu ber overveje, hvorledes ansegningsproceduren ber
vaere under det kommende system. For mig at se, er der to muligheder:
a) Hvis det fortsat skal vere Kommissarius, der er anseger, skal der
vere en mulighed i miniMAKS for at handtere dette. Ved den hidtidige
fremgangsmade med indsendelse af digitale indlaegningskort har jeg ved
indsendelsen tilfejet bemerkningen: Sagen vil blive indsendt af
Kommissarius ved Statens Ekspropriationer pa @erne. Hvis miniMAKS,
ligesom det hidtidige MIA, kommer til at bestd af en "pakke", der

indsendes, vil det formentlig vere muligt at tilfeje en lignende
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bemzrkning om andragendet. Kommissarii andragende vil i s& fald kunne
indeholde den eventuelle anmodning om udfardigelse af fornedne
adkomstfortegnelser.
b) Hvis det i fremtiden skal vare den ledende landinspekter, der er
anseger, skal der for matrikelmyndigheden foreligge erklering fra
Kommissarius om, at forandringerne er i overensstemmelse med den
beslutning, der er truffet ved ekspropriationen, jf. bekendtgerelsens
§ 21, stk. 1. I modsetning til hidtil, hvor sagen tilstilles Kommis-
sarius til (godkendelse og) fremsendelse til matrikelmyndigheden, vil
sagen i fremtiden skulle forelzgges Kommissarius til godkendelse,
hvorefter den navnte erklaring tilsendes den ledende landinspekter til
indlemmelse i sagspakken. Selv om det kun er en biting, skal der ogsa
treffes beslutning om, hvem der i denne situation skal anmode om
udferdigelse af adkomstfortegnelser.

Ved begge de to muligheder a) og b) wvil det vare nedvendigt,
enten at miniMAKS far et format, der kan lxses i Kommissariatet, eller
at miniMAKS giver mulighed for at lave de udskrifter pd& papir, som vil

vere nedvendige for Kommissarii behandling af sagen.

Med venlig hilsen

IR e

Erik Ove Boe
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