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Organisationer Bemaerkninger Kommentarer

AC Ingen bemarkninger.

Advokatradet Gor opmarksom pa at der kun | Skatteministeriet tilstraber, at
er en horingsfrist pA 19 dage, | heringsfristen ved lovudkast
og at det pa den baggrund ma | er mindst 4 uger og skal
paregnes, at en rxkke | beklage, at dette ikke har
myndigheder og | vaeret muligt i dette tilfzlde.
organisationer reelt ikke har
mulighed for at udfylde den | Den korte heringsfrist er
funktion som heringspart, som | begrundet i, at udarbejdelsen
det lovforberedende arbejde | af lovforslaget desvarre har
normalt treekker pd som led 1 | taget lengere tid end beregnet,
kvalitetssikringen  af  ny | og lovforslaget skal vedtages
regulering og som led i en | inden udgangen af &ret med
almindelig demokratisk | henblik pa, at de nye
proces. rentemodeller kan trede i

kraft fra 1. januar 2013.

Henviser til

regeringsgrundlaget,  hvoraf

det bla. fremgar, at

Regeringen 1 tat samarbejde

med Folketinge vil sikre hgj

lovkvalitet gennem rimelige

heringsfrister.

Har foretaget en summarisk

gennemgang af det fremsendte

og har ikke wumiddelbart

indholdsmassige

bemarkninger til

haringssagen.

Bryggeriforeningen Mener ikke, at solidarisk | Det fastholdes, at det er vigtigt

haftelse for betaling af afgift
skal kunne vare yderste
konsekvens ved overtredelse
af vilkar for SKATs tilladelse
til, at to cller flere
virksomheder opbevarer varer
1 feelles lokaler.

Foreslar visse praciseringer i
forslagets bemarkninger med
hensyn til anvendte begreber
m.v.

Foreslar, at der ogsa bliver

for at tillade to eller flere
virksomheder at benytte fzlles
lokaler til at opbevare varer, at
der ved overtredelse af vilkar
for tilladelsen 1 yderste fald
kan blive tale om solidarisk
haeftelse for betaling af afgift.

De navnte praciseringer er
indarbejdet 1 lovforslagets
bemarkninger.

Det vil indga i1 overvejelser
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adgang til fzlles lager af
mineralvand, idet der er flere
bryggerier, der fremstiller ol
og mineralvand end ol og
spiritus.

Henstiller til, at der snarest
udstedes  lovbekendtgerelser
af emballageafgiftsloven,
mineralvandsafgiftsloven og
ol- og vinafgiftsloven.

om anden lovgivning.

Der er sat et arbejde 1 gang om
nye lovbekendtgorelser.
Herunder er der nyligt udstedt
lovbekendtgerelse nr. 419 af
7. maj 2012
(mineralvandsafgiftsloven).

Dansk Aktionzrforening | Ingen bemarkninger.

Dansk Ingen bemarkninger.

arbejdsgiverforening

Dansk Erhverv Ingen bemarkninger.

Dansk Industri DI har et antal gange siden | Standardrenten er en del af

2008 varet 1 kontakt med
Skatteministeriet vedrerende

beregningen af
standardrenten, idet DI mener,
at beregningen af
standardrenten  har  varet
misvisende 1 forhold til det
reelle renteniveau, som
virksomhederne benytter.
Overordnet sct finder DI det
derfor positivt, at

Skatteministeriet er abent
overfor at finde en ny metode
til at foretage en
standardrenteberegning.

Pé trods af at den foreslacde
mectode bedre vil afspejle
virksomhedernes faktiske
omkostninger ved at servicere
geld end den nuvarende
beregning af standardrenten,
er renten dog stadig ikke
udtryk for den pris, en
virksomhed Dbetaler for at
finansiere sig, da de for loven
relevante virksomheder ikke
primert vil vere finansieret af
kassckredit.

En kassckredit kendetegnes
ved at finansiere gxld pa dag-

rentefradragsbegransningen,

der har til formal at begrense
selskabers  rentefradrag til
rimelige rentcudgifter vedr.
skatterclevante aktiver. I den

foreslacde nye
beregningsmodel for
standardrenten tages, ligesom
ved den galdende
opgerelsesmetode,

udgangspunkt 1, at

standardrenten skal afspejle
selskabernes
finansieringsomkostninger 1
form af den gennemsnitlige
kassckreditrente for
erhvervsdrivende selskaber.

DI papeger, at en del af
gaelden 1 de selskaber, der
berares af
rentefradragsbegransningen

og dermed niveauct for
standardrenten, ofte vil vare
finansieret for leengere
perioder og med fast rente.

Det vil sclvsagt ikke vaere
muligt at opgere de ngjagtige
finansieringsomkostninger for
hvert enkelt selskab.
Nationalbanken har oplyst, at
nasten 50 pct. af selskabernes
ldnemasse bestar af
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til-dag vilkdr med variabel
rente, hvorimod virksomheder
af den type, som loven er
rettet mod, ofte, 1 hvert fald
for en del af galden, vil vare
finansieret for lengere
perioder og med fast rente.
Det vil dermed vare andre
vilkér, der ligger til grund for
den rente, virksomhederne kan
opnd, og ideclt set burde
referencerenten reflcktere
dette.

Ligeledes vil vitksomhedernes
finansieringsomkostninger
vare preget af en vis traeghed.
De @ndrer sig ikke hurtigt i
hverken den ene eller den
anden retning, sclvom det
underliggende renteniveau
matte endre sig, eftersom dele
af lanene, som naxvnt ovenfor,
vil vaere lagt fast for lengere
perioder og med fast rente.
Denne treeghed er ikke
reflekteret 1 valget af en
kassckreditrente som
referencerente.

Denne forskel 1 treghed
mellem standardrenten og den
rente, virksomhederne er

kassckreditter, og
kassckreditrenten vil derfor 1
vidt omfang vare
reprasentativ for selskabernes
samlede gennemsnitlige
finansieringsomkostninger.

Det er rigtigt, at en del af
gaelden 1 de selskaber, der
berares af
rentefradragsbegransningen, i
et vist omfang vil vere
finansieret for leengere
perioder og med en fast rente.
Samtidig vil de berorte
selskaber typisk veare si store
og have en aktivmasse, der
bevirker, at de kan lane til en
vasentlig lavere rente end et
gennemsnitligt selskab.

Sammenholdes de historiske
satser for standardrenten med
henholdsvis den galdende og
den foreslicde metode i
perioden 2007-2012, ligger de
begge pa et gennemsnitligt
nivcau pa ca. 55 pct

Standardrenten i den
foresldede model afspejler
saledes samme strukturelle

niveau, som den nuvarende
model.

I den foreslicde model
fastszttes standardrenten pa
baggrund af det

gennemsnitlige renteniveau 1
ménederne juli-september 1
kalenderaret forud for det til
indkomstaret svarende
kalenderéret. Folger selskabets

indkomstar cksempelvis
kalenderaret, betyder det, at
renten  for  indkomstaret
opgercs pa grundlag af

renteniveauct et kvartal for
indkomstaret pabegyndes og
mere end et r for afslutningen
af indkomstarct. Modellen
indcholder saledes en vis
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finansieret ved, har i et miljo
med faldende renter (som det

nuverende) den uheldige
konsckvens, at hvor
standardrenten  hurtigt il
reflecktere  det nye lave
renteniveau, vil den
gennemsnitlige rente,

virksomhederne er finansieret
ved, kun gradvist over tid
ramme¢ det nye lave
renteniveau 1 takt med, at
virksomhedernes gaeld udleber
og bliver refinansieret pa nye
og lavere renteniveauer. Det
modsatte vil selvsagt veare
gxldende 1 et miljg med
stigende renter, som vi dog
endnu har til gode at opleve.

I stedet for, som foreslact, at
anvende en kassckreditrente
som referencerente foreslas
det at anvende en rente, der
afspejler

finansieringsomkostninger for
den type af virksomheder,
loven sigter mod at regulere.
Historisk svarer denne rentc
til en BB-rating (f. DI’s
vedhaftede brev til
Skatteministerict om
standardrenten af 17. marts
2010), hvorved der blandt
andet tages hgjde for det skift
1 risikopreemie, der har fundet

sted, siden reglerne om
rentefradragsbegransning
blev vedtaget.

Den @ndrede

beregningsmetode foreslas at
treede 1 kraft med virkning for
indkomstéaret 2014.
Ikrafttraedelsestidspunktet ber

vaere indkomstaret 2013,
alternativt med en
overgangsordning om

valgfrihed mellem gammel
eller ny beregningsmetode.

treghed, der dog er noget
mindre for sclskaber med
bagudforskudt  indkomstar.
Den foreslaiede model tager
saledes 1 et vist omfang hgjde
for, at sclskabernes
finansieringsomkostninger er
forbundet med en vis traeghed
1 forhold til det underliggende
renteniveau.

Den af DI foreslacde model

vil medfere en strukturel
forhgjelse af niveauct for
standardrenten, sa

standardrenten fremover vil
ligge over det gennemsnitlige
forventede niveau efter de
gaeldende regler. Dette ma
forventes at medfere et
labende arligt provenutab pa
adskillige hundrede mio. kr.
Pa den baggrund kan forslaget
ikke tiltreedes.

I lovforslaget er
ikrafttredelsestidspunktet

fastsat, s overgangen til den
nye model for standardrenten
ikke vil have virkning med
tilbagevirkende  kraft  for
selskaber med bagudforskudt
indkomstar. Samtidig vil en
fremrykning af
ikrafttradelsestidspunktet
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Det er endvidere positivt, at
standardrenten  baseres pa
renteniveauet 1 manederne juli-
september aret inden, saledes
at standardrenten kan
offentliggeres vasentligt
tidligere end nu, hvilket DI
forventer, den vil blive. DI
mener dog fortsat, som det
ogsa er foreslaet 1 DI’s brev af
17.  marts 2010, at
standardrenten ber beregnes
ud fra ct lobende 12 maneders
gennemsnit, saledes at et mere
retvisende billede fis ogsa i
relation til de virksomheder,
der har forskudt indkomstér.

medfore et vasentligt
konjunkturbetinget provenutab
pa grund af det aktuelle spand
mellem obligationsrenten og

kassckreditrenten.

Forslaget gar ud pa, at
standardrenten for et
indkomstéar skal fastszttes pa
grundlag af det simple
gennemsnit  for den  af
Danmarks Nationalbank

opgjorte kassckreditrente for
ikke-finansielle selskaber 1 de
tre maneder juli, august og
september forud for det til
indkomstaret svarende
kalenderar. Det betyder, at
standardrenten er den samme
for samme indkomstar, uansct
om sclskaberne har forskellige
indkomstar.

DI’s gnske om at
standardrenten beregnes ud fra
et lebende 12 maneders
gennemsnit, vil betyde, at
SKAT hver maned, altsa 12
gange om arct, skal fastsatte
standardrenten. Det il
desuden medfere, at for et og
samme indkomstar, vil der 1
princippet vare mulighed for
endnu flere forskellige
rentesatser, da selskaber kan
have forskudte indkomstar.
Det vil administrativt vare
besvarligt dels at fastsatte
renten hver maned, og dels at
der for samme indkomstéar kan
vare flere forskellige
standardrentesatser.  Onsket
kan derfor ikke
imgdeckommes.

Datatilsynet

Ingen bemarkninger.

Erhvervsstyrelsen Team
Effektiv Regulering
(TER)

Udvidelse af
arsopgerelsesordningen

Efter oplysninger fra SKAT
vil  stearstedelen af de
omfattede virksomheder ikke
vil vaere cvr-registrerede, og at
dc administrative zndringer

TER’s  bemarkninger er
indarbejdet 1 lovforslagets
beskrivelse af de
administrative  konsckvenser
for erhvervslivet.
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kun vil medfere minimale
tidsbesparelser for den enkelte
virksomhed. TER har tidligere
afgivet heoringssvar pa dette
forslag, da det blev sendt 1
horing 1 sidste folketingsér.
Efter en narmere vurdering,
vurderer TER, at forslaget
ikke vil medfore
administrative  konsckvenser
pa over 10.000 timer arligt pa
samfundsniveau.

Indberetning af udbytter af

aktier

Denne @ndring medferer en
overgang fra arlig
indberetning til indberetning
senest den sidste hverdag
maneden efter vedtagelse eller
beslutningen om at udbetale
eller godskrive udbyttet. TER
vurderer, at dette vil medfere
administrative  byrder for
virksomhederne. TER  har
ogsa afgivet hegringssvar pa
indberetningsbekendtgarelsen,
hvori de n@rmere byrder
kvantificeres. (De endelige
administrative  konsckvenser
kan ikke kvantificeres, da
tidsforbruget forbundet med
den manedlige indberetning
ikke kan opgeres. TER
vurderer dog ikke, at der vil
vaere tale om vasentlige
labende byrder over 10.000
timer arligt.)

Desuden indeholder loven
bestemmelser om, at
indberetningen skal omfatte
en rxkke nye oplysninger.
TER wvurderer, at dissc nye
oplysninger kun vil medfere
begransede lgbende byrder
for  virksomhederne, og
dermed under 10.000 timer
arligt.

Samlet vurdering
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Samlet vurderer TER, at

forslaget kun  medferer
begransede administrative
konsekvenser for

virksomhederne, og der skal
derfor ikke foretages en
méling heraf.

Finansradet

Indberetning af udbytter af

aktier

Heringssvaret indcholder
kommentarer til sdvel et
udkast til  @ndring af
bekendtgorelse om
indberetningspligter m.v. efter
skatteckontrolloven som til
lovforslaget. Den pagaldende
bekendtgoarelsesendring  er
den bekendtgorelsesendring,
som varsles 1 afsnit 3.7 1
bemarkningerne til
lovforslaget, hvor der indfares
manedlige indberetninger for
udbytter af aktier m.v.

Bemcerkninger til
bekendigorelsen

Finansradet anforer, at de forst
1 september 2012 blev bekendt
med, at bekendtgerclsen om
lebende  indberetning  af
udbytte for danske aktier og
investeringsforeningsbeviser
ogsa vil komme til at omfatte
lebende  indberetning  af
udbytte pa  udenlandske
vaerdipapirer. Finansradet
gnsker ikke, at udbytter af
udenlandske aktier m.v. skal
vare omfattet af de manedlige
indberetninger.

Efter Finansradets opfattelse
cksisterer der en praksis,
hvorefter indberetningen sker
ud fra udbetalingstidspunktet.

Finansradet = skal  derfor
opfordre til, at betalingsdagen
for udbyttet danner
udgangspunkt for
indberetningsfristen efter
bekendtearelsen

Bekendtgerelsen rettes til, sa
det alene er udbytte af aktier i
danske sclskaber m.v., der
omfattes af de manedlige
indberetninger. Udbytte af
udenlandske aktier vil siledes
forstsat kunne indberettes
arligt.

Nér det 1 bekendtgarelsen er
anfort, at indberetningen skal
ske senest 1 maneden cfter, at
udlodningen er vedtaget eller
besluttet, skyldes det, at det
ogsd er dette tidspunkt, der
danner udgangspunktet for
fristen for indgivelse af
udbytteangivelse og afregning
af den indeholdte udbytteskat.
Disse frister folger af
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Bemcerkninger til lovforslaget
Forslaget om lgbende
indberetning barer generelt
preg af, at den finansiclle
scktor skal foretage yderligere
bearbejdning af  allerede
indberettede oplysninger, jf.
kommentarerne til de enkelte
punkter nedenfor, med ggede
omkostninger for sektoren til
folge.

Oplysning om datoen for det
udloddende selskabs
vedltagelse eller beslutning om

at udlodde udbyttet

Der henvises til
bemarkningerne ovenfor om
indberetning ud fra
betalingstidspunktet.

Oplysning om udbyttet efter
indeholdelse af udbytteskat,
den sats, der er anvendt ved

kildeskatteloven. Denne
sammenhang mellem
indberetnings-, angivelses- og
afregningstidspunkt sikrer, at

indberetningerne om
udbyttemodtagerne kan bruges
til kontrol af
udbytteangivelserne og
afregningerne af
udbytteskatten.

Heri ligger, at den praksis for

fastleggelse af
udgangspunktet for angivelses-
og afregningsfristerne, der
cksisterer i relation til reglerne
om indgivelsen af
udbytteangivelser og

afregning af udbytteskat, ogsa
vil kunne anvendes 1 relation
til indberetningsfristen.
Skatteministeriet har dog ikke
kendskab til, at der skulle
gxlde en praksis som den,
Finansradet har beskrevet, 1
relation til fastszttelse af
angivelses- og
afregningsfristerne for
indeholdt udbytteskat.

Der henvises
bemarkningerne
vedrarende dette.

ligeledes til
ovenfor

De vyderligere indberetninger
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indeholdelsen,
indeholdte belob.
Hertil bemarkes, at bankerne
allerede indberetter udbytte
brutto og netto, hvorfor SKAT
ber vare 1 stand til at anvende
disse oplysninger.

og det

Oplysning om baggrunden,
hvis der efier nationale regler
ikke er foretaget indeholdelse
af udbytteskat eller med en
sats pd mindre end 27 pct.
Finansradet gor galdende, at
sadannc koder allerede 1 dag
indberettes.

Oplysning om baggrunden,
hvis der indeholdes med
nedsat sats i medfor af en
dobbeltbeskatningsoverensko

mst.  Indberetningen  skal
indeholde  oplysning  om
datoen for modtaget

dokumentation og oplysning
om, hvilket land, der har
attesteret dokumentationen.
Allerede 1 dag oplyses
bruttoudbytte og necttoudbytte,
samt landekode for kunden.
Disse oplysninger ber vare
tilstraekkelige for SKAT.

Indberetningen skal indeholde
oplysning om identiteten af
den konto, udbetalingen af
udbytte sker til.

vil dels kunne skabe storre
fokus pa  kvaliteten af
indberetningerne og dermed
skabe storre sikkerhed for
korrekte indberetninger.
Endvidere vil det gge SKATs
muligheder for at konstatere
fejl 1 indberetningerne og i
udbytteangivelserne.

De nzrmere regler for,
hvordan indberetningen skal
foretages, vil skulle udformes
ved en @ndring af
bekendtgarelse om
indberetningspligter m.v. efter
skattekontrolloven. 1 denne
forbindelse vil der kunne tages
hgjde for de tilfelde, hvor der
allerede 1 dag indberettes
koder, som entydigt
identificerer udlodningen som
en udlodning, der ikke skal
foretages indeholdelse 1, eller
hvor der kan foretages
indeholdelse med en lavere
sats end 27 pct. Her vil det
ikke vare ngdvendigt med
yderligere koder. Forslaget
sikrer, at ogsa de udbytter, der
ikke er omfattet af sddanne
koder i dag, vil kunne blive
omfattet af sddanne.

De nzvnte oplysninger
indicerer alene, at der er
anvendt nedsat sats efter en
dobbeltbeskatningsoverensko
mst. Derimod omfatter det
ikke oplysninger om, hvad der
ligger til grund for dette.
Dermed er disse oplysninger
ikke tilstreekkelige til at danne
grundlag for den tilsigtede

forbedring af SKATSs
udbytteadministration.
Oplysningen om

kontonummeret kan bl.a. give
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Finansradet beder
Skatteministerict  pracisere
formalet med indberetningen
af kontonummer.

Derudover bemarker

Finansradet, at VP ikke har
oplysning om kontonummeret.

VP udbetaler udbyttet til
pengeinstituttets  konto i
Nationalbanken, og herfra
distribueres udbyttet videre til
de bererte kunder.

Tidsfrister

Finansradet anforer, at

tidsfristen for implementering
af @ndringer 1 systemerne til
handtering af den lebende
indberetning ikke er
acceptabel. Implementering af
sd omfattende @ndringer 1
systemerne, krever et varsel
pa ca. 6 maneder.

mulighed for at kontrollere,
hvem der er den reelle ¢jer.
Herunder kan det bruges 1 de
situationer, hvor den reelle
¢jer ikke kendes.

Da det er VP, der pa vegne af

de kontoferende
pengeinstitutter foretager
indberetninger om  aktier

registreret 1 VP, og VP ikke
har oplysninger om andet
kontonummer end det
kontoferende instituts
kontonummer, giver det ikke
mening at stille krav om
indberetning af dette.
Lovforslaget er derfor rettet
til, sd kravet om indberetning
af kontonummer alenc vil
gxlde 1 relation til udbytter
omfattet af
skattekontrollovens § 9 B, stk.
2. Det vil sige udbytter, der
ikke er optaget til handel pa
regulerede markeder eller er
registreret 1 en
vardipapircentral, og hvor det
derfor er det udloddende
selskab selv, der foretager
indberetningen.

Lovforslagets @ndringer af
kravene til indholdet af
indberetningerne  foreslas  at
skulle have virkning fra og
med 1. januar 2014. Det er
sdledes varslet mere end 6

maneder forud for
ikrafttreedelsen. Det er alene
bekendtgorelsen, der  har

vitkning fra 1. januar 2013.
Finansradet anferer 1 deres
heringssvar, at de ikke for 12.
september var klar over at
dette tiltag ville omfatte aktier
1 udenlandske  selskaber.
Bekendtgorelsen @ndres dog,
sa udbytter af aktier 1
udenlandske selskaber fortsat
indberettes arligt. Tilbage 1
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Subjektiv beskatning af

danske SIKAV'er
Lovforslaget laegger op til, at
den subjektive skattepligt for
investeringsinstitutter med
minimumsbeskatning — hvad
enten de er organiseret som
investeringsforeninger  eller
som "selskaber for investering
med variabel kapital"
(SIKAV's) fremover skal vare
reguleret af
selskabsskattelovens § 1, stk.
1, nr. 5, litra c.

Det indebarer, at SIKAV's,

som  har  status som
investeringsinstitut med
minimumsbeskatning, if.
ligningslovens $§ 16C,

beskattes pa samme made som
investeringsforeninger, der har
status som investeringsinstitut
med minimumsbeskatning, jf.

ligningslovens $§ 16C.
Kontofgrende

investeringsforeninger vil
fortsat vare omfattet af
bestemmelsen i

selskabsskattelovens § 1, stk.
1,nr. 6.

Om en investeringsforening er
omfattet af den ene cller den
anden bestemmelse, beror
saledes pa et enten/eller.

Under hensyn hertil foresléar
Radet, at "stk. 1, nr. 6" 1
selskabsskattelovens § 1, stk.
5,7 og 8, ®ndres til "stk. 1 nr.
5, litra ¢ eller nr. 6", jf.
lovudkastets § 15, nr. 3-5.

Samtidig med at der i lov om
investeringsforeninger  blev
mulighed for at ectablere
investeringsinstitutter i form

bekendtgorelsen er dermed
alene @ndringen til manedlig
indberetning af udbytter i
danske selskaber. Denne del
har Finansrddet kendt til 1
leengere tid end 6 maneder, og
@ndringen kan 1 gvrigt neppe
betegnes som omfattende.

De foreslacde @ndringer er
indarbejdet 1 lovforslaget.

Der henvises til kommentaren
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af SIKAV's som alternativ til
investeringsforeningsstrukture
n, blev der indfert mulighed
for, at investeringsinstitutterne
ogsa kan ectableres som
vaerdipapirfonde administreret
af et administrationsselskab.

Veardipapirfonde er efter de
gxldende skatteregler sakaldte
skattemassigt  transparente
enheder, hvilket indebarer, at
investorerne skal beskattes af
afkastet fra de underliggende
vaerdipapirer. I  praksis
medferer dette cksempelvis, at
de hidtidige investorer skal
anses for at have afstiet en
ideel andel af de
underliggende  vardipapirer,
nar der treder en ny investor
ind 1 fonden. En sddan
transparent beskatning er 1
praksis umulig at gennemfare
som folge af de dectaljerede

skattemassige
rapporteringskrav.

For at sikre, at
vardipapirfonde bliver et reelt
alternativ til
investeringsforeninger og
SIKAV's, skal Finansradet
derfor foresla, at

skattercglerne tilpasses den
nye struktur.

til  bemarkningerne fra
InvesteringsForeningsRadet.

Forsikring og Pension

Blandt de dele af lovforslaget,
der har relevans for Forsikring
& Pensions medlemmer, er
der kun kommentarer til
lovforslagsudkastets § 13, nr.
1.

Det problem, der soges lost
med denne bestemmelse, er at
renten 1 PAL § 27, stk. 5, er
alt for hgj til at matche en
placering pa de ca. 3 maneder,
der er mellem indbetaling af
aconto PAL (19. februar) og
afregning af rest-PAL eller
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overskydende PAL (31. maj).

Problemet fandtes, som omtalt
1 lovforslaget, ogsa under de
gamle PAL-regler fra for
2010, hvor
forrentningsperioden var ca. 2
ar (15. december — juni aret
efter) for forskellen mellem
aconto-PAL og endelig PAL.

I lovforslagsudkastets
bemarkninger er anfort, at
den gzxldende bestemmelse
om forrentning af aconto-PAL
indebarer 71 princippet en
risiko for, at sclskaberne
spekulerer mod staten ved at
opnd en forrentning af den
overskydende skat, der
overstiger markedsrenten”.

Det er et markant udsagn.

Der er ingen tvivl om, at den
gaeldende PAL-rente 1 en
leengere arrakke har vaeret for
hgj til at matche en placering
pa 3 til 6 maneder.

Det har for selskaberne (under
PAL-reglerne geldende til og
med 2009) indebéret, at rest-
aconto-PAL har kostet
selskaberne en renteudgift til
SKAT, som ikke har kunnet
matches af en modsvarende
(risikofri) placering 1
markedet. Derfor har der
varet et betydeligt incitament
til at leegge acontobetalingen
til den sikre side og indbetale
mere end den forventede
endelige skat, hvis der var
usikkerhed om denne. At
forrentningen af overskydende
aconto-PAL har varet
tilsvarende hgj, har trukket 1
samme retning.

De nxvnte to adferdseffekter
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er fuldt forenelige med
Finanstilsynets retningslinjer
for midlernes placering. De er
ikke 1 strid med
pensionafkastbeskatningslove
n cller anden regulering pa
Skatteministeriets omrade.

Der er, sa vidt Forsikring &
Pension er orienteret, intet der
tyder pa, at der for
pensionsbranchen set under et
har varet tale om betydelige
indbetalinger ud over det
rimelige, altsa set 1 forhold til,
at rest-aconto-PAL behaftes
med en meget hgj rente.

I forbindelse med overgang til
individuel PAL for danske
sclskaber fra og med
indkomstaret 2010 var der i
forst vedtagne udgave af
reglerne ikke nogen
acontoordnng.

Samtidig var der regler,
hvorefter PAL for et givet
indkomstar skulle forrentes
med PAL-renten fra 20.
februar aret cfter indkomstaret
til indbetalingsdatoen den 31.
maj samme ar.

Da PAL-renten, som
beskrevet ovenfor, var alt for
hgj, og selskaberne ikke matte
indbetale fortidigt, ville staten
sdledes fa en renteindtaegt - pa
selskabernes fulde PAL-skat
over en periode pa ca. 3
mancder — som ikke kunnc
matches af sclskaberne 1
markedet.

Losningen pa dette problem
blev efter enske fra Forsikring
& Pension indferelsen af
acontoordningen, som
muligger, at selskaberne kan
komme af med PAL-skatten
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pa det tidspunkt, 20. februar
arct cfter indkomstaret, hvor
forrentningen ellers ville ga i

gang.

Denne ordning er Forsikring
& Pension derfor meget glad
for.

Med den begrundelse at der
foreligger en principiel risiko
for, at selskaberne kan finde
pa at spckulere mod staten,
foresldas nu 1 lovudkastet at
indfere et spaend pa 3,5 pct. 1
forrentningen af forskellen
mellem  aconto-PAL  og
endelig PAL, siledes at
overskydende PAL forrentes
med 3,5 pct.point mindre end
rest-PAL.

Skenner seclskabet for hgjt pa
beregningstidspunktet, opnés
en lav forrentning af det
overskydende belagb; skenner
selskabet for lavt, betales en
hgj rente af det resterende
belgb. Da der altid vil vaere et
skenselement af en vis
storrelse, opnar staten hermed
en sikker forrentning pa 3,5
pct. p.a. af den samlede
gennemsnitlige fejl.

I det omfang at der pa
opgerelsestidspunkt for
acontoskatten er tale om
usikkerhed om den endelige
skat, indebarer det foreslacde
system saledes, at staten
spekulerer mod selskaberne.

Man kan indvende, at dette er
det almindelige system pa
andre omrader (f.cks.
sclskabsskat og personskat).
Korrekt, men det finder sin
begrundelse 1 andre motiver
(opdragelse/incitamentteenkni
ng), der overskygger, men

Det er korrekt, at det
foreslaede princip, saledes at
der indferes et spand pa 3,5
procentpoint mellem
forrentningen af overskyende
skat og tilgodchavende skat, er

det samme som 1
sclskabsskatteloven. Der er
ikke tale om, at staten
spekulerer mod

pensionsselskaberne. Da den
nuvarende
pensionsafkastbeskatningslov
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@&ndrer 1ikke pa  den
gkonomiske konklusion, og
Forsikring & Pension har
alenc af den grund intet gnske
om, at dette princip udbredes
til PAL-skattens omrade.

Den helt abenlyse lgsning pa
det for alle og gennem mange
ar velkendte forhold, at renten
1 PAL § 27, stk. 5, er alt for
hgj til at matche en placering
pa ca. 3 maneder, er
naturligvis at nedszttc renten

for denne placering, men
bevare den  symmetriske
forrentning.

Dette kunne principielt gores
ved at fradrage 3,5 pct. point
fra lovforslagsudkastets
foresldede standardrente for

savel  overskydende aconto-
PAL som rest-PAL.

Det foreslar Forsikring &
Pension ikke.

Arsagen er, at den foresliede
gennemsnitlige standardrente
anfort 1 lovforslagsudkastets
Tabel 1 er 54 pct. (mod 5,5
pct. for den galdende
standardrente), og at den
foresldede standardrente for
2012 i tabellen er 4,9 pct, dvs.
1,4 pct. point hgjere end den
galdende pa 3,5 pct. Dermed
bliver renten for overskydende
aconto-PAL efter
lovforslagsudkastet ca. 2 pct.,
og dermed fortsat vasentlig
hgjere end en hvilken som
helst realistisk risikofri rente
over 3-6 maneder, herunder
statens egen rente for en
tilsvarende periode.

Hvad enten restskat forrentes
med en tlsvarende rente
(symmetrisk) cller som efter

blev indfert med virkning fra
og med indkomstaret 2010 var
der ingen acontoskattecordning.
Efter onske fra F&P blev der

indfert en frivillig
acontoskattcordning.
Pensionsselskaberne er

saledes ikke tvunget til at
anvende
acontoskatteordningen.
Acontoskatteordningen er
indrettet pa den made, at der
frivilligt kan  indbetales
rentefrit helt frem til den 19.
februar 1 arct efter
indkomstaret. Pa dette sene
tidspunkt, hvor indkomstaret

er afsluttet, kender
pensionsselskaberne det
optjente formueafkast.
Pensionsselskaberne har
saledes serdeles gode

muligheder for at indbetale en
acontoskat, der er meget tet
pa den endelige skat, og kan
derfor minimere en eventuel
rentcudgift.

Acontoskatteordningen 1
pensionsafkastbeskatningslove
n vurderes derfor at vare

fordelagtig for
pensionsselskaberne.

Mens acontoskatteordningen
er frivillig for

pensionsselskaberne, er den
imidlertid ikke frivillig for
SKAT, der ikke kan nzgte at
modtage en acontoindbetaling.
Da forrentningen af
overskyende PAL-skat, som
anfort af Forsikring &
Pension, overstiger, hvad
pensionsselskaberne kan
forventes at opna 1 risikofri
rente 1 en tilsvarende 3-
méneders periode, indfares der
som 1 sclskabsskatteloven et
rentespand pa 3,5
procentpoint, der skal varne
mod den potentielle risiko for,
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lovforslagsudkastet med
standardrenten (3,5 pct.point
hgjere), vil lovforslagets
formulerede formal altsé ikke
blive tilgodeset, omend en
symmetrisk, men for hgj rente
vil friste mindre til sakaldt
”spekulation mod staten” end
lovforslagsudkastet
asymmetriske lgsning, hvor
restskat straffes hardere end
overskydende skat belannes,
hvilket vil forgge selskabernes
rentcoptimale
acontoindbetaling.

Dette problem kan ikke lgses
ved at gge spandet pa 3,5 pct,
da intet statisk spend (pa 3,5
pct eller et andet tal) kan
gardere mod  fremtidige
@ndringer 1 rentestrukturen.

En  mere dirckte og
fremtidssikret lgsning vil vaere
at anvende en bid af den
rentekurve, som selskaberne
skal bruge til diskontering af
deres forpligtelser (f.eks. den
et-arige forwardrente), hvilket

ikke vil byde pa
beregningsmassige eller
administrative  udfordringer.

Den er lavere og dermed mere
realistisk og kan beregnes pa
et mere tidstro grundlag set 1
forhold til
indbetalingstidspunktet.

Denne lgsning vil samtidig
give staten ¢t merprovenu i
forhold tillovforslagsudkastet -
baseret pa udkastets
forudsatning om, at rest-PAL
ma forventes at vare af meget
begranset starrclse, da

at pensionsselskaberne
systematisk  indbetaler for
meget 1 acontoskat.

Forsikring & Pension anferer,
at den asymmetriske lgsning
med et rentespend vil friste
pensionsselskaberne mere til
sakaldt ”spckulation” mod
staten ved at indbetale for
meget 1 acontoskat. Det er
imidlertid vanskeligt at se, at

en lavere forrentning af
overskydende skat, end efter
nugaldende regler, skulle
medfere hgjere

acontoskatteindbetalinger.
Endvidere er der tillid til, at
pensionsselskaberne ikke
fremadrettet misbruger den
fortsat meget gunstige
acontoskattcordning 1
pensionsafkastbeskatningslove
n, hvor acontoskatten kan
indbetales rentefrit helt frem
til den 19. februar 1 aret efter
indkomstaret. Det vil dog
fremover blive vurderet, om
acontoskattcordningen
fungerer hensigtsmassigt.

Forslaget er ikke
imgdekommet. En forrentning
1 PAL, der baserer sig pa den
et-arige  forwardrente, il
bevirke, at forrentningen af
PAL-skat adskiller sig
vaesentligt fra andre skatter og
afgifter.
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beregningsusikkerheden
vurderes at vaere meget lille pa

indbetalingstidspunktet, og
der derfor ikke er
indbudgetteret vasentlige
indtegter af rest-PAL-
forrentning 1 regeringens
vurdering af
lovforslagsudkastets
gkonomiske  konsckvenser.

Om dette er tilfxldet vides
ikke, da dissc konsckvenser

ikke er dekomponeret pa
lovforslagsudkastets
delelementer, hvilket ellers

ville have varet informativt.

Forsikring & Pension ser frem
til en nzrmere droftelse af
lgsningen.

InvesteringsForeningsRa
det (IFR)

Indberetning af udbytter af
aktier

Ifalge kildeskattelovens § 66
er c¢t udloddende selskab
forpligtet til at indsende
udbytteangivelse til SKAT.
Angivelsen skal indgives
méneden efter vedtagelsen af

cller beslutningen om at
udlodde. For sma
virksomheder vil det sige

senest den 10. 1 maneden efter
vedtagelsen eller
beslutningen.

Lovforslaget andrer ikke pa,
at der skal indberettes den 10.

1 maneden efter vedtagelsen
cller beslutningen om at
udlodde.

IFR benytter dog lejligheden
til at gore opmarksom pa, at

fristen 1 praksis volder
problemer — sarligt 1 to
situationer:

1) Angivelsesfrist i forbindelse
med wudlodning pda den
ordincere generalforsamling
Investeringsforeningerne

Som det fremgar af IFR’s
kommentarer er de navnte
problemstillinger vedrerende
indberetning af udbytte og
angivelse af  udbytteskat
problemstillinger, som
allerede cksisterer i dag. Det
er dermed ikke
problemstillinger, som skabes
af lovforslaget og eventuclle
@ndringer ligger uden for
dette lovforslag.

Problemstillingerne vil dog
blive overvejet, og 1 det
omfang disse overvejelser
giver anledning til at andre

reglerne, vil saddanne
@ndringer blive fremsat pa et
senere tidspunkt.
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aftholder generalforsamlinger 1
foraret, nar der foreligger et
endeligt regnskab.

Da generalforsamlingen forst
kan afholdes, mnar der
foreligger et endeligt regnskab
(dvs. tidligst ved udgangen af
februar maned), og foraret
indcholder en del helligdage,
kan det nogle &r i praksis vare
vanskeligt at finde et
tidspunkt at aftholde
generalforsamling  pa  og
samtidig leve op til kravet om
at indberette senest den 10. 1
méneden efter
generalforsamlingen.

IFR gnsker derfor, at sma
vitksomheder kunne f& en
leengere eller eventuelt samme
indberetningsfrist som store
virksomheder, dvs. den sidste
hverdag 1 den efterfolgende
maned.

2) Investeringsforeningers
indberetningspligt i
forbindelse med skattepligtig
fusion

For sclskaber omfattet af
selskabsskatteclovens § 8A er
virkningstidspunktet for en
skattepligtig fusion
generalforsamlingstidspunktet
. Efter ikrafttredelsen af lov
om investeringsforeninger
m.v. (lov nr. 456 af 18. maj
2011) er
investeringsforeninger
imidlertid  ikke  langere
omfattet af regelsattet for
akticselskaber, men af sit eget
regelsat.

Det betyder, at
investeringsforeninger 1 stedet
folger selskabsskattelovens §
5. Det betyder, at skattepligten
fortsztter indtil tidspunktet for
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oplasningen.

Civilretligt opleses en
forening, der ophgrer ved en
skattepligtig fusion, ikke pa
generalforsamlingstidspunktet
, men forst pa det tidspunkt,
hvor  Finanstilsynet  har
godkendt den skattepligtige
fusion jf. § 103 1 lov om
investeringsforeninger,  dvs.
pa selve ombytningsdagen.

Skatteministeriet har 1
bindende svar SKM
2012.52SR statucret fusionen
1 skatterctlig henseende som
gennemfort pa
ombytningsdagen, jf. SKM
2012.52SR.

Nogle foreninger er imidlertid
1 praksis blevet madt af kravet
om at skulle indsende en
udbytteangivelse allerede den
10. 1 maneden efter, at
fusionen er vedtaget pa
generalforsamlingen.

Skatteretten folger
sedvanligvis civilretten. Det
er 1 praksis umuligt at opgere
udlodningen pa
generalforsamlingstidspunktet
, idet foreningen skal fortsatte
med at regulere
minimumsudlodningen  frem
til ombytningsdagen. Der kan
godt ga flerc maneder imellem
vedtagelsen af fusionen pa
generalforsamlingen og
ombytningsdagen/godkendels

¢ fra Finanstilsynet, og
investorerne kan dermed ogsa
vere nogle helt andre pa
ombytningstidspunktet end pa
generalforsamlingstidspunkt.

Pa den baggrund anmoder IFR
om, at det i1 skattekontrolloven
praciseres, at
udbytte/slutudlodningen 1
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forbindelse med en
skattepligtig fusion 1 en
investeringsforening forst skal
indberettes til  SKAT 1
maneden efter
ombytningsdagen.

Skattepligt for SIKAV’s

Ifolge lovforslaget bliver
SIKAV’er omfattet af
selskabsskattelovens § 1, stk.
1, nr. 2, hvorefter de bliver
fuldt skattepligtige.

Lovforslaget legger
derudover op til, at den
subjektive  skattepligt  for
investeringsinstitutter med
minimumsbeskatning,  hvad
enten de er organiseret som
investeringsforeninger  eller
som "selskaber for investering
med variabel kapital"
(SIKAYV), fremover skal vare
reguleret af
selskabsskattelovens § 1, stk.
1, nr. 5, litra c.

Det indebarer, at SIKAV’s,

som  har  status som
investeringsinstitut med
minimumsbeskatning, if.

ligningslovens § 16 C, vil

blive beskattet pa samme
méde som
investeringsforeninger, der har
status som et
investeringsinstitut med
minimumsbeskatning, if.

ligningslovens § 16 C.

Kontofgrende

investeringsforeninger vil
fortsat vare omfattet af
bestemmelsen i

selskabsskattelovens § 1, stk.
1,nr. 6.

Fra IFR’s side onskes at det
tydeliggeres, eventuelt 1
bemarkningernc til

SIKAV’er kan efter de
cksisterende regler beskattes
enten efter
selskabsskattclovens § 3, stk.
1, nr. 19, eller efter
selskabsskattclovens § 1, stk.
1,nr. 2.

Efter lovforslaget skal bade
SIKAV’er og
investeringsforeninger, som er
omfattet af ligningslovens §
16 C, det vil sige alle
minimumsbeskattede

investeringsinstitutter,

beskattes efter den foreslacde
selskabsskattelovs § 1, stk. 1,
nr. 5, litra c. Det betyder, at de
beskattes pa samme made,

som de cksisterende
udloddende
investeringsforeninger.

Efter den foreslaede

lovendring kan SIKAV’er
enten beskattes efter den
foresldede selskabsskattelovs
§ 1,stk. 1, stk. 1, nr. 5, litra c,
cller selskabsskattelovens § 3,
stk. 1, nr. 19, som vedrerer de
i

akticavancebeskatningslovens

§ 19 definerede
investeringsselskaber.  Dette
fremgar nu af
bemarkningerne til
lovforslaget.

SIKAV’er kan ikke beskattes

som kontoferende
investeringsforeninger,  idet
det fremgar af lov om

beskatning af medlemmer af
kontoferende
investeringsforeninger, at det

alene er
investeringsforeninger
omfattet af

selskabsskattclovens § 1, stk.
1, nr. 6, som kan blive
kontoferende. En ®ndring sa
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selskabsskatteloven, at
SIKAVer’ ogsa skatteretligt
kan vare omfattet af
selskabsskatteclovens § 3, stk.
1, nr. 19, dvs. af reglerne for
investeringsselskaber og kan
vaere omfattet af regleme for
kontofarende foreninger.
Uanset at SIKAV’en
benzvnes ct 7selskab”, sa
opferer den sig pa de for

skatterctten afgarende
omrader som en
investeringsforening. Der

synes saledes ikke at vare
juridiske argumenter for, at
SIKAV’en ikke skulle kunne
tage de samme skattemassige

former som
investeringsforeninger.

Endelig foreslas for
praciserings skyld, at

selskabsskattelovens § 1, stk.
7 og 8, hvor det hedder ”stk.
1, nr. 5, litra ¢ og nr. 67,
&ndres til "stk. 1, nr. 5, litra c,
cller nr. 6," jf. lovudkastets §

15, nor. 4-5, eftersom
afgerelsen af hvorvidt en
investeringsforening er

omfattet af § 1, stk. 1 nr. 5
litra c) eller nr. 6, ifelge
lovforslaget synes at bero pa
et "enten eller" athzngig af
den skattemassige status.

Veardipapirfonde
Samtidig med at der i lov om
investeringsforeninger  blev

givet mulighed for at ctablere
investeringsinstitutter 1 form
af SIKAV’s som alternativ til
investeringsforeningsstrukture
n, blev der indfert mulighed
for, at investeringsinstitutter
ogsa kan ectableres som
vaerdipapirfonde administreret
af et administrationsselskab
(gf. lov nr. 557 af 18. juni
2012).

SIKAV’er kan beskattes pa

samme made som
kontofgrende
investeringsforeninger falder
uden for rammerne af
lovforslaget.

De foreslacde @ndringer er
indarbejdet 1 lovforslaget.

Veardipapirfonde er civilretligt
ikke sclvstendige juridiske
enheder, men et aftalebaseret
finansielt  produkt, som
udbydes af et
investeringsforvaltningsselska
b. Fonden kan ikke patage sig
forpligtelser af nogen art og
har ikke retsevne. Fondens
aktiver ecjes af deltagerne
kollektivt, idet de hver isar
¢jer en til deres andel svarende
ideel andel af de aktiver, som
til enhver tid er 1 fonden. Der
kan ikke gores udleg 1
fondens aktiver.

Da der civilretligt ikke er tale
om sclvstendige juridiske
enheder, anses “enhederne”
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Veardipapirfonde er efter de
gxldende skatteregler sakaldte
skattemassigt  transparente
enheder, hvilket indebarer, at
investorerne skal beskattes af
afkastet fra de underliggende
vaerdipapirer som om, investor
havde foretaget investeringen
dirckte 1 de underliggende
vardipapirer.

I praksis medferer dette
cksempelvis, at de hidtidige
investorer skal anses for at
have afstact en ideel andel af
de underliggende
vardipapirer, nar der treder
en ny investor ind i fonden.
En sadan transparent
beskatning er 1 praksis umulig
at gennemfore som folge af de

som
transparent.

skattemaessigt

Det er 1 skatteretten et generelt
princip, at kun selvstendige
juridiske personer kan anses
for selvstendige
skattesubjekter.
Veardipapirfonde, som er ct
aftalebaserct finansielt
produkt, kan derimod ikke
anses for selvstendige
skattesubjekter. Det er derfor
korrekt, at investorerne 1
vaerdipapirfonde anset for at
have foretaget investeringen
dirckte, saledes at de hver isar
beskattes af deres andel af
gevinster, tab mv. pa aktiverne
1 vaerdipapirfonden.

Det er ikke entydigt, hvorvidt

detaljerede skattemassige | det er en fordel for
rapporteringskrav. investorerne, at
investeringsenheden anses for

For at sikre, at | et sclvstendigt retssubjekt.
vardipapirfonde bliver et reelt | Bl.a. kan det vare en fordel
alternativ til | for investorerne, at der er tale
investeringsforeninger og | om en transparent enhed i
SIKAVs, foreslas, at | relation til muligheden for at
skattercglerne tilpasses, | opné credit for skatter betalt 1
saledes at vardipapirfonde | udlandet.
ogsa skrives ind 1
selskabsskattcloven.

KL Ingen bemarkninger.

Landbrug & Fadevarer Landbrug & Fedevarer er enig
1, at skatte- og
afgiftslovgivningen har

vaesentlig betydning for et
stort antal borgerc og alle
virksomheder, og at det derfor
er yderst vigtigt lebende at

overveje, hvordan  denne
lovgivning kan forenkles,
harmoniseres og

effcktiviseres, sa ikke mindst
de administrative byrder er sa
enkle som muligt for borgere
og virksomheder.

Landbrug & Fedevarer er
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saledes overordnet positive
over for alle tiltag, der har til
formal at lette administrative
byrder og forenkle regler til
fordel for bade borgere og
virksomheder.

Landbrug &  Fedevarer
henviser herudover til de
konkrete kommentarer il
lovforslaget fra Videncentret
for Landbrug.

SRF-Skattefaglig Ingen bemarkninger

Forening

Videnscentret for Udvidelse af

Landbrug arsopgerelsesordningen
Finder at | De beregninger, som viser, om
arsopgerelsesordningen den skattepligtige opfylder
forudsatter, at der er tale om | betingelserne 1 den udvidede
opgerelse efter | arsopgerelsesordning, bascrer
personskattelovens regler. | sig pa de senest registrerede
Anvendes data — enten fra SLUT-
virksomhedsordningen  eller | systemet (det seneste

kapitalafkastordningen,  vil
virksomhedens resultat ud
over indkomstudjevningen
bla. blive fordelt mellem
indkomst og kapitalindkomst.
Det kan efter centrets
opfattelse ikke ske ved
anvendelse af
arsopgerelsesordningen,
hvorfor skattepligtige, som
anvender
virksomhedsordningen,  ber
holdes uden for den udvidede
arsopgerelsesordning.

indkomstar) eller data hentet
fra forskudssystemet, hvori
den skattepligtiges andringer
af forskudsopgerelsen  er

registreret. Her vil den
skattepligtiges  resultat  af
virksomhed under
cksempelvis
virksomhedsordningen for
indkomstaret  typisk  vare
fordelt pa personlig indkomst
og kapitalindkomst.

Den skattepligtige kan have
bechov  for at  justere
arsopgerelsen, nar denne
anvender virksomheds- eller
kapitalafkastordningen,

herunder hvis valg af én af
ordningerne  forst sker i
selvangivelsesperioden.

Zndringsbilledet 1
TastSelvArsopgerelse for den
pagxldende personkreds vil
derfor blive forsynet med de
samme rubrikker, som
skattepligtige 1
selvangivelscsordningen
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Opfordrer  til, at de
problemstillinger, centret
tidligere har papeget ved den
udvidede
arsopgerelsesordning, lgses.
Centret oplyser, at man pa
grund af den korte haringsfrist
kan have overset, at der ved
forslaget er taget hind om
problemstillingerne.

I centrets tidligere heringssvar
peges der pa, at det ber vare
muligt for den skattepligtige
at give oplysning om, at
virksomheden er ophert i
oplysningskortet til
arsopgerelsen, saledes  at
ungdige taksationer undgas.

Opfodringen til de
skattepligtige om at
selvangive sid tidligt som

muligt for at undgd den
situation, at ecn udbetalt
overskydende skat sencre skal
tilbagebetales, ber  ikke
opleves af skatteyderen som,
at dennes selvangivelsesfrist
er fremrykket. Desuden kan

en tilbagebetaling af en
tidligere udbetalt
overskydende skat  ved
selvangivelse vare en

likviditetsmassig  belastning
for den skattepligtige, hvorfor
ordningen ber udformes, si
den ikke har sidanne negative
konsckvenser for den
skattepligtige.

allerede har i dag, herunder
rubrikkerne vedrerende
resultat af virksomhed under
virksomheds- og
kapitalafkastordningen.

Da oplysningskortet afskaffes
ved nzrvarende lovforslag,
vil den skattepligtige, som
ikke anvender TastSelv-
internet, pa anden made skulle
give oplysningen om opher af

virksomhed til SKAT.
Zndringsbilledet 1
TastSelvArsopgerelse vil

indcholde en rubrik om opher
af virksomhed.

I forhold til den tidligere
model til udvidet
arsopgerelsesordning, som
centrets bemarkninger knytter
sig til, vil SKAT 1 den nu
foresldede ordning fortrykke
et positivt virksomhedsresultat
1 arsopgerelsen, hvis den
skattepligtige har
forskudsregistreret et sadant.
Det vil 1 langt dec fleste
tilfelde betyde, at der ikke
bliver udbetalt store
overskydende skatter, som den
skattepligtige efter at have
selvangivet skal tilbagebetale.
Ved SKATs opfordring til at
selvangive tidligt vil det blive
understreget over for den
skattepligtige, at det alene sker
af hensyn til den
skattepligtige, hvis denne vil
undga at skulle tilbagebetale
en overskydende skat, og at
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Nye modeller for beregning af

forskellige rentesatser

Rentesatsen efter
virksomhedsskattclovens § 9
skal bla. tilgodese, at
investering 1 virksomheden
sidestilles med andre
investeringer. Bl.a. derfor har
det varet hensigtsmassigt, at
satsen har taget udgangspunkt

i den cffektive
obligationsrente.
Videncentret er 1 denne

forbindelse noget betenkelig
ved anvendelsen af den nye
model.

For det forste fordi man nu 1
stedet overgar til en rente, der
tager udgangspunkt 1 lan og
ikke investering. Dette giver i

sig  selv  betaenkeligheder,
uvanset at det nuvarende
grundlag  angiveligt ikke

leengere vil blive opgjort.

For det andet fordi det ikke er
givet, at der vil vare en
forskel pa de to ovenstiende
renter pa de 2 procentpoint,
som forslaget tager
udgangspunkt 1. Videnscentret
antager, at man herved
forsager at modsvare en
rentemarginal, uden at det dog
er begrundet, hvorfor der
netop er valgt 2 procentpoint.
Det er vanskeligt at vurdere,
om denne nedsattelse vil vaere
relevant.

det ikke @ndrer ved, at den
pagaldende har
selvangivelsesfrist frem til 1.
juli 1 aret efter indkomstaret.

Videncentret ville foretrackke,

at der fortsat tages
udgangspunkt 1 den effektive
obligationsrente.

Ved valget af den
gennemsnitlige

kassckreditrente som
udgangspunkt for
fastszttelsen af en rakke
rentesatser pa skatte- og
afgiftsomradet, herunder

kapitalafkastsatsen, er der lagt
vaegt pa at sikre et robust og

fremtidsholdbart
beregningsgrundlag.

Den nuvarende
opgerclsesmetode for

kapitalafkastsatsen, baseret pa
effektive obligationsrenter har
bl.a. vist sig meget folsom
over for udviklingen i renten
pa stats- og
realkreditobligationer.
Endvidere har indferclsen af
nyc laneformer 1
realkreditsektoren pavirket
kapitalafkastsatsen. I den
aktuelle situation med meget
lave renter pa stats- og
realkreditobligationer har det
medfert, at kapitalafkastsatsen
1 dag ma formodes at ligge
under det afkast flertallet af de
selvstendigt erhvervsdrivende
alternativt kan placere deres
midler til.

I perioden fra 2004 til 2012
har kassckreditrenten for ikke-
finansielle selskaber 1
gennemsnit  ligget ca.  to
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For det tredje fordi det
historiske niveau ikke er
beskrevet, hvorfor det ikke er
muligt at vurdere, om det
samme  niveau  rammcs,
ligesom det ikke er givet, at
det vil blive ramt 1 fremtiden.
Det er muligt, at grundlaget
bliver robust m.v., men det er
ikke givet, at det rammer

rigtigt.

Det er vigtigt at veare
opmarksom pa, at langt de
fleste skattcydere har en
interessc 1, at satsen ikke
bliver for lav, hvor det 1
forhold til disse ber sikres, at
dette ikke sker. En mindre
gruppe skatteydere vil have
den modsatte interesse.

Safremt der ikke findes
egnede alternativer opfordres
til, at det lebende vurderes,
om nedsxttelsen m.v.
medferer, at der rammes

rigtigt.

Gaveafgiftsprocessen
Videncentret mener, at
procesforbedringerne  alene
kommer SKAT til gode.

procentpoint over den
gaeldende  kapitalafkastsats.
Dette korrigeres der for 1 den
foreslaede model for
opgerclse af
kapitalafkastsatsen, siledes at
der sikres samme forventede
sats ved henholdsvis den
foresldede og den nuvarende
model.

I perioden 2004-2012 har
kapitalafkastsatsen ligget pa
ca. 2,7 pct. i gennemsnit. Hvis
der 1 samme periode 1 stedet
var anvendt den foreslacde
model, ville
kapitalafkastsatsen 1
gennemsnit have ligget pa 2,6
pct., altsd en afvigelse pa 0,1

procentpoint.

Kapitalkastsatsen i den
foresldede model afspejler
sidledes samme strukturelle

niveau, som den nuvarende
model.

I praksis er det et problem at
fa behandlet sagerne ud fra det
foreliggende materiale,
hvorfor SKAT 1 nogle tilfelde
ma skride til at foretage et
sken over det overdragnes
vaerdi. Behandlingen af et
saddant sken kraver 1 praksis
starre ressourcer, ikke mindst
hos radgiverne.

Side 28




Det er ikke entydigt at fastsla,
om der er givet en gave.
Derfor bar SKAT meddele sin
opfattelse, for der laves en
skensmassig ansattelse.
Desuden eftersperges hvilke
sagsbehandlingsregler, der
galder.

Der er tilfaelde 1 praksis, hvor
der efter en gennemfort
kontrol, er en erkendelse hos
gavegiver og gavemodtager
om, at der er givet en gave.
Imidlertid er tilskyndelsen til
cfterfolgende at indgive en
formel gaveanmeldelse ofte
ringe, ligesom de praktiske
forhold kan stille hindringer 1
vejen. F.ecks. bor en del
gavegivere 1 udlandet. Skal
SKAT 1 alle tilfelde formelt
sikre sig en gaveanmeldelse,
er det ofte forbundet med stort
besvaer, ogsa for den
afgiftspligtige, og kan i nogle
tilfelde ende med en retssag,

hvis omkostninger 1 sidste
ende palegges den
afgiftspligtige.

Det er derfor en reel

procesforbedring, at SKAT 1
forbindelse med afslutningen
af en kontrolsag kan opgere
kravet om gaveafgift og sende
en opkravning pa denne.

SKAT er opmarksom pa de
arsager, der kan veare til en
manglende  gaveanmeldelse.
Derfor foretages en hering af
den gaveafgiftspligtige,
sdledes at denne kan fremsatte
sinc synspunkter.

Som nzvnt 1 bemarkningerne
til lovforslaget, skal hering
ske pd samme made, som nar
SKAT agter at andre den
skattepligtige indkomst.

I de forholdsvis fa sager hvor
gaveafgiftsspargsmalet er det
encste, der skal behandles af
SKAT, vil der som 1 dag blive
sendt en agterskrivelse, som
den afgiftspligtige vil fa
lejlighed til at tage stilling til.

Det er allerede 1 dag kravet, at
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Incitamentet til at anmelde

gaven for
selvangivelsesfristen
forsvinder, nar det er uklart,
hvor lenge
skatteforvaltningen kan @ndre
vardiansattelsen.
Videncentret for Landbrug

anmoder ministerict om at
bekrafte, at 6 maneders
fristen begynder at lgbe, nar

grundlaget for gaven
fremsendes til
myndighederne.

Videncentret har en

forventning om, at parterne i
hgjere grad end nu indsender

nxrmere  oplysninger om
gaven, og at dette vil belaste
sagsbehandlingen.

Det er retssikkerhedsmaessigt
betenkeligt, at den foreslaede
6-maneders frist kan udskydes
lang tid efter anmeldelsen.
Der sporges om fristen vil
lobe, nir hele grundlaget for
gaven er modtaget af SKAT.

Der sperges om gaver 1
forbindelse med en skattesag
vil indgd som en integreret del
af skattesagen?

de for sagsbehandlingen
ngdvendige dokumenter skal
vedlagges. Det, der 1 praksis
er ct problem, er de
forholdsvis mange tilfelde,
hvor dokumenterne trods krav
1 anmeldelsen ikke er vedlagt.

Et resultat, som det af
Videncentret forudsagte, wvil
derfor snarere gavne

sagsbchandlingen end haemme
den.

Bestemmelsen  vil  blive
omformuleret  saledes, at
anmodning om yderligere

oplysninger skal vare fremsat
inden 6 maneder, og at 6
méanedsfristen er endelig, hvis
ikke anmodning om yderligere
oplysninger er fremsat.

Det kan bekraeftes, at en
eventuel skensmaessig
anszttelse af gaven skal ske i
forbindelse med skattesagen.
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