Dawn Ketmig (EBST)

Fra: Dir-sek [dir-sek @ BANE.dk]

Sendt: 6. juni 2011 07:58

Tik: 1 - EBST BB Haringer (EBST)

Emne: Nr. 1 - SV: Hering over bygningsklasse 2020
Opfolgningstiag: Opfaigning

Flagstatus: Gul

Banedanmark har ikke bemaerkninger til forslaget

Med venlig hilsen

Kim Backmann Paulsen
Direktionsassistent

Banedanmark

Direktionssekretariatet

T: + 45 8234 9052 | M: +45 2616 4072
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Fra: Dawn Ketmig (EBST) [mailto:DK@ebst.dk]
Sendt: 1. juni 2011 15:37

Til: 1 - EBST BB Hgringer (EBST)

Emne: Hgring over bygningsklasse 2020

Til parterne p& hgringslisten

Vedlagt fremsendes | offentlig haring udkast til ‘Bygningsklasse 2020, der indfares som en aendring af
bekendtgereise om offentliggerelse af bygningsreglement 2010 (BR10).

FAEndringerne forventes udstedt i august 2011.

Frister for heringssvar
Eventuelie bemaerkninger til andringerne af BR10 bedes sendt til Center for Byg og Bos haeringspostkasse pa

Bemeerkningerne skal veere Erhvervs- og Byggestyrelsen i hsende senest torsdag den 23. juni 2011 ki.
12.00.

Spergsmal til nserveerende horingsbrev kan rettes til fuldmaegtig Line Lolk pA mailadresse li@ebst.dk eller pa
telefon 35 46 64 99.

Med venlig hilsen

Erhvervs- og Byggestyrelsen
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Erhvervs- og Byggestyrelsen
Langelinie Allé 17
2100 Kasbenhavn @

Svar pd horing fra Erhvervs- og Byggestyreisen vedrarende
bygningskiasse 2020

Erhvervs- og Byggestyrelsen har ved e-post af 1. juni 2011 anmodet indenrigs-
og Sundhedsministeriet om eventuelie bemaerkninger til haring af
bygningsklasse 2020.

Det meddeles herved, at Indenrigs- og Sundhedsministeriet ikke har
bemeerkninger til haringen.

Med venlig hilsen

Sune Lavtrup

Slotsholmsgade 10-12
DK-1218 Kebenhavn K

T +45 7226 8000
F +45 72286 3001
M im@im.dk

W www.im dk
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Fra: Kitty Kabel (KFST)
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Til: 1 - EBST BB Heringer (EBST)

Emne: Nr. 3 - SV: Haring over bygningsklasse 2020

Opfteigningsfiag: Opfeigning
Flagstatus: Gul

SJ: -1

SJfiie: 4/0607-8900-0006
SJSendHandler: sjLightOutlook

Til Dawn Ketmig

Energitilsynet takker for udkastet til bygningsklasse 2020, men har dog ingen bemaerkninger hertil.

med venlig hilsen

Kitty Vandal Kabel

Kontorfuldmaegtig/Higher Executive Officer

Sekretariatet for Energitilsynet/Secretartat for the Danish Energy Regulatory Authority
Dir. tIf. +45 7226 8155

E-mail kk@kfst.dk

ENERGITILSYNET

Nyropsgade 30
1780 Kebenhavn v
TIf. +45 7226 8070

Fra: Dawn Ketmig (EBST)

Sendt: 1. juni 2011 15:37

Til: 1 - EBST BB Hgringer (EBST)
Emne: Hgring over bygningsklasse 2020

Til parterne p& heringslisten

Vedlagt fremsendes i offentlig haring udkast til 'Bygningsklasse 202", der indfares som en
a@ndring af bekendtgerelse om offentliggerelse af bygningsreglement 2010 (BR10).
FEndringerne forventes udstedt i august 2011.

Frister for horingssvar

Bemaerkningerne skal vaere Erhvervs- og Byggestyrelsen i haende senest torsdag den 23.
juni 2011 ki. 12.00.

Spergsmal til naervaerende hgringsbrev kan rettes til fuldmaegtig Line Lolk pa mailadresse
@ ebst.dk eller pa telefon 35 46 64 99.
Med venlig hilsen

Erhvervs- og Byggestyrelsen



TEKNIQ

INSTALLATORERNES ORGANISATION

TEKNIQs hgringssvar vedr. udkast til

"Bekendtggrelse om andring af bekendt-
gorelse om offentligggrelse af bygnings-
reglement 2010 (BR10)"”

TEKNIQ ser udkastet som et afbalanceret udspil, der giver et godt afszet for
s3vel arkitekter, rddgivere og hdndvaerkere mm i forbindelse med projekte-
ring og udfgrelse af fremtidens energieffektive bygninger.

TEKNIQ har fglgende tekniske kommentarer til udkastet:

Kapitel 7

7.2.1 stk. 13:

EBST bgr tage skridt til, at der udvikles beregningsvaerktgjer, der sikrer at
installations- og byggebranchen kan gennemfgre de kraevede beregninger i
forbindelse med dokumentering af det termiske indeklima.

7.2.5.1 stk. 9:

Der bgr i forbindelse med dette punkt i BR 10 ggres opmaerksom pd at, det
er en forudsaetning for et lavt energiforbrug til og optimal drift af ventilati-
onsanlaeg, at det er muligt at benytte luftkanaler af en passende diameter.
Der bgr derfor fokuseres pd bygbare Igsninger med inddragelse af den tek-
niske Installatgr tidligt | byggeprocessen.

Venlig hilsen

Sgren Rise

14. juni 2011

SRI
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Cc: ‘Erik Weinreich'; 'Seren ipsen'

Emne: Nr. 5 - SV: Hering af bygningsklasse 2020
Opfolgningsflag: Opfelgning

Flagstatus: Gul

Til Erhvervs- og Byggestyrelsen
Foreningen af Kommunale Beredskabschefer har ingen bemazrkninger til denne

bekendtgerelse

Venlig hilsen

Jacob Christensen
Beredskabschef
Tender Brandvasen
Teknik og Milje

Jernbanegade 30 - 6270 Tender
Tlf. 74 92 88 90 - Mobil 21 37 27 53 - E-mail: JC@toender.dk

————— Oprindelig meddelelse-----

Fra: FKB [mailto:fkb@fkbnet.dk]

Sendt: 6. juni 2011 11:59

Til: Jacob Christensen_Beredskab; Seren Ipsen
Cc: Knud Aage Eriksen

Emne: Fwd: Hering af bygningsklasse 2020

Venlig hilsen

Erik Weinreich, journalist
Larsen & Partnere
Juliesmindevej 8

4180 Sore

T1f. +45 57 82 02 03
Yirekte +45 57 82 02 89
Mobil +45 20 84 02 89

Start pa videresendt besked:

Fra: "Dawn Ketmig (EBST)" <DK@ebst.dk>

Dato: 1. jun 2011 15.46.51 GMT+02:00

Til: 1 - EBST BB Heringer (EBST) <hoeringBB@ebst.dk>
Emne: Heoring af bygningsklasse 2020

Til parterne pa heringslisten

Vedlagt fremsendes i offentlig hering udkast til 'Bygningsklasse
2020', der indferes som en =ndring af bekendtgerelse om
offentliggerelse af bygningsreglement 2010 (BR10).

Endringerne forventes udstedt i august 2011.

Frister for heringssvar
Eventuelle bemzrkninger til @=ndringerne af BR10 bedes sendt til Center
for Byg og Bos heringspostkasse pA& hoeringbb@ebst.dk .

VVVVVVVVVVVVVVYVVY

Bemzrkningerne skal vare Erhvervs- og Byggestyrelsen i hande senest

1



z7. konstrukter
’% foreningen

Erhvervs- og Byggestyrelsen 16. juni 2011
Langelinie Allé 17
2100 Kgbenhavn @

Sendt per mail til hoeringbb@ebst.dk

Hgring over bygningsklasse 2020

Ferst og fremmest er Konstruktgrforeningen positiv overfor allerede nu at indfgre
en frivillig energiramme, som senere ophaves til lovkrav. Det giver branchen,
herunder bdde virksomheder, uddannelser og andre, mulighed for at vaere p3
forkant, ndr vi allerede nu kan se, hvad kravene vil vaere i 2020.

Derudover har Konstruktgrforeningen blot fglgende kommentar til 7.2.5.1, stk 10:

Det er positivt, at skonomisk bidrag til faelles VE anlaeg kan indregnes i
energirammen. Konstruktgrforeningen har tidligere foresldet noget lignende, og vi
mener at det ikke behgver at vaere en forudsaetning, at VE anlaegget etableres pd
matriklen eller i naerheden af bebyggelsen, men at det ogsd kan vaere anleeg
laengere borte. Det vil for eksempel kunne give nogle muligheder i taet bymaessig
bebyggelse, at man har mulighed for at bidrage til VE anlaeg uden for byen.
Reglen kunne derudover sagtens indfgres pa de eksisterende energiklasser og ved
ombygninger.

Desuden bgr bestemmelsen ogsd indfgres i bekendtggrelsen om energimaerkning.

Vi vurderer desuden, at indsendelse af dokumentation for lufttaethed og
eftervisning af energirammeberegninger til kommunen ikke vil fgre til
naavnevaerdigt besveer for de involverede parter, idet dokumentationen forventes at
foreligge under alle omstaendigheder.

cob Ravn Thomsen

Konstruktgrforeningen - Vester Voldgade 111 - 1552 Kgbenhavn V - Tel +45 3336 4150 - kf@kf.dk - www.kf.dk
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KPBENHAVNS KOMMUNE

Erhvervs- og Byggestyrelsen Sagsnr.
Dahlerups Pakhus 2011-80431
2100 Kebenhavn O

Dokumentnr.
2011-416846

Horing over bygningsklasse 2020

Kebenhavns Kommune vil gerne takke for fremsendelse af herings-
materielt til &ndringerne i Bygningsreglement 2010, og vi fremsender
hermed vores bemarkninger til udkastet.

Kapitel 1 (1.4 Byggetilladelse):

Vedrarende stk. 2. nr. 7: Kobenhavns Kommurie tilslutter sig kravet
om, at det bliver muligt at kontrollere energirammeberegningerne og
dermed om et byggeri rent faktisk lever op til energirammens krav.
Det fremgér imidlertid ikke, hvem der skal afholde omkostningerne til

~ den uvildige energikonsulent. Kabenhavn Kommune finder det ikke

rimeligt, hvis kommunerne skal atholde disse omkostninger.

Hvis kommunerne skal aftholde omkostninger til energikonsulenter,
ber det ske kompensation til kommunerne.

Kapitel 7 (7.2 Energirammer for nye bygninger):
Vedrorende 7.2.1, stk. 11: Der indgér ikke en specifik energifaktor for

fiernkoling. selvom keling indgdr i opgerelsen af det samlede energi-
behov.

Fjernkoling | Kabenhavn er hovedsagligt baseret pd anvendelse af
havvand og overskudsvarme. Koleformen er sdledes markant mere
miljevenlig end den elbaserede kompressionskeling. hvilket ber af-
spejles i en serskilt og lav energifaktor for deun type fjernkoling.

Eu serskilt fjemkolingsfaktor bor vere vaesenligt lavere end elfakto-
ren pa 1.8. :

Vedrerende 7.2.5.1. stk. 10: Bestemmelsen dbner op for, at felles VE-
anleg kan indregnes i energirammen, hvis anleggene er beliggende pa

Direktionen

eller i nerheden af bebyggelsen og bygherren bidrager til finansiering. radhuset 2. sal. 58
1599 Kgbenhavn V

Det bor 1 bestemmelsen fremga, hvad der menes med .1 nerheden

af”, ligesom det ber fremga, hvor meget en bygherrer skal bidrage til ~ Direkte telefon
finansieringen af et felles VE-anleg, for energiproduktionen kan ind- = 3366 2290

gé i energirammen. Der bor i den forbindelse vare en tet sammen-

heng mellem finansieringsandelen og den andel af den producerede E-mail

VE-energi, der kan henfores til byggeriet. ASK@okf.kk.dk

EAN nummer
5798009800176



Kobenhavns Kommune mener desuden, at det bor vare muligt at fast-
satte lokale fjemmvarmeenergifaktorer, sé det er muligt i hejere grad at
afspejle en VE-baseret fijernvarmeforsyning. P& den méade sker fjern-
varmens konkurrence med de ogvrige decentrale og bygningsrelaterede
. VE-teknologier pé et reelt grundlag, og det kan undgés, at mindre op-
timale energiteknologier vaelges i nybyggerierne. = '

Erfaringer med lavenergibyggeri viser, at der ikke er overensstemmel-
se mellem energiforbruget beregnet ud fra energirammen og det fakti-
ske energiforbrug i driftsfasen. Det kan betyde, at forsyningen fejldi-
mensioneres. For at f& en mere ngjagtig dimensionering af energiin-
frastrukturen, og dermed mindre energitab, ber der sikres en najere
overensstemmelse mellem beregnet og faktisk energifotbrug. Dette
kan geres ved fx at stille krav til dimensioneringsvarktej.

venlig hilsen

Direkter
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Dawn Ketmig (EBST)

Fra: Merete Kjeer Aagaard [mek @ sm.dk]

Sendt: 20. juni 2011 13:42

Tik: 1 - EBST BB Haringer (EBST)

Emne: Nr. 8 - Heringssvar vedr. bygningsklasse 2020
Opfoigningsflag: Opfeigning

Flagstatus: Gul

Vedr. horing over bygningskiasse 2020

Erhvervs- og Byggestyreisen har ved mail den 1. juni 2011 fremsendt ovennaevnte udkast i hering hos bl.a.
Socialministeriet.

Socialministeriet skal oplyse at vi ingen bemaarkninger har.

Med venlig hilsen

Merete K|aor Aagaard

Student

Kontoret for Jura og international

s
«9@;
QSO';)C,IAL.MINI‘:}T!'-LI"{IET

Holmens Kanal 22 1060 Kabenhavn K ¢ Tel 33929305 ¢ Fax 33932518 * mail: mek @sm.dk ¢ lok 1.02




Bygningskiasse 2020

VELUX:

Generel kommentar

VELUX Gruppen er generelt meget positiv over tiltaget med, hurtigst muligt at £3
tegnet rammerne for en kommende bygningsklasse 2020. Vi mener, det er vigtigt
at satte et lys, som man kan styre imod, ogsa selvom det betyder, at der kommer
en revision af bygningsklassen om nogle &r, ndr man har samlet yderligere
erfaringer med byggeriet.

Det er vigtigt at man, ogsa | fremtidens lavenergibyggeri har fokus pa
helhedslgsninger med respekt for et sundt indeklima, komfort, dagslys og
astetik/arkitektur.

Vi anerkender EBST gode intentioner om at 2020-byggeriet skal have sarligt gode
dagslysforhold for boliger, institutioner og kontorbyggerier. Desvaerre ma vi
registrere at de beskrevne krav om glasareal/gulvareal ikke giver en garanti for at
tilsikre at der opnas tilstraekkelige dagslysniveauer | rum og bygninger. Det undrer
0s at Bekendigarelse om andring af bekendtgarelse om offentliggarelse af
bygningsreglement 2010 (BR10) ikke afspejler de mal der er i de betydelige
certificeringsordninger inden for baeredygtighed; fx LEED, BREEAM og DGNB, der
alle har et entydig krav til gode dagslysforhold i form af dagslysfaktor.

Vi haber derfor at farstkommende revision af bygningsklasse 2020 vl reflektere
de internationale mal for at ggre nye og eksisterende bygninger mere baeredygtige
og sunde, og at det er en entydig samhgrighed mellem krav | bygningsreglement og
fx certificeringsordninger, nationale og Internationale standarder (DS, CEN) etc.

721stk. 13

Det termiske indeklima pa varme dage skal dokumenteres gennem
beregning for boliger, institutioner, kontorer mm.

I lavenergiklasse 2015 og bygningsklasse 2020.

Det termiske indeklima ma ikke overskride 26 °C bortset fra nogle f3
timer | forhold til normalaret For boliger méa 26 °C ikke overskrides med
mere end 50 timer pr. &r.

(7.2 1 stk 13), vejledningsteksten: Dokumentation for det termiske
indeklima kan ske pa grundiag af BSIM simulering af forholdene i de
kritiske rum eller anden tilsvarende simulering. For bollger kan
eftervisning ske pd grundlag af en forenklet beregning.

Indeklima hgrer hjemme under kapitel 6 Indeklima. For boliger og kontorer der om
sommeren er naturligt ventilerede bgr maksimaltemperaturen vurderes ifht EN
15251 "running mean temperature” og der henvises til klasser i EN 15251. For
mekanisk kglede bygninger anvendes tillige klasser og metodik | EN 15251.

| vejledningstekst forlanges BSIM beregning el lign. Bgr aendres til timebaseret
beregning. For boliger tillades forenklet beregning til eftervisning af termisk
indeklima. Det er uambitigst og ungdvendigt, i 2020 SKAL "bel0" vaere
timebaseret for at medtage styringer, komfort, lys osv. | en 0g samme beregning
frem for VVS-tekniske beregninger?
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VELUX Kommentar

7251stk. 2

Energitilskuddet gennem vinduerne i opvarmningssasonen ma ikke
vare mindre end 0 kWh/m?pr. ar. For ovenlysvinduer ma
energitilskuddet ikke vaere mindre end 10 kWh/m? pr. ar.

Udregnet efter E.« formel angivet i BR10? Bgr angives, s& der ikke opstar tvivl.

7251 stk. 2, For ovenlyskupler ma U-vaerdien ikke vaere

Udregnet efter DS EN 12567-2 eller DS EN 18737 Bgr angives, sa der ikke opstar

hgjere end 1,20 W/m?K. tvivl.
7.251 Fazlles bestemmelser for bygninger
omfattet af bygningsklasse 2020 For et rum 1 en bolig, kollegium, hotel med sidelys — uden bygningsmaessige eller

Stk. 6. For bygningsklasse 2020 boliger, kollegier, hoteller m.m. skal
glasareal/gulvareal i beboelsesrum og kgkken/alrum vaere mindst 15
procent, hvis rudernes lystransmittans er bedre end 0,75. Er
lystransmittansen mindre, forgges glasarealet tilsvarende. For ovenlys
indregnes arealet med en faktor 1,4.

(7.2.81, stk. 6) Dagslyset har stor betydning for sundhed ag velvare.
Vinduers starrelse og placering har stor betydning for udsyn. Store
vinduesarealer kan give problemer med overophedning og blaending. En
mere jevn fordeling af vinduer og fx starre nordvendte vinduer kan
mingdske behovet far elektrisk belysning. Under fanebladet vejledning
findes en naermere redegprelse for dagslysbestemmelserne i
bygningsreglementet.

eksterne obstruktioner, et glasareal/gulvareal pa 15 procent og en lystransmittans |
for ruden bedre end 0,75 - vil fx en dagslysfaktor pa 2 procent kun kunne opfyldes i
den forreste halvdel af rummet naermest vinduet (ca. 40- 60 % af rummets
dybde). Haeves fx kravet til dagslysfaktor svarende (7.2.5.1 stk 7, DF bedre end 3
procent), vil tilfredsstillende dagslysniveau opfyldes | ca. 30-50 % af rummets _
dybde. Nar der fx tages hensyn til facade-udformning (dybe vindueslysninger eller |
fast monteret afskaermning) og/eller skygger fra omkringliggende bygninger vil det
yderligere forringe intentionen om tilfredsstillende dagslysforhold. Analyser viser,
at hvis der tages hensyn til disse faktorer, vil 2 procent kravet alene opfyldes i den
forreste 10-25 % af rummets dybde, og der ma derfor antages at en eventuel
energibesparelse med hensyn til elektrisk belysning er yderst begraenset. Vinduer i
flere orienteringer kan afhjzelp dette, men der er ikke i intentionerne omkring
2020-byggeriet angivet hvorledes en god fordeling opnas i forhold til saerligt gode
dagslysforhold,

| vejledningsteksten angives at dagslyset har stor betydning for sundhed og _
velvare. Gentagende forskningsresultater har pavist at vi tilbringer starstedelen af M
vor tid inden dgre, og en konsekvens heraf er, at mange mennesker i lange perioder
af aret modtager meget lidt lys. Lav dagslyseksponering kan medfgre forringet
sundhed og velvaere for en betydelig del af befolkningen og bl.a. komme til udtryk
ved forringet sgvnkvalitet, folelse af tungsind, overvaldende energimangel samt
nedsat social funktionsevne. Disse sygdomstilstande medfgrer store omkostninger,
sivel soclalt og gkonomisk for den enkelte, som samfundsgkonomisk. Det er derfor
vigtigt at man fx for bygningsklasse 2020 boliger har fokus pa helhedslgsninger |
med respekt for et sundt indeklima, komfort, dagslys og astetik/arkitektur og
bestemmelserne omkring dagslysforhold bgr nuanceres, sdledes at det sikres gode |
dagslysforhold ved at der stilles mere ambitigse krav til fx dagslysniveau. |




VELUX Kommentar

Bygningsklasse 2020

Vimener at disse krav vil kunne opfyldes uden at fordyre byggeriets projektering,
opfarelse eller drift - ligesom kravene, samfundsgkonomisk, vil tilsikre sundere og
mere komfortable boliger med et godt indeklima.

| vejledningsteksten angives at store vinduesarealer kan give problemer med
overophedning og eventuelt biending. Det ma papeges at problemet omkring
blaending | rum er mere udtalt for kontorer, skoler og institutioner mm. end i en
bolig, kollegium eller hotel. Flere undersggelser har fx pavist at blaending fra
dagslys opleves mindre generende end fx elektrisk belysning og hvis man samtidig
har et godt udsyn, vil dette ogsa virke formildende. Desuden ma bolig behandles
anderledes end arbejdsrum, idet eventuelle gener i boligen vil medfgre at man
agerer anderledes da man har en stgrre fieksibilitet og maske andre
komfortgraenser. Vi foreslar at vejledningsteksten omkring overophedning og
blzending titfgres til stk. 7, og at der yderligere angives anbefaling til anvendelse af
en effektiv, dynamisk solafskaermning.

Der angives at, i fanebladet vejledning findes en naermere redeggrelse for - “
dagslysbestemmelserne | bygningsreglementet, men dette faneblad er ikke
fremsendt.

7.2.5.1 Stk. 7, For kontorer, skoler og institutioner m.m., der ikke er
omfattet af stk. 6, men opfart som bygningsklasse 2020, skal
glasareal/gulvareal | undervisningsrum og opholdsrum vzere mindst 15
procent, hvis rudernes lystransmittans er bedre end 0,75. Er
lystransmittansen mindre, forgges glasarealet tilsvarende. For ovenlys
indregnes arealet med en faktor 1,4.

For et rum i et kontor, skole og institution m.m. med sidelys - uden
bygningsmaessige eller eksterne obstruktioner, et glasareal/gulvareal pa 15 procent
og en lystransmittans for ruden bedre end 0,75 - vil fx en dagslysfaktor pa 3
procent eller mere kun opfyldes | maksimalt den forreste halvdelen af rummet. Hvis
der fx tages hensyn til facade-udformning (fx passiv solafskaermning reducer DF
med 20-40 %) eller skygge fra omkringliggende bygninger (reducerer DF med 20-
40 %) vil det yderligere forringe dagslysniveauet. Det kan vinduer i flere
orienteringer afhjalpe, men hvis bygningsdybden er mere end 8 m, vil midterste
halvdel rummet ikke opfylde kravet til 3 % med mindre der er supplerende ovenlys.
Det er her ogsa vigtigt at papege at den del af glasarealet der er under bordhgjde
kun vil bidrage til dagslysfaktoren med ca. 15 % sammenlignet med et tilsvarende
glasareal over bordhgjde (British Standard, BS 8206-2:2 008).




| Bygningskiasse 2020

VELUX Kommentar

(7.2.51, stk. 7). Alternativt til opgarelse af vinduesarealerne anses
dagslysniveauet som tilfredsstillende, hvis dagslysfaktorerne for
rummene er bedre end 3 dokumenteret igennem beregning.

Der angives at der alternativt til opggrelse af vinduesarealerne kan anses at
dagslysniveauet er tilfredsstillende, hvis dagslysfaktorerne for rummene er bedre
en 3 procent. | vejledningsteksten ma der praeciseres hvor i rummet man skal have
en dagslysfaktor bedre end 3 procent. Vi er dog primart bekymrede for at
intentionen med at beregne dagslysfaktoren i rum kun gennemfgres i et fatalligt af
kommende projekter, og at der vil vaere stor sandsynlighed for at man kun vil
anvende vinduesarealet som den dominerende faktor til at sikre dokumentation af
tilfredsstillende dagslysforhold.

7251 stk. 8, Ventilationsanlaeg skal udfgres med varmegenvinding med
en tgr temperaturvirkningsgrad pa mindst 80 pct. Anlaeg, der forsyner
en bolig, skal forsynes med varmegenvinding med en tgr virkningsgrad
pa mindst 85 pct.

Som pendant til genvindingskrav til vinterventilation bgr der stilles krav til at
boliger udformes sa naturlig sommerventilation effektivt kan medvirke til at undga
mekanisk kgling.

7.2.51 stk. 10, vejledningsteksten
VE-aniegget skal opfares i bebyggelsen eller | naerheden

Nzerhedsprincippet er ikke altid rentabelt, specielt ikke i Danmark, hvor vi har
mulighed for at opstille store hav-vindmglle parker.

7251 stk. 11,
| kontorer, skoler og institutioner skal det sikres, at indeluftens CO.
indhold ikke overstiger 900 ppm i lzengere perioder

Vi ville gerne have en praecisering af, hvor laenge.
Der efterlyses dokumentation for en skaerpelse af CO; niveauet til 900 ppm.

Kravet vil vanskeligggre nye innovative lgsninger, sisom hybrid ventilation, da det
primaert kun vil vaere mekanisk ventilation der vil kunne overholde 900ppm.

Flere studier papeger, at CO, kancentrationen i udeluften er stigende. Alene de
seneste 20ar er den steget med op mod 10 %. Der er intet der tyder p3, at denne
tendens vil stagnere og alt tyder pa at stigningen vil fortsaette, hvilket ggr kravet
pa de 900ppm endnu svaerere at opnd fremover.

Vi foreslar en tilretning i vejledningsteksten hvor "ventilationssystemet” med fordel
kunne anvendes. Herunder naturlig og hybride “ventilationssystemer” i stedet for
ordet “ventilationsaniaeg®. Dette vil mere preecist vise muligheden for anvendelse
af en kendt energieffektiv lgsning.

7252 stk. 1 En bygning kan klassificeres som en bygningsklasse 2020,
nar det samiede behov for tilfgrt energi til opvarmning, ventilation,
keling og varmt brugsvand pr. m? opvarmet etageareal ikke overstiger
20 kWh pr. ar.

Dermed er energikravet uafhaengig af bygningens stgrrelse — det er en ndring
som vil "straffe” mindre bygninger. Det foreslas at genindfgre en
"arealkompensation” ~ det er vanskeligere/dyrere at opna lavt energiforbrug i en
lille bygning end i en stor.

i
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Dawn Ketmig (EBST) )Q
Fra: Beredskabsstyrelsen, Direktionssekretariatet (dis @brs.dk)
[dis@beredskabsstyrelsen.dk]
Sendt: 21. juni 2011 10:20
Til: Dawn Ketmig (EBST)
Cc: Karen Bach Jensen; Henrik Hgigaard
Emne: Nr. 10 - VS: Hering over bygningsklasse 2020
Opfelgningsfiag: Opfolgning
Flagstatus: Gul

Vedhaeftede filer: logo-haringsliste-2020-maj-2011.pdf; Heringsbrev bygningsklasse 2020.pdf; 17 05
11Andringsbekendtgerelse 2020 -rettelser accepteret _2_.pdf; 17 05 11 let lasselig
andringsbekendtgaerelser2020 - rettelser accepteret _3_.pdf

Sagsnr. 2011/021855

Tilbagesendes til Erhvervs- og Byggestyrelsen, idet det kan oplyses, at Beredskabsstyrelsen
ikke har bemaerkninger til aendringsbekendtggrelsen.

Med venlig hilsen

Hans Hormemann
Specialkonsulent

Beredskabsstyrelsen
Direktionssekretariatet

Telefon:  (+45) 4590 6000
Direkte:  (+45) 4590 6112
hh@brs.dk

www.brs.dk

Fra: Dawn Ketmig (EBST) [mailto:DK@ebst.dk]
Sendt: 1. juni 2011 15:37

Til: 1 - EBST BB Hgringer (EBST)

Emne: Haring over bygningsklasse 2020

Til parterne pé heringslisten

Vedlagt fremsendes i offentlig haring udkast til 'Bygningsklasse 2020’, der indfares som en
&ndring af bekendtgarelse om offentliggerelse af bygningsreglement 2010 (BR10).
AEndringerne forventes udstedt i august 2011.

Frister for horingssvar
Eventuelle bemaerkninger til eendringerne af BR10 bedes sendt til Center for Byg og Bos
haringspostkasse pa hoeringbb @ ebst.dk .

Bemeerkningerne skal vaere Erhvervs- og Byggestyrelsen i haende senest torsdag den 23.
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Domstolsstyrelsen

Erhvervs- og Byggestyrelsen
Att.: Center for Byg og Bo
Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kgbenhavn @&

Sendt elektronisk til: hoeringbb@ebst.dk

Udkast til ”Bygningsklasse 2020

Domstolsstyrelsen har den 1. juni 2011 modtaget e-mail fra Erhvervs- og
Byggestyrelsen vedrgrende hgring om udkast til "Bygningsklasse 2020”.

Domstolsstyrelsen har ikke bemarkninger til udkastet.

Med venlig hilsen

Niels Juhl

Store Kongensgade 1-3
1264 Kgbenhavn K

TIf. +4570 10 33 22

Fax +45 7010 4455
post@domstolsstyrelsen.dk
CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr.5798000161184

J. nr. 2011-4102-0026-3

Sagsbeh. Gunilla Thiim
Mail gut@domstolsstyrelsen.dk

21. juni 2011
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www.vinduesindustrien.dk
Erhvervs- og Byggestyrelsen
Dahlerups Pakhus Arhus den 22.junt 2011
Langelinie Allé 17
2100 Kgbenhavn @
Att.: Horingspostkasse hoeringbb@ebst.dk

Horing over bygningsklasse 2020

Vedlagt fremsendes VinduesIndustriens kommentarer til bygningsklasse 2020, (Erstatter
tidiigere sendt hgringssvar af den 21.juni 2011.)

Kommentarer

Kapitel 7

7.2 Energirammer for nye bygninger
7.2,1 Generelt

stk. 12: "lavenergiramme”

foreslas aendret til:
“energirammen”

Begrundeilse:
Begrebet lavenergiramme anvendes | BR10 | forbindelse med Lavenergikiasse 2015, og
bgr kun anvendes hertll, for at undgd ungdig forvirring.

Stk. 13:
".. gennem beregning for boliger, institutioner, kontorer mm."”

foreslis andret til:
".. gennem beregning for alle bygningstyper”

I vejledningsteksten er Be10 til brug for en forenklet beregning af termisk indeklima
fjernet.

Det er godt og pnskes fastholdt. Bel10 er ikke egnet til indeklimavurderinger.

Begrundelse:

Der kan opst8 tvivl om, hvorvidt der er bygningstyper, der ikke er omfattet af
bestemmelsen, idet opdelingen af bygningstyper som kendes fra energirammerne er
blandet sammen. Det bar derfor ngjere specificeres, hvilke bygningstyper der er omfattet
af bestemmelsen og hvilke der evt. er fritaget.

Side 1 af 2
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7.2.5.1 Faelles bestemmelser for bygninger omfattet af bygningsklasse 2020

Stk. 1:

De skeaerpede krav til dimensionerende varmetab for klimaskaermen er fornuftige, men
det bemarkes ogs8, at graensen for yderligere energibesparelser gennem optimering af
kiimaskaermen er ved at vaere ndet.

Stk. 3:

Yderdgre og lemme ma Ikke have en U-vaerdi hgjere end 0,80 W/m2K. Dog for yderdgre
med glas m3 U-vaerdlen Ikke vaere hgjere end 1,00 W/m2K. Bestemmelsen geelder ikke
branddgre.

Vejledningstekst:

Kravet til yderdgre geelder for en standardstorrelse p§ 1,23 x 2,18 m.

Yderdare med glas omfatter fx ogs8 skydedore.

Foreslas aendret til:

Stk. 3:

For rammeyderdgre med glas (fx terrassedgre) ma energitilskuddet ikke vaere mindre
end -17 kWh/ pr. &r.

For pladeyderdgre, fyldningspartier og lemme m3 U-vaerdien ikke vaere hgjere end 0,80
wW/mz2K.

Bestemmelsen gzelder ikke branddgre.

Vejledningstekst:

Kravet til yderdere geelder for en standardstorrelse p§ 1,23 x 2,18 m.

For skydedpre er standardsterrelse 2,50 x 2,18 m.

Begrundelse:

Rammeyderdgre med glas fx terrasse- og skydedgre har ogsd indflydelse p& bygningens
termiske Indeklima, daglysforhold og energibalance pd samme m&de som almindelige
vinduer, og det glver derfor god mening at stille energikravene p& samme vis som ved
vinduer. Dog har rammeyderdgre med glas typisk en lidt mindre glasandel end aim.
vinduer og derfor begr kravet vaere lidt lempeligere.

Stk. 6
Det er meget positivt og bar fastholdes, at der stilles krav til et mindste glasareal p3 15
% af gulvarealet i alle rum og | alle bygningstyper.

Der bor specificeres at det er de LT-veerdlen for de aktuelle ruder der skal danne
grundlaget for beregningen og ikke standardruden, som der indg8r i Eref-vaerdien for
vinduet.

Stk. 11

. Det bgr specificeres, hvad "laengere perloder” daekker over, ndr kravet om et
maksimalt CO; Indhold i indeluften skal overholdes.

Side 2 af 2
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7.2.5.2 Lavenergiramme for boliger, kollegier, hoteller m.m.
. I overskriften aendres “Lavenergiramme” til “Energiramme”

7.2.5.3 Lavenergiramme for kontorer, skoler, institutioner m.m.
. I overskriften samt t vejledningsteksten aendres “Lavenergiramme” til
“Energiramme”

Generelle kommentarer

P& baggrund af erfaringer fra hidtidige udferte lavenergibyggerier, hvor der er
konstateret problemer med indeklimaet, vil vi anbefale at man | bygningsklasse 2020
stiller krav til en klassifikation i henhoid til den nye standard for indeklimaet DS 3033.

I bygningsklasse 2020 bear ligeledes tilskyndes tli, at ggre mere brug af energineutral
ventilation samt hybridventilation, hvor det er muligt.

VI vil ogsd anbefale, at man fastholder Bygningsklasse 2020 som en udviklingskiasse,

som Igbende kan evalueres efterhdnden som der opn8s erfaringer med indeklima,
udfarelse og nye bygningskomponenter.

Med venlig hilsen

Johny H. Jensen
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~ Dawn Ketmig (EBST)

" Fra: Danmarks Lejerforeninger [dI@dkIf.dK]
Sendt: 21. juni 2011 13:27
Ti: Dawn Ketmig (EBST)
Emne: Nr. 13 - SV: Haring over bygningsklasse 2020
Opfoigningsflag: Opfelgning
Flagstatus: Gul

Pa Danmarks Lejerforeningers vegne meddeler jeg, at vi ingen kommentarer har til det fremsendt
hgringsudkast.

Med venlig hilsen
Jakob Lindberg, organisationssekretser

Fra: Dawn Ketmig (EBST) [mailto:DK@ebst.dk]
Sendt: 1. junl 2011 15:37

Til: 1 - EBST BB Hgringer (EBST)

Emne: Hgaring over bygningsklasse 2020

Til parteme pa heringslisten

Vedlagt fremsendes i offentlig hering udkast til '‘Bygningsklasse 2020, der indferes som en andring af
bekendtgerelse om offentliggerelse af bygningsreglement 2010 (BR10).

Andringerne forventes udstedt i august 2011.

Frister for horingssvar
Eventuelle bemaerkninger til andringerne af BR10 bedes sendit til Center for Byg og Bos haringspostkasse pa

hoeringbb @ebst.dk .

Bemaerkningerne skal vaere Erhvervs- og Byggestyrelsen i hasnde senest torsdag den 23. junl 2011 k.
12.00.

Spergsmal til neervaerende heringsbrev kan rettes til fuldmasgtig Line Lolk pa mailadresse ll@ebst.dk eller p&
telefon 35 46 64 99.

Med venlig hilsen

Erhvervs- og Byggestyrelsen



. forbruget i nybyggeri pa i alt 75 pct.

Hgring over bygningsklasse 2020

i IT- og Telestyrelsen har i hgring modtaget udkast til "Bygningsklasse 2020”, der

indfgres som en @ndring af bekendtggrelse om offentligggrelse af bygningsreg-
lement 2010 (BR10).

Med indfgrelsen af bygningsklasse 2020 udmgntes malet om reduktion af energi-

22. junl 2011

IT- og Telestyrelsen
Holstelnsgade 63

2100 Kabenhavn @

IT- og Telestyrelsen har i en drrkke arbejdet med at fremme viden om og an-

vendelse af grgn it. I den forbindelse beskftiger IT- og Telestyrelsen sig bl.a. :::::: :;:: zz:g
med, hvordan it kan bidrage til at reducere energiforbruget i bygninger samt til at E ot i etk
skabe et fremtidigt intelligent el-system (smart grid), som kan héndtere en stgrre Netsted  waw Itst. o
andel vindenergi og et stgrre antal el-biler og varmepumper end det nuvarende. VRonr 2676.938.8
IT- og Telestyrelsen vurderer, at der med fordel kan tages hgjde for disse hensyn '

i bestemmelserne omkring bygningsklasse 2020. Sagsbehandler

IT- og Telestyrelsen skal derfor dels bemzrke, at det bgr overvejes, om ikke tek- :::fj‘mk;n 5278
niske installationer, som forbedrer bygningens energiforbrug, bgr indgi i bereg- Telefax 3545 0010
ningen af bygningens energiramme. Det kan derudover overvejes at stille speci- E-post  sag@iitst.dk
fikke krav til intelligent styring af energiforbruget i bygninger, herunder behovs- P o
styret regulering af ventilation, varme og kgling. Sagsnr.

For sa vidt angdr forberedelse af bygninger til fremtidens energisystem skal IT- z;': " 1

og Telestyrelsen bemarke, at det bgr overvejes, hvilke krav det kan vere relevant
at stille sarligt i forhold til el-biler og varmepumper. For elbilers vedkommende
kan det overvejes at sikre, at der tilgdr el-ledninger til nybyggeri, som er dimen-
sioneret til hurtig opladning af el-biler (formentlig min. 32 A). Sidanne el-
ledninger vil vare billige at nedlzgge i anlegsfasen, men dyre at efterinstallere.
For s vidt angér varmepumper bgr det overvejes at sikre, at der i bygninger op-
varmet med varmepumper installeres buffertanke af en sddan stgrrelse, at det er
muligt at tidsforskyde el-forbruget, uden at dette medfgrer markbare temperatur-
udsving i bygningerne. Buffertanke muligggr desuden effektiv drift af varme-
pumper, idet hyppig tend- og sluk-aktivitet p varmepumper reducerer varme-
pumpernes virkningsgrad.

Skulle der vare behov for yderligere uddybning af ovennaev\nt_e kontakt da gerne
chefkonsulent, Sara Ggtske, sag @itst.dk.

Med venlig hilsen
Sara Ggtske
Chefkonsulent
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Dawn Ketmig (EBST)

' Fra: Dorthe Hald Bergqvist [dhb@ kum.dk]
Sendt: 22.juni 2011 10:07
Til; 1 - EBST BB Heringer (EBST)
Cc: Line Lolk (EBST) -
Emne: Nr. 15 - Haringgsvar
Opfolgningsflag: Opfeigning
Flagstatus: Gui

Til Erhvervs- og Byggestyrelsen, att. Line Lolk

Kulturministeriet har ingen bemaerkninger til den af Erhvervs- og Byggestyrelsen udsendte haring over udkast
til 'Bygningsklasse 2020’

Med venlig hilsen
Dorthe Hald Bergqvist

-
K"}-‘:?ﬁonuui

Fuldmagtig | 33 92 98 28 | dhb@kum.dk | www.kum,dk
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Erhvervs- og Byggestyrelsen
Center for Byg og Bo
hoeringbb@ebst.dk

Kopi:
Foreningen af R3dgivende Ingenigrer, FRI

Inge Ebbensgaard
ime@frinet.dk

SVAR TIL HORING OVER BYGGEKLASSE 2020

Rambgll Danmark A/S er blevet opmaerksom p3d den udsendte hgring over byg-
geklasse 2020 af 1. juni 2011,

Vi gnsker at indgive hgringssvarene pd de efterfglgende sider til overvejelse
hos Erhvervs- og Byggestyrelsen.

Med venlig hilsen

Lars Bak Jepsen Anders Dyrelund
Fagchef Markedschef for Energl og klima
Installationer (HVAC) Energiforsyning og planlaegning
D 5161 8313 D 51651 8766

Ibj@ramboll.dk ad@ramboll.dk
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Dato 2011-06-22

Rambgit
Hannemanns Allé 53
DK-2300 Kgbenhavn S

T +45 5161 1000
F +45 5161 1001
www.ramboll.dk

Ref. \\GARBO\Sek-
343\Faggruppe
Bygningsinstallatloner\Fagc
hef,
bygningsinstallationer\Kom
menteringer

Rambell Danmark A/S
CVR-NR 35128417

Medlem af FRI
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Kommentar til Kapitel 7.2.1 stk. 12 om faktorer pa el og fjernvarme
Faktor pa el

Reduktionen af faktoren pd el fra 2,5 til 1,8 synes ikke velbegrundet. Ganske vist kommer der en sti-
gende andel af vindenergi i elsystemet, men den er fluktuerende. En af de sterste udfordringer der er
ved at blive uafhaengig af fossile braendsler er som naevnt af Klimakommissionen at tilpasse elforbruget
til den fluktuerende elproduktion og de deraf fglgende mere fluktuerende elpriser. Tilpasningen kan ek-
sempelvis fremmes, hvis el til effektive varmepumper kan afbrydes i eksempelvis 4 timer p3 alle dage
og endnu bedre, i flere dage i perioder med meget hgje elpriser. Hvis der etableres et hus med lav ter-
misk kapacitet og elvarme eller luftvarmepumpe, vil en stor del af elforbruget til varme komme fra dyre
regulerende gasfyrede kraftvaerker og ikke fra vind.

Forslaget kunne derfor modificeres sdledes, at faktoren kun saenkes fra 2,5 til 1,8 for det elforbrug, der
medgdr til en jordvarmepumpe, som i kombination med gulvvarme kan afbryde varmeforsyningen i et
passende tidsrum p& de koldeste dage.

EnerginetDK og elselskaberne bgr tages med p réd.

Faktor pa fjernvarme

Varmeforsyningen af ny bebyggelse og af bygninger, der energirenoveres, bgr fastleegges i kommuner-
nes arbejde med varmeplanlaegningen. Kommunen er som myndighed med ansvar for bade lokal var-
meplanlaegning og byggetilladelser den eneste myndighed, som kan sikre en omkostningseffektiv og
baeredygtig udvikling af bygningernes og byernes opvarmning.

I administrationen efter BR10 er der opstdet den utilsigtede virkning, at energirammebestemmelsen
kombineret med fritagelse for tilslutningspligt helt underminerer kommunernes planiagning. En bygher-
re kan eksempelvis reducere energirammebehovet med en faktor 0,7 (2,5/3,5 =0,71) ved at erstatte
den mest samfundsgkonomiske opvarmning med fjernvarme med en god varmepumpe eller med en
faktor 0,57 ved yderligere at supplere varmepumpen med individuel solvarme.

Fjernvarme som i henhold til varmeforsyningsloven og kommunens vurdering ud fra lokale hensyn mv.
er mere samfundsgkonomisk fordelagtig end varmepumpe og solvarme og tilmed bruger mindre energi
fravaelges sdledes af bygningsreglementet ud fra en centralt fastsat faktor.

I de tilfelde, hvor kommunen ndr frem til, at varmepumper er bedre end fijernvarme, bliver fiernvarme
slet ikke mulig, da varmeforsyningsloven som bekendt blokerer for fjernvarme, der ikke er samfunds-
gkonomisk fordelagtig.

Der ber veere en tilsvarende bestemmelse i bygningsreglementet, som blokerer for individuelle Igsninger
med d&rlig samfundsgkonomi eller rettere fremmer fiernvarme, ndr denne forsyningsform er samfunds-

gkonomisk fordelagtig.

Med en faktor pd 0,6 pd fijernvarmen ville der vaere nogenlunde balance, hvis man fastholdt faktoren 2,5
pd el, jf. eksemplet ovenfor.

Hvis faktoren pd el saenkes til 1,8 bgr flernvarmefaktoren sankes yderligere til 0,4 idet en normal god
jordvarmepumpe og solvarme vil kunne opnd en faktor p& opvarmning pd 1,8/3,5%0,8 = 0,41.
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ERAMBOEL

Det har som argument mod at saenke fjernvarmens faktor vaeret fremhaevet, at fjernvarmen kun har en
faktor p3 0,8 i dag. Denne argumentation rummer tre problemer.

1. For det fgrste bgr varmeforsyningen som naevnt ovenfor fastlaagges af de kompetente lokale
myndigheder, der under hensyn til lokale forhold, ndr frem til den mest samfundsgkonomiske
forsyning under hensyntagen til muligheden for at udnytte fjernvarme og fjernkgling. Denne
administration efter varmeforsyningsloven lever helt op til kravene i EU direktiverne.

2. For det andet indeholder faktoren bade fossile braendsler og vedvarende energi fra biomasse og
overskudsvarme fra affald som ellers bortkgles og gér til spilde. Ved at tillaegge fossile braends-
ler og disse VE energikilder samme vaegt i faktoren overser man helt fjernvarmens styrke ved at
kunne udnytte disse energikilder. I flere andre EU lande gives eksempelvis en faktor pd biomas-
se i forhold til fossile braendsler.

3. For det tredje har bygningerne en lang levetid, og faktoren er fortsat p& vej nedad. Man m@ der-
for forvente, at den er vaesentlig lavere om nogle &r. I prognosen i Varmeplan Danmark 2010 er
faktoren s3ledes allerede i 2020 estimeret til 0,2 for fossile braendsler og ca., 0,7 for alle
braendsler inkl. affald og el med en faktor 1,8. Denne effektivisering fremkommer som en kom-
bination af bl.a. mere effektiv kraftvarme, solvarme, geotermi og store fleksible varmepumper.
Der bgr tages hensyn til, at man med byggetilladelsen giver afkald pd yderligere stramninger i
bygningens levetid, medens man med tilslutning til fiernvarme Igbende vil opnd forbedringer
som et resultat af arbejdet med varmeplanlaegningen i kommunerne og i forsyningsselskaberne.
Kommunerne har s3ledes kontrol med den kollektive forsyning og kan pdbyde vaerker at udar-
bejde projektforslag hvis det skulle veere ngdvendigt, medens der slet ikke er samme mulighed
for individuelle anlaeg i bygninger.

Faktor pé fjernkgling

Det m& vaere en forglemmelse, at der ikke er indfgrt en faktor som tager hensyn til, at fiernkgling fjern-
keling i fremtiden kan overfare kgling baseret pa frikeling og VE, jf. i @vrigt VE direktivet som ligestiller
fijernkgling som en "smart grid" der kan overfgre VE til bygningerne.

Kommentar til kapitel 7.2.1 stk. 13
"Det termiske indeklima m3 ikke overskride 26 °C, bortset fra nogle f& timer i forhold til normaldret.”
Begrebet "nogle fa timer" kan gradbgjes i det uendelige. Der bgr vaere en specifik graense.

Der mangler en mere preecis definition af "normal-3ret". Er det Design Reference Year (DRY), Test Refe-
rence Year (TRY) eller noget helt tredje?

"Dokumentation for det termiske indeklima kan ske pd grundlag af BSIM simulering af forholdene i de
kritiske rum eller anden tilsvarende simulering.”

BSIM er blot ét blandt flere produkter pd et marked i fri konkurrence. Offentlige bekendtggrelser bgr ik-
ke pd denne made fremhaeve enkelte produkter. Der bgr i stedet stilles krav til produkterne.

Fx: Der skal foretages simulering af indeklimaet med et simuleringsprogram, der anvender numeriske
metoder til at bestemme de tidsafhangige temperaturforhold og varmestrgmme i savel luft som kon-
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struktioner i en bygning. Ved beregningen anvendes zoneopdeling, elementstorrelser og tidsstep, som
sikrer en stabil beregning samt tilfredsstillende prascision af beregningsresultatet.

Er det frit for bygherren selv at definere hvilke rum er kritiske - om nogen?
Kommentar til Kapitel 7.2.5.1, stk. 3

“Bestemmelserne gaelder ikke branddgre.”

Der m3 da vaere et energikrav/isoleringskrav ogsd ndr man iszetter branddgre.
Kommentar til Kapitel 7.2.5.1, stk.6

“For ovenlys indregnes arealet med en faktor 1,4.”
Det er ikke entydigt hvordan dette skal forstds.
M3 ovenlys regnes 40 % bedre end facadevinduer i forhold dagslys?

Hvis sd, hvor g&r graensen for, hvorndr noget er facade i forhold til tagflade - ved hvor mange graders
heeldning?

Kommentar til Kapitel 7.2.5.1, stk.6 vejledningstekst

"Dagslyset har stor betydning for sundhed og velvaere. Vinduers starrelse og placering har stor betyd-
ning for udsyn. Store vinduesarealer kan give problemer med overophedning og bleending. En mere
jeevn fordeling af vinduer og fx stgrre nordvendte vinduer kan mindske behovet for elektrisk belysning.
Under fanebladet vejledning findes en naermere redeggrelse for dagslysbestemmelserne i bygningsreg-
lementet.”

Denne vejledningstekst kan udgd: Det forklarer blot noget om de fysiske sammenhange - som en lee-
rebog. Det vejleder ikke noget konkret i forhold til de naevnte krav i afsnittet.

Kommentar til Kapitel 7.2.5.1, stk.7 vejledningstekst

"...hvis dagslysfaktorerne for rummene er bedre end 3 dokumenteret igennem beregning.”

Der bgr stilles krav til beregningsmetoden og -kvaliteten heraf.

Kommentar til Kapitel 7.2.5.1 stk. 10 om Fzelles VE anlaeg og "naerved kriteriet"
Bestemmelsen om definitionen af "naerved" og administrationen af bestemmelsen er uklar, og det virker
som om bestemmelsen vil fremme ungdigt dyre suboptimale lgsninger og uden en kompetent admini-

strativ myndighed.

Det fremstdr, som om varmen skal produceres meget naer ved, men omtalen af geotermi viser, at det
naturligvis begr kunne vaere indenfor de meget store sammenhangende byomrdder med fjernvarme.
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Det bar fastlaegges i BR, at det er kommunerne som lokal varmeplanmyndighed, der fastlzegger naer-
hedskriteriet for varme og for el under hensyntagen til tekniske analyser af overfgringskapacitet samt
samfundsgkonomiske analyser af valget mellem anlag p& bygninger og anlaeg pd nettet i "naerheden"”

Det er vigtigt for samfundsgkonomien, at det bliver muligt at indregne andele af havvindmgller i narhe-
den frem for dyre og miljgmaessigt betaenkelige anlaeg ved eller pd bygningerne.

EnerginetDK bgr inddrages, hvis der er tvivl om hvorvidt kapaciteten kan overfares.
Det afgerende for accept bgr dernzest vaere at der ydes et anlaegsbidrag, som tinglyses p& ejendommen.
Varme

Det bedste ville vaere, om fjernvarmen fik en faktor 0,4 samtidig med, at muligheden for at kommuner-
ne kan pébyde tilslutningspligt til godkendte projektforslag genindfares. Nir der er tilslutningspligt til sd
vidtdende og meget dyre Igsninger i BR, hvorfor s3 ikke tilslutningspligt til en forsyning, som vil modvir-
ke de fejlinvesteringer i ugkonomisk forsyning, som vi hidtil har set i administrationen efter BR10.

Man ville i s3 fald igen overlade valg af forsyningsform til kommunernes administration efter varmefor-
syningsloven, hvor kompetencen ligger i forvejen.

Det naest bedste vil vaere at kombinere faktoren 0,6 med muligheden for at bygherren kan investere i
VE anlzeg til varme via det lokale fiernvarmenet. Man kunne tinglyse pd ejendommen, at investerings-
beviset skal fornys ndr det anlaeg, der er investeret, i skrottes. Derved der ville vaere meget mere styr
pd vedligeholdelsen end ved individuelle VE anlaeg pd bygningerne.

Det fremgér klart af EU direktiverne, at bygninger bgr forsynes med VE via fjernvarme og fjernkeglenet
ndr det er omkostningseffektivt (VE og bygningsdirektiv) og, at kommunerne bgr planlaegge, hvor s3-
danne net er fordelagtige (VE direktiv). Der er altsd en entydig definition af "naerved kriteriet" for fjern-
varme. Dette er helt i trdd med, at det altid har veeret en overordnet forudseetning for varmeplanlaeg-
ningen i Danmark, at der skal etableres sammenhangene fijernvarmesystemer med optimal lastforde-
ling, ndr det er fordelagtigt, eksempelvis | Hovedstadsregionen. Neervedkriteriet bgr eksempelvis vaere
opfyldt, hvis en bygherre i Tarnby investerer i en andel af et stort solvarmeanlaeg i Taastrup eller i en
andel af et geortermianizeg pd Refshalegen. Kommunerne er i samarbejde med de aktuelle forsynings-
selskaber i stand til at administrere en sddan bestemmelse.

Det anfgres, at anlaegget skal etableres straks. Det er nappe optimalt. Hvis et VE anlaeg udbydes af et
lokalt fjernvarmeselskab, som inviterer byudviklingsfirmaer til at investere andele i et specifikt anlaeg,
sd kan det meget vel tage et par &r inden der er nok andele til at finansiere det.

Det m& vaere en konsekvens af kravet i BR, at fzlles VE anlaeg i et fjernvarmesystem til ny bebyggelse
eller til energirenovering ud fra "naerhedsprincippet" kan gennemfgres af fjernvarmeselskabet og god-
kendes af kommunen ndr det har en positiv forrentning set i forhold til alternative individuelle anlaeg pd
bygningerne.
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Fjernkgling
For fjernkgling kan der kun blive tale om investering i VE baseret keling indenfor de afgraensede lokale

kglenet.

El
For VE baseret el er EU direktiverne desvaerre ikke helt klare som de er med fjernvarme og fjernkgling.

Set med danske forhold, hvor vi har let adgang til at etablere havvindmagller og kystnaere mgller som al-
ternativ til mindre effektive husstandsmgller og solceller bgr sagen imidlertid veere helt klar. Kriteriet
om omkostningseffektivitet og ensket om at etablere "smart intelligent grids" tilsiger, at narved kriteri-
et for danske bygninger let kan opfyldes med investeringsbeviser fra havvindmellepaker i de danske
farvande. Elnettet kan umiddelbart overfgre strammen til alle omrader i Danmark.

Der vil vaere meget store samfundsgkonomiske og miljgmaessige fordele forbundet med at investere i
sd&danne vindmgller frem for at vaere tvunget til at investere i husstandsmoller og solceller pd tagene el-
ler i naermiljoet.

Derfor er det ejendommeligt, at det i baggrundsnotatet helt uden dokumentation sl&s fast, at det ikke
skal vaere muligt at indregne sddanne investeringsbeviser.

Der er endda eksempler p3, at investeringsbeviser | vindmelleandele fungere, eksempelvis pd Samsg,
hvor nogle af gens beboere har investeret i mgller i Kattegat.

Det virker som om man i baggrundsnotatet forveksler grgn strem med investeringsbeviser og p3 det
grundlag forkaster ideen. Det er en misforst3else. Det er vanskeligt at redeggre for gren strem som i
pvrigt betales &r for dr af brugeren og ikke af den der etablerer ejendommen. Derimod ma et investe-
ringsbevis til et nyt anlaeg der er etableret kort tid efter ejendommen, og tinglyses pd ejendommen ha-
ve samme gyldighed som et anlaeg, der etableres pa ejendommen.

Kommentar til Kapitel 7.2.5.1, stk.11

“I kontorer, skoler og institutioner skal det sikres, at indeluftens CO2 indhold ikke overstiger 900 ppm i
laengere perioder.”.

Hvad forstdes ved "i laangere perioder". Bgr preeciseres.

Kommentar til 7.2.5.1 Stk. 12, F=lles bestemmelser for bygninger omfattet af byg-
ningsklasse 2020

I bygningsklasse 2020 kan luftvarme ikke udgere eneste opvarmningskilde. Bestemmelsen gaelder ikke
produktionshaller og lignende.

Dette afsnit burde undga.
Begrundelse: I nogle situationer kan luftvarmeanlaeg vaere en yderst fornuftig Igsning i for-

hold til energi og gkonomi. I mange lavenergihuse er der praktisk ikke brug for opvarmning
(f.eks. ved degndrift af nogle varmeafgivende installationer) og dermed er der ikke brug for
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et uafhaengig opvarmningssystem, det minimale opvarmningsbehov kan problemlgs daekkes
af den ngdvendige minimale volumenstrgm.

Generel kommentar til bestemmelser om energimassig ydeevne

Hvad forstds ved energimaessig ydeevne. Det virker som om man i BR kun fokuserer pa varmetransmis-
sionstab og glemmer at centrale vandbdrne systemer med lave temperaturniveauer for varme og hgje
temperaturer for koleanlag samt termisk kapacitet i tunge bygningsdele er gode kvaliteter.

Det m& undre set i lyset af, at fremtidens opvarmningsformer er fjernvarme 0g varmepumper i ca. 2:1
og, at begge opvarmningsformer stiller samme krav til eksempelvis lav fremigbstemperatur og har lave
variable produktionsomkostninger.

Generel kommentar til krav til varmetransmission

Det ma ligeledes undre, at EBST som statsinstitution ikke at falger den vejledning om samfundsgkono-
misk vurdering af projekter indenfor energiomrddet, som er udstedt af Energistyrelsen i samarbejde
med Finansministeriet.

Samfundsgkonomien i at mindske varmetransmissionen yderligere i forhold til BR10 er i baggrundsnota-
tet udtrykt som en meget hgj skyggepris pd CO2 ved en rente pd hhv. 3 % 0g 5 %. Denne information
kan vildlede beslutningstagerne. Det ville vaere mere korrekt at folge vejledningen, bruge den faktiske
pris pd CO2 og s konstatere, at den interne forrentning for samfundet kun er omkring 0 % og altsd
meget under mindstekravet p8 5 %.

Der er ikke redegjort for, hvorfor byggeriet skal fordyres med s&danne urentable investeringer i bygnin-
gerne og pa matriklerne medens investeringer i byens fijernvarmeinfrastruktur, som har stort set sam-
me levetid som gennemsnittet af vinduer, tag og vaegge. ikke m3 gennemfgres, med mindre renten er
over 5 %.

Generel kommentar til energirenovering

Det har vaeret pd tale at bygninger ved omfattende energirenovering skal overholde de nye krav. Der
ber altid kunne dispenseres fra et sddant krav, hvis det er urentabelt eller kan skade det eksisterende
byggeris byggetekniske eller aestetiske kvaliteter. Vi har allerede set eksempler pd meget urentabel
energirenovering, som underminerer den kollektive forsyning eller gger risiko for fugtskader.

Eksempel 1: et murstenshus med 50 cm indvendig isolering

Eksempel 2: en etageblok, som frakobles effektiv fiernvarme til fordel for grundvandvarmepumpe og
solvarme for pd den m&de at kunne overholde energirammen.

Indtil videre har disse renoveringer hovedsagelig vaeret sponseret af leverandgrer, eller af midler fra
statskassen, som uddeles uden hensyn til samfundsgkonomien.
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Det m3 sdledes undre, at eksempelvis Landsbyggefonden bevilger midler til energirenovering uden at
stille krav om, at byggeriet skal forsynes med den varmeforsyningsform, der er fastlagt ud fra sam-
fundsgkonomiske kriterier.

Kombinationen af et bevillingssystem uden krav til rentabilitet og et BR, der giver incitament til urentab-
le investeringer, skader bdde statens finanser og lokalsamfundenes gkonomi.

Erfaringer fra praksis

Der er i de seneste &r indhentet mange erfaringer med administrationen af de seneste versioner af BR
med sigte pd at implementere EU direktivet, sarligt i kommunerne, hos bygherreorganisationerne, i for-
syningsselskaberne og ikke mindst hos de uafhaengige rddgiver, som arbejder med b&de byggeri og for-
syning. Disse erfaringer synes ikke fuldt ud at vaere indarbejdet i BR2020, og der har veeret alt for kort
tid til heringssvar og debat om de ret vidtgdende principper for regulering af sektoren.

Derfor burde man udskyde den endelige version og farst gennemfgre en ngjere uvildig undersggelse,

der kortlaegger erfaringerne og analyserer de samfundsmeaessige konsekvenser af det foreliggende for-
slag. Radgiverne vil gerne stille erfaringer til r&dighed.
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Aalborg Universitet
Institut for Byggeri og Anleeg

22. juni 2011

Hearing over bygningsklasse 2020
Vedlagt fremsendes bemarkninger til horingsudkast til bygningsklasse 2020 fra Institut for

Byggeri og Anleg, Aalborg Universitet.

Bemeaerkninger

BR 2020

Kommentar

Der tilfgjes nyt stk. 13:

Stk. 13. Det termiske indeklima p&
varme dage skal dokumenteres gen-
nem beregning for boliger, institutio-
ner, kontorer mm. i

lavenergiklasse 2015 og bygnings-
klasse 2020.

Det termiske indeklima ma ikke over-
skride 26°C bortset fra nogle fa timer i
forhold til normaléret.

For boliger ma 26°C ikke overskrides
med mere end 50 timer pr. 4r.

Det er angivet i i hjzlpeteksten, at kravet til maks. 50
timer over 26 °C for boliger skal eftervises via en forenk-
let beregning. Hvis denne forenklede beregning er en
degnmiddelberegning, som det er angivet i baggrundsno-
tatet, kan der ikke uddrages et antal timer.

Et maksimum pé 50 timer over 26°C er et urealistisk tal,
som vil blive svart af overholde i praksis. . ] EN15251
foreslas det i Appendix G: "Recommended criteria for
acceptable deviations” at et kriterium for afvigelse i for-
hold til indeklimakravene kunne vare 3-5% af tiden. 5%
af tiden i de 3 sommermaneder svarer til 110 timer og 3 %
af tiden i sommerhalviret svarer til 131 timer. En over-
skridelse i dette niveau er mere realistisk.

(7.2.1, stk. 13) Dokumentation for det
termiske indeklima kan ske pa grund-
lag af BSIM

simulering af forholdene i de kritiske
rum eller anden tilsvarende simule-
ring. For boliger kan eftervisning ske
pa grundlag af en forenklet bereg-
ning.

For andre bygninger end boliger fast-
seettes

antallet af timer med temperaturer
over 26°C af bygherren i forhold til
normaldret for VVStekniske beregnin-

Eftervisning af kravene til energiforbrug og indeklima i
bygninger, der skal opfylde bygningsklasse 2020, bor
baseres pa en beregningsmetode med langt sterre nojag-
tighed end denforenklede metode med manedsmiddelver-
dier, der i dag danner baggrund for Bel0.

For det forste er den nuvarende metodes nojagtighed i
forhold til energiforbrugets starrelse ikke tilstreekkelig.
For det andet kraver omkostningseffektive lasninger an-
vendelse af byggekomponenter og —systemer med dyna-
miske egenskaber samt intelligent styring og kontrol.

Eftervisning af 2020 bygningsklassen ber baseres pa en
beregningsmetode med timevardier som grundlag for at
sikre tilstrekkelig nejagtighed og muliggere verificering

(=} Sohngaardsholmsvej 57 9000 Aalborg ‘R 9940 8541 & ph@civil.aau.dk



ger.

af dynamiske lesningers funktion. Dette gzlder sivel
energiforbrug som indeklima. Dog er det vesentligt, at
input til beregningen stadig holdes p4 et simpelt niveau
sdledes, at kun geometrien for de kritiske rum skal indta-
stes pd rumniveau — gvrige data indgér pa bygningsni-
veau.

Stk. 2. Energitilskuddet gennem vin-
duerne iopvarmningssasonen ma ikke
veere mindre end 0 kWh/m? pr. &r.

For ovenlysvinduer m4 energitilskud-
det ikkevaere mindre end 10 kWh/m?
pr. &r. For ovenlyskupler ma U-
verdien ikke vare hgjere end 1,20
W/mK.

For nybyggeri (og renoveringer) projekteret efter 2020
klassen vil opvarmningsszsonen vare vaesentligt kortere
typisk fra december til februar, hvor solindfaldet er meget
begreenset. Solindfald i mart, april og oktober vil ikke
fore til reduktion af varmeforbruget, men kan derimod
fare til overophedning. For kontorbyggeri vil solindfald i
brugstiden fare til overophedning &ret rundt, mens betyd-
ningen af et lavt transmissionstab gennem vinduer pri-
mert er relevant uden for brugstiden (oftest om natten).
Energitilskuddet gennem vinduet er derfor uegnet som
karakteristisk parameter for vinduets energimzssige kvali-
teter i denne type byggeri. Det kan dog vzre relevant for
boliger, hvis vardien baseres pé en vasentlig kortere op-
varmningssason.

Stk. 6. For bygningsklasse 2020 boli-
ger,

kollegier, hoteller m.m. skal glasare-
al/gulvareal i beboelsesrum og kek-
ken/alrum vere mindst 15 procent,
hvis rudernes lystransmittans er bedre
end 0,75. Er lystransmittansen mindre,
foreges glasarealet tilsvarende. For
ovenlys indregnes arealet med en fak-
tor 1,4,

At angive et vinduesareal som pct er userigst hvis man
mener hvad der stdri (7.2.5.1, stk. 6) “Dagslyset har stor
betydning for sundhed og velvaere. " Daglysforhold ber
som minimumvurderes via en dagslysfaktor.

(7.2.5.1, stk. 7). Alternativt til opgo-
relse af vinduesarealerne anses dags-
lysniveauet somtilfredsstillende, hvis
dagslysfaktorerne forrummene er bed-
re end 3 dokumenteret igennem be-
regning.

Der mangler en definition af dagslysfaktoren. Er der tale
om et gennemsnit for rummet eller skal dagslysfaktoren
beregnes for en bestemt afstand fra yderveggen?

Det foreslas her at opdele bygningen i primere og sekun-
dzere rum, hvor de primzre rum (opholdsrum) alle skal
have en middel dagslysfaktor pa 3%.

Per Heisel Tine S. Larsen

Rasmus Lund Jensen
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Erhvervs- og Byggestyrelsen

Center for Byg og Bo

Dahlerups Pakhus

Langelinie Allé 17

2100 Kebenhavn @ 22. juni 2011
sst/mh/ig

Svar sendt pr. e-mail til: hoeringbb@ebst.dk

Hering bygningsklasse 2020

Erhvervs- og Byggestyrelsen har den 1. juni 2011 sendt udkast til forslag til ny bygnings-
klasse 2020 i BR10.

Dansk Fjernvarme takker for muligheden for at kommentere udkastet, og har falgende be-
markninger til udkastet.

1.4 stk.2nr. 2 og stk. 2 nr. 7:

Dansk Fjernvarme finder det positivt, at man skarper kontrollen med, at de bygninger, som
far byggetilladelse som lavenergiklasse 2015 eller bygningsklasse 2020, rent faktisk ogsa
opfylder kriterierne for de pagalidende byggerier.

7.2.1 stk. 12:

Det fremgar, at man for bygningsklasse 2020 vil indregne en faktor 1,8 pa el og 0,6 pa
fjernvarme. Princippet er her, at man definerer et forhold pa 1:3 mellem el og fjernvarme,
idet man derved argumenterer for at ligestille de to forsyningsformer.

Dansk Fjernvarme har en rekke kommentarer til den antagelse.

Faktoren 1,8 pa el er begrundet i den forventede vindudbygning og dermed forventede an-
dring i den fremtidige brendselssammensatning ved elproduktion.

For fjernvarme indeholder BR10 i dag en faktor pa 0,8, som dog endnu kun ma anvendes
ved lavenergiklasse 2015-byggeri. Faktoren 0,8 er argumenteret i, at der medgar 0,8 enhe-
der bruttoenergi til fremstilling af en enhed fjernvarme. Det princip brydes med forslaget
1,8/0,6 til fordel for at fastbinde fjernvarmeproduktionen og fjernvarmefaktoren pa en for-
ventet @ndring af elproduktionen. Dermed reduceres faktoren til udelukkende at udgare en
regneteknisk starrelse, som kan anvendes til at overholde en energirammeberegning.

Dansk Fjernvarme mener, man ber fastholde fjernvarmefaktoren som sin egen beregning og
tage i betragtning, dels hvor meget bruttoenergi der medgar til produktion af en enhed
fiernvarme, og dels hvilken energi, der er tale om - ogsa i de kommende ar ligesom man
indregner vindudbygningen i faktoren 1,8 for el. Dermed sidestiller man el og fjernvarme,
og fremmer brug af VE i fjernvarmeforsyningerne.

En fastlasning pa nuvarende tidspunkt pa forhold 1:3 mellem el og varme vil 0gsa andres
vasentlig til fordel for el i forbindelse med, at udvikling i varmepumpeteknologien over de
kommende ar forventeligt vil fare til bedre virkningsgrader pa eldrevne varmepumper. Ved
at fastlase forholdet ud fra de i dag kendte teknologiers effektivitet tages der ikke hejde for
teknologiudviklingen, og det taler for at reguleringen af fiernvarmen ikke geres afhangig af
el-faktoren, men alene af den konkrete sammensatning af fjernvarmen efterhanden som den
udvikler sig over tid, og rummer mere og mere VE.

Fjernvarmens Hus - Merkurvej 7 - DK-6000 Kolding
TIf. +45 76 30 80 00 - Fax +45 75 52 89 62 - mail@danskfjernvarme.dk - www.danskfjernvarme.dk
CVRDK 55831017



7.2.5.1. stk. 10:

Bestemmelsen om definitionen af "narved" og administrationen af bestemmelsen er uklar,
og det virker som om, bestemmelsen vil fremme unedigt dyre suboptimale lasninger og
uden en kompetent administrativ myndighed.

Det fremstar, som om varmen skal produceres meget nar ved, men omtalen af geotermi
viser, at det tilsyneladende ogsa kan veare indenfor de meget store sammenhangende by-
omrader med fjernvarme.

For bade el og varme galder, at man med bestemmelsen favoriserer sma individuelle/falles,
dyre lgsning pa bekostning af store, billigere lasninger, hvor de administrative myndigheder
allerede er etableret til kontrol af faktisk produktion pa anl®ggene. De navnte smaskala VE-
feellesanlaeg er hverken brugerakonomisk eller samfundsekonomisk hensigtsmaessige.

Dertil kommer, at levetiden for de anleeg, som med bestemmelsen kan indregnes i de enkel-
te energirammer, er langt kortere, end levetiden for den bygning, der forsynes fra det lille
faelles VE-anlaeg. Ogsa her er det uklart hvilkken myndighed der i givet fald vil skulle tilsikre
feelles-anleggets fortsatte produktion.

Dansk Fjernvarme har ikke yderligere bemarkninger til udkastet.

Med venlig hilsen
Dansk Fjernvarme

A Vlopese

Mette Hansen
afdelingsleder

Fjernvarmens Hus ~ Merkurvej 7 - DK-6000 Kolding
TIf. +45 76 30 80 00 - Fax +45 75 52 89 62 - mail@danskfjernvarme.dk - www.danskfjernvarme.dk
CVRDK 55831017



EXHAUSTO

FOR A BETTER FLOW

Erhvervs- og Byggestyrelsen
Byg og Bos haringsbrevkasse

Reference: HG
Dato/Date: 22. juni 2011

Bekendtgarelse om a&ndring af bekendtgerelse om
offentliggerelse af bygningsreglement 2010 (BR10)

Tak for invitationen til kommentering af udkast til @ndringer som falge af
Bygningsreglementets krav i ar 2020.

Vi mener det er utroligt godt for branchen at kende de fremtidige krav siledes at
bygherre og kunder allerede nu kan stille fremtidssikrede krav til byggeriet.

Nedenfor er kopi af lovgivningsteksten med EXHAUSTOs kommentarer i kursiv.

21.1bilag I, kap. 7.2, indszttes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 8: “’Stk. 8. Ventilationsanlzg skal udfgres
med varmegenvinding med en tgr temperaturvirkningsgrad p& mindst 80 pct. Anleg, der forsyner
en bolig, skal forsynes med varmegenvinding med en tgr virkningsgrad pa mindst 85 pct.”.

/ betragtning af, at kravet til bygningers tethed og energiforbrug skarpes markant og
dermed antallet af driftstimer med opvarmningsbehov reduceres, synes det ikke energi-
okonomisk forsvarligt at skarpe kravene yderligere til ventilationsanlzggets temperatur-
virkningsgrad. Vi vil foresld uandret krav, alternativt at de for storre anlzg kun skarpes
til 75% tor virkningsgrad.

EXHAUSTO A/S
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22, 1 bilag I, kap. 7.2, inds®ttes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 9: ’Stk. 9. Specifikt elforbrug til
ventilation ma ikke overstige 1.500 J/m3. For anl®g, der kun forsyner en bolig, er grensen dog 800
J/m3.°22. 1 bilag I, kap. 7.2, inds=ttes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 9: Stk. 9. Specifikt elforbrug til
ventilation mé ikke overstige 1.500 J/m3. For anlag, der kun forsyner en bolig, er grensen dog 800
J/m3.”

En skaerpelse af kravet til specifikt elforbrug til lufttransport for storre anlag er meget
fornuftig, men det ville vare dejligt hvis kravet blev "fordelt” imellem fabrikanterne af
aggregaterne og de projekterende. Man kunne mdske overveje maksimalt tilladt tryktab i
kanalsystem, evt. med henvisning til EN13 779, hvor der findes tabel med tryktabs-
forslag.

Udklip fra EN13 779
Table A.3 — Examples for pressure drops for specific components in alr handling systems

Component Pressure losses in Pa
Low Normal High

Ductwork supply 200 300 600
Ductwork exhaust 100 200 300
Heating coil 40 80 100
Cooling coil 100 140 200
Heat recovery unit H3 * 100 150 250
Heat recovery unit H2-H1 200 300 400
Humidifier 50 100 150
Air washer 100 200 300
Air filter F5-F7 per section ** | 100 150 250
Air filter F8-F9 per section ™ | 150 250 400
HEPA Filter 400 500 700
Gas Filter 100 150 250
Silencer 30 50 80
Terminal device 30 50 100
Air inlet and outlet 20 50 70
*  Class H1 —H3 according to prEN 13053rev.
*}  Final pressure drop before replacement.

26. 1 bilag 1, kap. 7.2, indszttes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 11: 'Stk. 11. I kontorer, skoler og
institutioner skal det sikres, at indeluftens CO2 indhold ikke overstiger 900 ppm i l&ngere
perioder.”

Kravet er helt i overensstemmelse med ansket om, at Danmarks placering ved fremtidige
Piza-undersogelser onskes forbedret, til et niveau som ses i Norge, Sverige og Finland,

EXHAUSTO A/S
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der alle hidtil har haft strengere krav til luftskiftet i skoler end Danmark. At kravet tillige
er galdende for kontorer og Institutioner er kun godt.

' 27. I bilag I, kap. 7.2, indscettes som ny vejledningstekst. ” (7.2.5.1 stk. 11) Kravene til
ventilationraten i kontorer, skole og institutioner jf. 6.3.1.3 er ikke i sig selv tilstrekkelige til under
alle forhold at sikre, at COz indholdet i indeluften ikke i l&engere perioder overstiger 900 ppm.
Derfor bgr ventilationsanlzgget indrettes med variabel ydelse i athengighed af belastningen, s&
luftskiftet er hgjere i de rum, hvor belastningen er stgrst og mindre i rum, hvor der er mindre
behov.”

God forklaring som narmest er at betragte som hjzlpetekst, men ikke desto mindre her
redeger for den manglende sammenhang imellem CO: niveau og de mindre
luftmaengder.

28. 1 bilag 1, kap. 7.2, indszttes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 12: "Stk. 12. 1 bygningsklasse 2020 kan
luftvarme ikke udggre eneste opvarmningskilde. Bestemmelsen galder ikke produktionshaller og
lignende.”

Det vil vere yderst problematisk med det meget lave varmebehov fremtidens boliger fdr,
medmindre el-opvarmning tillades som zone-varmeflader, til de enkelte rum.

Jeg haber at ovenstaende er kommenteret sa det er til at forstd og at der vil blive taget
hensyn hertil ved den endelige udformning af BR2020 kravene.

Med venlig hilsen

EXHAUSTO A/S

Henning Grenbak
Product Manager
Direkte nr.: 65661244
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Emne:
Besvarelse af horing over bygningsklasse 2020.

Ref..
Erhvervs- og Byggestyrelsens skrivelse af den 1. juni 2011.

1. Forsvarets Bygnings- og Etablissementstjeneste (FBE) har modtaget den ved ref.
anfarte skrivelse. FBE har falgende bemaerkninger:

2. FBE kan oplyse, at myndighederne henhgrende under forsvarsministeriet ikke har
bemaerkninger til den fremsendte skrivelse, der pa det foreliggende grundlag ikke vurderes
at have betydning for myndighedernes aktiviteter.

Postadresse: CVR: 1628 71 80 Telefon Telefax E-mail

Arsenalvej 55 +4599241111 33321029 fobe @mil.dk

9800 Hjerring EAN: 5798000201286
Internet
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3. Spergsmal i forbindelse med ovenstaende kan rettes til sagsbehandler Rikke Dirren pa
telefon 9924 1514 eller e-mail foe-hes06 @ mil.dk

Med venlig hilsen

JAN BOLL JESPERSEN
kontorchef
Chef for Handelsafdelingen

Intern fordeling:
FBE-KTP-BPO; FBE-KTP-BVK
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ERHVERVS- 0G SELSKABSSTYRELSEN

Hgringssvar - ”Bygningsklasse 2020” der indfgres som en sndring
af bekendtggrelse om @ndring af bekendtggrelse om
offentligggrelse af bygningsreglementet 2010 (BR10)

Erhvervs- og  Selskabsstyrelsens Center for Kvalitet i
ErhvervsRegulering (CKR) har modtaget ovenn®vnte forslag i hgring.
CKR har i denne forbindelse fglgende bemarkninger.

Forslaget medfgrer en  rzkke mindre  @ndringer af
bygningsreglementet, der indfgres i bygningsreglementets kapitel 7 om
. energiforbrug, bestemmelser om en ny frivillig bygningsklasse 2020.

Administrative konsekvenser

. CKR vurderer, at forslaget vil medfgre administrative byrder, men
bygningsklasse 2020 er frivillig, hvorfor evt. administrative byrder
ikke indgar i AMVAB-maélingen.

Forslaget indeholder en rzkke dokumentationskrav vedr. bl.a.
lufttthed og termisk indeklima. CKR vurderer, at disse krav medfgrer
ggede administrative byrder for bygningsklasse 2020 byggerier.
Omfanget kan du ikke estimeres p& baggrund af de forligende
oplysninger, og omfanget vi sandsynligvis ogsé variere fra byggeri til
byggeri.

Med venlig hilsen

Soren Ostergaard
Fuldmaagtig

ERHVERVS- OG SELSKABSSTYRELSEN
Center for Kvalitet i Erhvervsregulering

Kampmannsgade 1
1780 Kebenhavn V
Telefon: 3330 7700
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Erhvervs- og Byggestyrelsen
Att.: Center for Byg og Bo
Dahlerup Pakhus

Langelinie Allé 17

2100 Kgbenhavn

17. Juni 2011

BEMARKNINGER TiL UDKAST TIL "BYGNINGSKLASSE 2020"

Erhvervs- og Byggestyrelsen har i brev af d. 1. juni 2011 fremsendt udkast til "Bygningsklasse
2020” i offentlig haring.

NIRAS A/S har i den forbindelse nogle overordnede betragtninger til hgringsudkastet samt
nogle mere konkrete kommentarer til hgringsudkastets enkelte dele.

NIRAS ser positivt pa de overordnede linjer i hgringsudkastets budskab om et forsat fokus pa
nedbringelse af energibehovet i nybyggeri. Indfgrelsen af en frivillig bygningsklasse 2020
giver mulighed for progressive bygherrer til at veelge et progressivt niveau mht. energibehov
til bygningsdrift. Samtidigt er det positivt at der nu fastszettes krav til det termiske indeklima
og dagslys | boliger som i erhverv.

| forhold til det fremadrettede arbejde ser vi frem til resultaterne af undersggelsen af mulig-
hed for behovsstyring af ventilation, og en senere implementering af resultaterne heraf i
Bygningsreglementet.

Som et yderligere fremadrettet tiltag i Bygningsreglementet ser vi tillige frem mod imple-
mentering af krav til bygningers maksimale CO2-udslip {carbon-footprint) ved bide opfarsel
og drift. Efterhdnden som krav til bygningers energibehov skzerpes bliver energi- og ressour-
ceforbruget ved opfgrsel af forholdsvis stgrre betydning.

I forhold til hgringsudkastets enkelte dele har NIRAS fglgende kommentarer:
Kapitel 1. Administrative bestemmelser

1.4 Byggetilladelse

Det er en markant forbedring af Bygningsreglementets bestemmelser at der nu stilles krav
om en beregningsmaessig eftervisning af energirammens overholdelse for udvalgte byggesa-
ger. Vi er dog uforstdende overfor hvorfor dokumentationen begraenses til at skulle foreta-
ges af en uvildig energikonsulent, idet der er mange andre faggrupper (arkitekter, ingenig-
rer, konstruktgrer mv.) som skannes lige sd kvalificerede til at varetage en sddan opgave.
Det forslas at formuleringen zendres s& at dokumentation skal foretages af “personer med
forngden teknisk indsigt”. Denne formulering benyttes tillige i DS 418 “Beregning af bygnin-
gers varmetab” som er en af grundstenene ved beregning af energibehov for en bygning.
Zndringen sikrer at andre faggrupper, med betydelig erfaring ifm. beregning af bygningers
energibehov, kan medvirke til denne kvalitetssikring.

NIRAS A/S
Sortemosevej 2
3450 Allergd

CVR-nr. 37295728 T: 48104200 D: 48104741
Tilsluttet F.R.I F: 48104300 M: 20198786
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Ydermere mener vi at der er behov for en tydeligggrelse af hvad der forstds ved ”...krav om
dokumentation”. Er der her tale om at tredjepart genskaber-energirammeberegningen base-
ret pd udleveret tegningsmateriale og datablade, eller er der tale om en gennemgang og
kvalitetssikring af en allerede gennemfgrt energirammeberegning baseret p3 en udleveret
XML-fil, tegningsmateriale og datablade?

Kapitel 7. Energiforbrug

7.2.1 Generelt, stk. 12

indfarelse af specifikke energifaktorer for bygningsklasse 2020 (hvor energifaktorerne er
lavere end ved lavenergiklasse 2015) udvander til dels den varslede 75 % skaerpelse jf. den
energipolitiske aftale fra 2008. Skeerpelser af energirammen, jf. kapitel 7.2.5.2 0g 7.2.5.3,
ber derfor ledsages af krav til maksimalt energibehov for en bygning uden indregning af
energifaktorer. Hermed sikres en fortsat udvikling af energirigtigt byggeri og ikke at udvikling
kun sker pa energiforsyningssiden.

Idet den overordnede hensigt med BR2020 antages at veere at reducere energiforbruget til
bygninger i Danmark, forekommer det ulogisk at forslaget opererer med en reduktion af
fiernvarmefaktoren fra 0,8 for lavenergiklasse 2015 til 0,6 for lavenergiklasse 2020, samtidig
med, at energifaktoren for el nedszettes fra 2,5 til 1,8. Energifaktoren for fiernvarme p3 0,8
er begrundet i fordelen ved samproduktion af el og varme jf. http://www.ens.dk/da-
DK/ForbrugOgBesparelser/Energispareraadet/Moeder_Energispareraadet/Documents/Centr
al _decentral varmeforsyning.pdf, og reduktionen af energifaktoren for el er begrundet |
stigende vindkraftandel i elsystemet, dvs. i lavere andel af termisk elproduktion, og dermed
ringere mulighed for kraftvarme. | det refererede notat udtrykkes netop ogsa en forventning
om lavere kraftvarmeandel i fiernvarmen, alts3 en forventning om stigende energifaktor.
Det anerkendes, at en energifaktor pd 0,6 for fiernvarme kan medvirke til at ligestille fiern-
varme og varmepumper som forsyningsformer, men det er ikke umiddelbart indlysende,
hvorfor BR2020 har behov herfor. Det foreslas derfor at fastholde en energifaktor for fjern-
varme, der afspejler (forventninger til} bruttoenergifaktoren for fiernvarme i Danmark, sub-
sidiaert at dbne for lokale vurderinger af energifaktoren for fjernvarme, da der er stor forskel
pa fjernvarmeforsyningerne i Danmark.

7.2.1 Generelt, stk. 13

| forbindelse med dokumentation af det termiske indeklima er der behov for en praecisering
af formuleringen “nogle fa timer i forhold til normaldret”. "Nogle f3 timer” bgr erstattes af
en eksakt vaerdi, f. eks. 25 timer, og “normaldret” bgr erstattes af henvisning til eksempelvis
Design Reference Year (DRY) eller lignende. Ydermere bar det specificeres om temperaturni-
veauet refererer til lufttemperatur eller operativ temperatur (vaegtet luft- og middelstra-
lingstemperatur). Samtidig bgr bestemmelserne navne at der er tale om temperaturkrav i
kritiske rum; det er naevnt i vejledningsteksten, men bar ogsa fremga af bestemmelserne.

1 vejledningsteksten henvises til brug af 8Sim. Henvisningen bgr ikke vaere til et specifikt
simuleringsmiljg. | stedet kunne anfgres at der skal foretages simulering af indeklimaet med
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et simuleringsprogram, der anvender numeriske metoder til at bestemme de tidsafhangige
temperaturforhold og varmestramme i savel luft som i konstruktioner i en bygning. Ved
beregningen anvendes zoneopdeling, elementstgrrelser og tidsstep, som sikrer en stabil
beregning samt tilfredsstillende pracislon af beregningsresultatet.

| vejledningsteksten anfgres at simulering skal gennemfgres for kritiske rum. Der er behov
for en tydeligggrelse af om det er bygherre, radgiver, myndighed eller andre, der udvaelger
disse kritiske rum.

I vejledningsteksten henvises til “normalaret for VVS-tekniske beregninger”. igen bar dette
erstattes af henvisning til eksempelvis Design Reference Year (DRY) eller lignende.

7.2.5.1 Flles bestemmelser, stk. 5
Det er positivt at kravet til luftskifte seenkes til 0,5 /s pr. m?, Erfaringer med lavenergibyggeri
viser, at det kan lade sig ggre.

7.2.5.1 Faelles bestemmelser, stk. 6

Arealkravet til glasareal er angivet under forudszetning af at lystransmittansen er “bedre end
0,75". Formuleringen “bedre end” ber erstattes med “hgjere end”, for at undga forvirring
om “bedre” betyder en hgjere eller lavere vardi.

Vejledningsteksten indledes med en generel betragtning omkring dagslysets betydning for
sundhed og velvare mv. og har mere form af lerebogsstof som ikke knytter sig til givne krav
i afsnit 7.2.5.1. Afsnittet bor fiernes.

Samme vejledningstekst bgr suppleres med alternative krav som anfart i stk. 7. Her er anfort
at krav til dagslysforhold kan anses som opfyldt hvis “dagslysfaktorerne for rummene er
bedre end 3 dokumenteret gennem beregning”. Hermed stilles boliger og erhverv ens i
forhold til alternativer til opg@relse af vinduesarealer. Kravet bgr stilles som en gennemsnit-
lig dagslysfaktor for det enkelte rum.

7.2.5.1 Faelles bestemmelser, stk. 7

Arealkravet til glasareal er angivet under forudszetning af at lystransmittansen er “bedre end
0,75”. Formuleringen "bedre end” bgr erstattes med "hgjere end”, for at undga forvirring
om “bedre” betyder en hgjere eller lavere vardi.

| vejledningsteksten star ”... opggrelse af vinduesarealer”. |det bygningsreglementets be-
stemmelser referer til glasareal bgr vejledningsteksten ligeledes referere til glasarealer.

I vejledningsteksten star “... hvis dagslysfaktorerne for rummene er bedre end 3 dokumente-
ret..”. Kravet til dagslysfaktor bor vaere 3 pct. og ikke 3. Samtidig bar det overvejes at sup-
plere med reference til "By og Byg Anvisning 201: Beregning af dagslys i bygninger” samt
”SBi-anvisning 219; Dagslys i rum og bygninger” i stil med hvad der er anfgrt i vejlednings-
teksten til kapitel 6.5.2 Dagslys.
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I vejledningsteksten er det ikke tydeliggjort hvordan krav til dagslysfaktor skal fortolkes. Skal
krav til dagslysfaktor gaelde for de enkelte arbejdspladser, dvs. at alle arbejdspladser skal
have en dagslysfaktor pa 3 %, eller skal dagslysfaktoren udregnes som et (vaegtet) gennem-
snit for alle arbejdspladser?

Hvis kravet om en dagslysfaktor pa 3 % er gaeldende for alle arbejdspladser, og ogsa de ar-
bejdspladser der ligger dybere i bygningen, vil dagslysfaktoren ved facadenzere arbejdsplad-
ser vaere meget hgj. Dette vil give nogle indeklimamaessige gener i forhold til lysniveau pd

arbejdsplanet.

Det anbefales derfor at krav til dagslysfaktor stilles som et (vaegtet) gennemsnit for alle
arbejdspladser i det enkelte rum.

7.2.5.1 Faelles bestemmelser, stk. 11
| vejledningsteksten er CO, skrevet som C-nul-2. Nul skal erstattes med "O”.

7.2.5.2 0g 7.2.5.3 Lavenergiramme

De foresldede energirammer pd hhv. 20 og 25 kWh/m?/4r er en fornuftig implementering af
EUs krav om naesten O energi bygninger.

Med venlig hilsen

Claus Rudbeck og Peter Noyé

NIRAS A/S
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' Erhvervs- og Byggestyrelsen
hoeringbb @ebst.dk

23.6.2011

Det Pkologiske Réad takker for opfordringen til at give hgringssvar til:
”Hgring af udkast til Bygningsklasse 2020

Helt overordnet finder vi det meget positivt, at byggeaktgrerne i Danmark nu far et ambitigst
langsigtet pejlemarke frem mod 2020 for udviklingen af byggeriet. Det vil medvirke til at omstille
det danske samfund til ikke at anvende fossile brendsler, og vil medvirke til at danske byggeaktgrer
og byggevareproducenter vil fa et marked, hvor de kan udvikle deres kompetencer og produkter og
dermed fremtidens eksportpotentialer.

Forventningeme til kommende teknologisk og byggeteknisk innovation samt stigende priser pé iser
fossilt baseret energi vil betyde, at bygningsklasse 2020 vil vaere rentabel (selv efter ret skrappe
kriterier) at opfgre fgr 2020. Og den for gjeblikket forventede stigning i omkostningen for 2020
byggerier er sa lille, at den modsvarer valg af dyre eller billige gulvbeleegninger osv. Det er siledes
en bygbar 2020 klasse, der er opstillet.

Isoleringskrav til bygningen:

Vi finder det positivt, at kravene til selve bygningskroppen og vinduer og dgre er skarpet i
Bygningsklasse 2020, under hensyn til at bygningskroppen ngdvendigvis mé konstrueres s
optimalt som muligt fra start, da det ikke kan forventes at blive gkonomiske rentabelt at ndre
denne i bygningens levetid pd mindst 50 — 100 Ar.

Varmetabskravene til bygningsdelene bgr dog skaerpes til 3,5 Watt/m? (hhv. 4,5 og 5,5 Watt/m? for
hgjere bygninger), da dette krav vil kunne opfyldes med nuvarende teknologier og derved tage
hgjde for udviklingen af nye innovative teknologier.

Kravene til vinduer og dgre bgr blive mere specifikke p& den geografiske anvendelse af vinduemne.
Séledes forstdet, at vinduer mod nord bgr reguleres med en U-vardi ud over vardien for Ey, mens
vinduer mod de gvrige verdenshjgrner kan reguleres gennem det skrappere krav til E,.

Kravene til yderdgre og lemme bgr strammes til 0,6 W/m?K, ligesom kravet til yderdgre med glas
klart skal ned under 1,00 W/m’K, f.eks. 0,8 W/m’K. Disse krav vil der kunne produceres til,
hvorved en heraf afledt dansk produktion vil tage hul pa fremtidens krav. Endvidere skal yderdgre
med glas omfattes af samme Erf veerdi krav for glasset som vinduer for ikke at blive en smutve;j til
en ringere isolering af den samlede bygning.

Blegdamsvej 4 B, DK 2200 Kabenhavn N. Telefon: 33 1509 77.
_ http:/fwww.ecocouncil.di/ e-mail: info@ecocouncil.dk



Taethedskrav:

Vi stgtter at skarpe luftskiftekravet til 0,5 I/s pr. m” generelt, og 0,15 I/s pr m? for hgje rum samt
kravet om trykprgvning. Men det bgr suppleres med krav om, at trykprgvningen skal foretages sa
snart, det giver mening. Saledes at den maksimale opretning ved for store utetheder faktisk kan
foretages.

Der mangler konstruktive krav til, at luftteetheden sker i stgrst mulig grad med konstruktive
elementer og sekundert ved konstruktiv klemning af dampsparrer. Sammenklabning af
dampspearrer vurderes simpelthen ikke at vare tilstreekkeligt holdbarhedstestet til, at man kan stole
pé, at denne sammenklebning kan holde i bygningens levetid.

Dagslyskrav:

Vi stgtter kravet til minimums vindues areal i alle beboelsesrum, men det bgr vaere 20 % i forhold
til gulvarealet — frem for 15 %. Der er for gjeblikket en god udvikling af vinduer med s gode
energimassige kvaliteter, at et krav pd 20 % kan opfyldes under hensyn til den samlede
energiramme.

Komponentkrav:

Vi stgtter krav til vesentlige komponenter med effekt for bygningens energiforbrug, herunder krav
til ventilationsanleeg med varmegenvinding, til specifikt el-forbrug og til maksimalt tryktab.

Det gzlder ogsé krav til cirkulationspumper og varmepumper. Men kravet til varmepumpers
effektivitet - en COP pé 3,0 bgr skarpes. De hgjtydende varmepumper findes pi markedet allerede i
dag, dog kun markedsfgrt af f4 producenter. Kravene til bygningsklasse 2020 skal jo netop skabe et
marked for de mest energieffektive produkter.

Det er positivt, at EBST vil udarbejde krav til elevatorer. Elevatorers energiforbrug er ikke
medtaget i den totalenergiramme, som opstilles i bygningsreglementerne, hvorfor der ikke i dag
findes tilskyndelser til at udvikle eller valge elevatorsystemer med optimalt lavt energiforbrug.

Heller ikke energiforbrug til visse former for belysning og et nyt krav om elektriske brandspjeld,
medtages i bygningsreglementernes totalenergiramme. Ogsa her bgr opstilles ambitigse krav om
maksimale energiforbrug for at tilskynde til udvikling af komponenter med lavt energiforbrug.

Overophedning:

Vi stgtter krav til maksimale temperaturer i bygninger, men kravet om maksimalt 50 timer over 26
grader kan vere problematisk. Hensigten er jo at hindre konstruktion af bygninger med si meget
fokus pa anvendelse af solindfald til opvarmning, at dette hensyn medfgrer vesentlige
indeklimaproblemer med for hgje temperaturer. Dog bgr det vere acceptabelt, at indetemperaturen
er over de 26 grader nogle timer om dagen, nar udetemperaturen i skyggen ogs er det. For
almindelige boliger klares dette med &bne vinduer.

Kravet mé saledes ikke medfgre installation af kglemulighed i helt almindelige byggerier for at kgle
bygningen under udetemperaturen.



Solafskaermning:

Opfyldelsen af totalenergikravene vil betyde, at der skal sikres en ordentlig solafskarmning, siledes
at bidraget fra eventuel overophedning i energiberegningerne reduceres mest muligt.

Det bgr kreeves eller i det mindste omtales, at forudsztningen for overholdelse af kravene til 2020
klassen er valg af bade passive og aktive solafskermningssystemer, som er tilpasset den forventede
faktiske brug af bygningen.

Indeklimakrav:

Vi er positive over for at give bedre mulighed for at anvende behovsstyret ventilation i 2020
bygninger. Herved opnis bade mulighed for at der ventileres tilstrakkeligt i de rum, som faktisk
anvendes intenst i visse lange tidsrum, sdsom soverum og is@r bgrneverelser. Og der opnas
mulighed for at rum, som i perioder over dagen faktisk ikke benyttes kan ventileres mindre med
energibesparelser til fglge. Fordelene kan overfgres til bygninger, hvor der arbejdes eller
undervises, hvor ventilationen nu vil kunne fglge bygningens anvendelse over dagen i stedet for
blot at vere et standardkrav uafhengigt af faktisk anvendelse.

Vi stgtter kravet om, at luftbaren varme ikke mé st alene som opvarmning af bygninger. Og
sdledes ogsa henstillingen til kommunerne om, at de fremover skal undlade at dispensere fra kravet
om individuel rumopvarmningsmulighed.

Der er simpelthen for mange eksempler p4, at nordvendte rum med lukket dgr ikke kan opvarmes
tilstraekkeligt ved blot at anvende luftbérne varmesystemer. Og der er for mange eksempler pa, at
fraveeret af individuel temperaturregulering medfgres uhensigtsmassige oplukninger af vinduer,
hvilket gdelzgger bygningens faktiske energiregnskab.

Endelig stgtter vi kravet om, at indeklimakvalitet mht. opvarmning, overophedning og ventilation
fremover skal ske pa hvert enkelt (eller de udsatte rum) i stedet for blot gennem en
gennemsnitsberegning,.

Dimensioneringskrav for energiforsyning:

Vi er meget glade for, at der i bygningsklasse 2020 bliver sldet fuldstndig fast, at programmet
Bel0 ikke er et dimensioneringsprogram, og at der til dimensionering af varmesystem, varmebehov
og forudsigelse af energiforbrug i bygningen under drift skal anvendes programmer som BSIM,
som er udviklet til formalet.

BelO er primert beregnet til at eftervise at totalenergikravene i bygningsreglementerne er opfyldt.
Og disse krav er baseret pa nogle forholdsvis urealistiske indetemperaturer p& 20 gader, pa en lidt
for hgj veerdi af "gratis” varme fra belysning, apparater og personer, og pa et maske lidt for lavt
behov for varmt vand. Be10 vil derfor give et samlet energiforbrug, som typisk er 10 - 20 % for
lavt i forhold til en optimal driftssituation.

Bel0 kan derimod fint anvendes til eftervisning af overholdelse af totalenergikravene, da disse krav
er afstemt efter Be10’s forudsetninger.



Vi ser derfor positivt pa forslaget fra EBST om at sikre tttere og mere offentlig tilgengelige
oplysninger om forholdet mellem bygningens beregnede og faktisk konstaterede energiforbrug.

Forsyningssiden:

Vi er tilfredse med, at det understreges, at en placering af yderligere vedvarende energi pa
bygningen ikke kan give anledning til, at bygningens energikvalitet forringes under
minimumskravene. Og energiforsyningen vil i 2020 bygningsklassen ikke favorisere placering af
vedvarende energi pa selve bygningen. Der er gkonomisk fornuft i at &bne muligheden for at
placere fzlles forsyningsanleg baseret p& vedvarende energi “n@rved”. Vi skal dog efterlyse en
klarere fastleggelse af, hvad "narved” betyder. Og indgar gerne i en eventuelt kommende
arbejdsgruppe om dette spgrgsmal.

Placering "n&rved” af vedvarende energi, som skal indgd i opfyldelsen af bygningens
totalenergikrav skal som minimum opfylde krav til, at det er bygherren, som har en
finansieringsmassig funktion, og at anl@ggene ulgseligt tilknyttes bygningen.

Energifaktorer:

Bygningsklasse 2020 opererer med nedsatte energifaktorer. For el-siden pa 1,8 og for fjernvarmen
pé 0,6. Vi stgtter som udgangspunkt de valgte energifaktorer, men der skal dog arbejdes p
innovation inden for bade el-systemet og fjernvarme-systemet, hvis de anfgrte energifaktorer skal
blive virkelighed senest i 2020.

Imidlertid anfgres det, at fjernvarmefaktoren er fastsat til 0,6 for at skabe balance mellem de to
forsyningsformer, som vil udggre fremtidens varmeforsyning. Med denne faktor vil balancepunktet
ende med en ligestilling af forsyningsformerne for en varmepumpe med en COP p4 3,0.

For el-systemet kan fremskrivninger pege pé, at energifaktoren faktisk kan n ned pa 1,8 via
konvertering af kul til vedvarende energi som sol og vind. For fjernvarmesystemet kan
energifaktoren vanskeligt komme under 0,8, hvis den faktiske definition af primer energi
anvendelse skal fglges.

Tankegangen betyder, at der vil vare et godt incitament til at reducere el-forsyningens anvendelse
af primar energi, samt til at udvikle varmepumper med betydeligt hgjere COP vardier end 3,0. For
fjernvarmesiden ses der ikke skabt incitamenter for at skifte fra hgjkvalitets breendsel som industriel
biomasse og over til i hgjere grad at basere sig pa lavvardige energikilder.

Men fjernvarmens mulighed for at anvende lavvardige energikilder til via distribution af varmt
vand at opvarme bygninger kan indtznkes, ved f.eks. at omtznke energifaktorerne for fjernvarmen
til breendselsfaktorer i stedet.

Herved vil anvendelse af energikilder uden brandsel som sol, vind og omgivelsesvarme, samt til en
vis grad spildvarme, favoriseres, idet der ikke medgér brandsel.

Og vi ser et stort behov for samtidig at justere den fortsat fc\)r hgje kalkulationsrente pé 5,0 % for
samfundsgkonomi i fjernvarmeprojekter. Vi kan anbefale at anvende maksimalt 3-3,5 % som
anbefalet fra bl.a. EU og OECD. Herved vil den gjeblikkelige beregningsmeassige barriere for



samfundsgkonomisk fornuftig udbygningen med fjernvarme reduceres ganske meget. Safremt der
ses pa tidshorisonter l&ngere end 30 &r, bgr herefter anvendes en diskonteringsfaktor p4 omkring 1.

Energifaktor for fjernkgling:

Bygningsklasse 2020 bgr have en egentlig energifaktor fastlagt for fjernkgling baseret pa
overskydende varme i sommerperioden. En sddan faktor skal naturligvis ikke kunne bruges til
generelt at tilsidesette krav til solafskermning af bygninger under henvisning til en lavere
energifaktor for fjernkgling. Modsat vil en fastsat faktor kunne favorisere fjernkgling baseret pa
overskydende varme i kgleperioden og saledes kunne udkonkurrere el-dreven kgling i f.eks.
erhvervsbygninger, hvor et vist kglebehov ikke kan fjernes ved solafskeermning,

Efterlevelse af kravene:

Det er positivt at der arbejdes med forbedrede dokumentationskrav, og
at kommunerne i mindst 10 % af ansggningerne om bygninger i 2020 klassen skal anmode
bygherrerne om at dokumentere at beregningerne er korrekte for at kunne fa byggetilladelse.

Vi stgtter at EBST vil undersgge, hvordan en kontrol kan gennemfgres af bygninger, som efter
opferelse viser sig at have et betydeligt stgrre energiforbrug end beregnet. Vi ser frem til at fa
erfaringerne fra de svenske 2-ars krav, sdledes at en eventuelt lignende og justeret ordning kan
indfgres i Danmark.

Vi ser det som positivt, at der i forbindelse med revision af varme- og ventilationsnormen skal
udarbejdes standarder for samordnet drift og idriftsattelse af komplicerede anleg, der indeholder en
rekke tekniske elementer, som skal spille sammen for at opna de tiltznkte energimassige fordele.
Anleg, der som i dag ved manglende indregulering eller manglende optimal drift kan medfgre en
faktisk forringet energistandard, skal samtenkes og styres bedre.

Resume:

e Isoleringskrav: Varmetabskravene til bygningsdelene samt krav til vinduer og dgre bgr
skarpes

e Teathed: Trykprgvning skal gennemfgres hurtigt, og der mangler konstruktive krav til tzthed

e Komponentkrav til varmepumpers effektivitet om en COP pé 3,0 bgr skarpes, og der bgr
stilles krav til elevatorer, brandspjald samt alle former for belysning

e Overophedning: Kravene ma ikke l&gge op til etablering af kglemulighed i almindelige
boliger. Derfor bgr accepteres, at indetemperaturen kan overstige 26 grader, hvis
udetemperaturen i skyggen ogsa ggr det.

¢ Forsyning: Der mangler en Klar definition af hvad det betyder, at vedvarende energianleg er
placeret "nzrved”

e Energifaktorer: der skal arbejdes pa innovation inden for bade el-systemet og fjernvarme-
systemet, hvis de anfgrte energifaktorer skal blive virkelighed senest i 2020.



e Kalkulationsrenten: denne bgr sankes til hgjst 3 - 3,5 %. Safremt der ses pé tidshorisonter
lzngere end 30 4r, bgr herefter anvendes en diskonteringsfaktor pd omkring 1

e Fjernkgling: bgr have en egentlig energifaktor fastlagt baseret pé overskydende varme i
sommerperioden.

Sgren Dyck-Madsen
Energi- og klimamedarbejder i Det Jkologiske Rad
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Dawn Ketmig (EBST)

' Fra: Christian Poll [cpo@dn.dk]

Sendt: 22. juni 2011 17:37

Til: 1 - EBST BB Haringer (EBST)

Cc: Marie Louise Hansen (EBST); Seren Dyck-Madsen; Susanne Herfelt
Emne: Nr. 24 - Re: Det @kologiske Réads haringssvar til bygningsklasse 2020
Opfolgningsflag: Opfelgning

Flagstatus: Gul

Danmarks Naturfredningsforening er enig i alle pointer og stgtter saledes hgringssvaret fra Det
(kologiske Rad.

Mvh

Christian Poll

3119 3249

cpo@dn.dk

Den 22/06/2011 kl. 15.49 skrev "Sgren Dyck-Madsen" <soeren@ecocouncil.dk>:

T

Hermed fremsendes Det @kologiske Rads hgringssvar til forslaget til bygningsklasse
2020.

Kare EBST

Med venlig hilsen
Sgren Dyck-Madsen

Det Pkologiske Rad

<Hgringssvar - Lavenergiklasse 2020.doc>
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Dawn Ketmig (EBST)

Fra: Statikerord'ningen [statikerudvalget@ida.dk]
Sendt: 22. juni 2011 16:35
Til: 1 - EBST BB Heringer (EBST)
Cc: Jens Andersen
Emne: Nr. 25 - Hering vedrerende Bygningsklasse 2020
Opfelgningsflag: Opfeigning
Flagstatus: Gul

Til Erhvervs- og Byggestyrelsen, Center for Byg og Bo
Statikeranerkendelsesudvalget har modtaget hgringsmateriale vedrgrende Bygningsklasse 2020.
Udvalget har ingen bemaerkninger til de foresldede andringer i BR10, da andringerne ikke vedrgrer statiske forhold.

Statikeranerkendelsesudvalget glader sig over at vare optaget pa heringslisten. Udvalgsnavnet bedes rettet p3
heringslisten til “Statikeranerkendelsesudvalget”.

Med venlig hilsen
Statikeranerkendelsesudvalget

Jens Andersen
Konsulent
Ingenigrforeningen, IDA
Kalvebod Brygge 31-33
DK-1780 Kgbenhavn V
Direkte: 33 18 46 03
Fax: 33 18 48 88

Email: ja@ida.dk
www.ida.dk
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NOTAT ORBICON
Projekt : BR2020

Emne ! Hering — bemaerkninger til aandringer i BR10

Til : EBST, RIVVS samt FRI

Fra : Robert Schnipper & Per Topp

Bygningsklasse 2020 — Hering.

Her falger et kort notat omkring krav til termisk indeklima.
21, juni 2011

Ad. 7.2.1, stk. 13

Ved at indfare et krav til det termiske indeklima, pa max 50 timer over 26 °C om
aret, haeves standarden for termisk komfort i andre bygninger end boliger.

Den gaengse standard har for kontorbyggerier i en arraekke vasret at overholde
DS474 krav om max 100 timer over 26 °C og max 25 timer over 27 °C pr &r.

Normen er i dag, at DS474's krav overholdes ved at installere mekanisk ventilation
og mekaniske keleanlaag i nye kontorbyggerier.

For en raekke andre typer bygninger som f.eks. daginstitutioner og
undervisningslokaler har det ikke vasret normen at installere koleanlasg.

Ved at indfare det nye krav til termisk indeklima haeves komfortniveauet i forhold til
den gaengse standard i dag.

Vi er opmaerksomme pa, at hej termisk komfort kan opnas med intelligente
lesninger uden at benytte mekanisk keling. Men vi er bange for, at de nye krav i de
fleste tilfzelde vil blive opfyldt ved at etablere flere/starre mekaniske keleanlaeg,
end vi ser i dag, da dette er den letteste made at opfylde kravet pa.

Dette ma vaere en utilsigtet effekt.

Flere og starre keleanlaeg vil medfare starre energiforbrug til kaling end det der er )
normen i dag. Har det vaeret overvejet at det nye krav kan have den effekt, at f;:':::vzz 4B
energiforbruget til kaling ages? 2750 Ballerup

44 85 86 87
Det vil desuden medfere, at bygherre/bygningsejer patvinges sterre udgifter til
etablering og drift af nye/starre keleanlzeg og evt. starre ventilationsanlasg. info@orbicon.dk
Denne udgift patvinges bygherre/bygningsejer ogsa selvom denne ikke ansker et www.arbicon.dk
hojere termisk komfortniveau end hvad der er gaengs standard i dag.

CVRnr: 21 26 55 43
Har man overvejet, at ikke alle bygherrer/bygningsejere ansker denne merudgift,

og her taankes ikke mindst pa offentlige bygherrer? Nordea:

2783-0566110733

/’A FRI



Har det i gvrigt vaeret overvejet om kravet er for strengt. Vi opfatter 50 timer over
26 °C som et strengt krav, som ligger over den gaengse standard i dag.
Kunne det overvejes evt. at haeve de tilladte antal timer over 26 °C til 100 timer

som DS 474,

Vi er bekendte med at indeklima i nybyggeri i stigende grad regnes efter DS/EN
16251, hvilket i praksis ofte skaerper kravet til termisk indeklima i forhold DS474.
Vi har dog valgt at betragte DS474 som gaengs standard i dag, nar der ses p3 alle
bygninger under kategorien "andre bygninger”.

Vi er i gvrigt bekendt med at andre haringssvar stiller spargsmalstegn ved, om det
nye krav til termisk indeklima i boliger vil have den utilsigtede effekt, at der i
modsaetning til geengs standard i dag, vil blive etableret koleanlaeg i boliger.

Vi tilslutter os dette "spargsmaélstegn”.

Hvad med institutioner, skoler mv.
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ORBICON
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Horing af udkast til bygningsklasse 2020

Idet vi takker for haringen, bifalder vi ogsa det initiativ der er gjort i forbindelse med
udkastet til bygningsklasse 2020.

Vi finder det overordentligt positivt, at der seettes et pejlemaerke for hvor energikravene
og dermed byggebranchen skal bevaege sig hen imod. Med andre ord: hvordan
Danmark har teenkt sig et fastseette og efterleve kravene om "nearly-zero”
energineutrale bygninger.

| forbindelse med de skaerpede krav til energirammen vil vi dog ogséa fremhaave, at det
er vigtigt at gennemgé de tilstedende love, s& det er muligt at bygge lavenergibygninger
pa den tilsigtede méde, specielt i det offentligt stettede byggeri stedes ofte pa barrierer i
brutto/netto diskussionen der er modsatrettede.

Generelle kommentarer:

Den overordnede tankegang om at sikre basisbygningen bifalder vi, eftersom den
forhabentlig star i 100 ar eller mere. Ligeledes giver kravene til klimaskaermen,
enkeltkomponenter og robusthed en mulighed for at kunne malrette udviklingen af
komponenter og byggebranchen.

Det er ydermere positivt at indeklimaet og komforten tages med i husets samlede
betragtning allerede fra start.

Opstramningen af kravene til installationerne og at ren luftopvarmning ikke kan udgere
eneste opvarmningskilde ligger helt i trdd med vores erfaringer fra Komfort Husene.

Ligeledes er det interessant, at der sattes fokus pa opsamling af beregninger og faktisk
forbrug, og at den samlede viden fra bygningsklasse 2020 bruges konstruktivt i den
fremadrettede udvikling af branchen.

En tydeliggorelse af navnet pa de enkelte lavenergi-/bygningsklasser kunne fremme
kommunikationen. Hvorfor hedder det lavenergiklasse 2015, men bygningsklasse 20207



Kommentarer til de enkelte afsnit:

Kap. 1.4, stk. 2, nr. 2
Det er meget positivt at der kraeves 100 % pravning af luftteetheden for klasse 2015 og
2020 - det er en nem og billig kontrol af det samlede byggeri.

Kap. 1.4, stk. 2, nr. 7
Det kunne veere formalstjenstligt ogsa at kraeve eftervisning ved 2015 klassen, eftersom
vi allerede i dag ser problemer med at udfylde beregningen korrekt i klasse 2015.

Kap. 1.4, stk. 2, nr. 7 — vejledning
Det vil vaere vores anbefaling, at den udpegede energikonsulent har s& bred en erfaring
som muligt, sa der er kendskab til bade konstruktioner, design og VVS.

Kap. 7.2.1, stk. 12

Vi vil anbefale, at faktorerne justeres i takt med energiforsyningssektorens udvikling, og
specielt hvis det viser sig at sektoren ikke er klar. Er sektoren ikke klar vil faktorerne give
en vaesentlig foragelse af energirammekravet og dermed nedsaette energibesparelsen.

Kap. 7.2.1, stk. 13
Vi mener "varme dage” bgr andres til "solrige dage”. Forars- og efterarsdage er lige sa
ofte et problem mht. overtemperaturer, som sommerdage.

Kap. 7.2.1, stk. 13 — vejledning

"For boliger kan eftervisningen ske pa grundlag af en forenklet beregning” - er det en
beregning der er under udvikling? Vi gar ud fra, at et evt. kalebehov vil give udslag
direkte pa el-forbruget, og at beregningen kan knyttes til BE10.

"For andre bygninger ....", bor denne tekst ikke flyttes op under stk. 13 som et krav?
Det bar vel mere vaere solindfaldet der er afgerende end normalaret, jf. solrige dage?

Kap. 7.2.5.1, stk. 2
Det er ikke synliggjort om kravet til energitilskud er opgjort per vindue eller for alle
vinduerne tilsammen?

Kap. 7.2.5.1, stk. 3
Det bar angives hvordan kravet er for andre mal, jf. vejledningsteksten.

Kap. 7.2.5.1, stk. 5
Vi finder det meget positivt at lufttesthedskravet skal eftervises 100 % for 2015 og 2020
bygninger.



Kap. 7.2.5.1, stk. 6

Vi vil mene dette krav med fordel kunne indfases i BE10. Ved at arbejde med det
aktuelle energitilskud vil der indirekte ske en pavirkning til en hensigtsmaessig fordeling
af vinduesarealet.

Kap. 7.2.5.1, stk. 6 — vejledning

Dette afsnit hgrer vel bedst hiemme i kapitel 6. Vi kan kun se det har relevans for kapitel
7, for sa vidt det har indflydelse p& ventilations-/kelebehovet eller for belysningsbehovet
i den type bygninger, hvor det indgar i energirammen.

Kap. 7.2.5.1, stk. 7
Som stk. 6

Kap. 7.2.5.1, stk. 7 — vejledning
Det ber preeciseres hvor i rummet kravet til dagslysfaktor er, og om det er alle typer rum.
Da krav til dagslysfaktor er et funktionskrav, ber det vaere det primeere krav.

Losningsforslag med en bestemt relation mellem areal og transmittans kan med fordel
komme i vejledningsteksten som "kravet anses for opfyldt hvis...”, sa folger det
opbygningen i resten af reglementet.

Vimener ogsa der med fordel kan arbejdes med en dagslysfaktor i boliger.

Kap. 7.2.5.1, stk. 10
Det ber overvejes hvordan registreringen af "alle” de smé& anleeg skal foregd, og hvordan
man sikre sig at de fungerer optimalt og er vedligeholdt.

Hvis disse sma anlaeg indgar i den samlede VE el-produktion, som del af regeringens
malsaetning om en vis andel VE i fremtiden, ger vi opmaerksom pa, at de dermed
produktionsmeessigt bliver talt med 2 gange.

Kap. 7.2.5.1, stk. 11
Heorer til i kapitel 6, medmindre | saetter det i sammenhaeng med energiforbruget til
ventilation.

Kap. 7.2.5.1, stk. 11 — vejledning
Herer til under kapitel 8.

Kap. 7.2.5.1, stk. 12
Dette stemmer overens med vores erfaringer.

Kap. 7.2.5.3
Igen et godt pejlemaerke for branche og producenter.



Kap. 7.2.5.3, stk. 1
"Lavenergirammen geelder ikke for uopvarmede bygninger og bygninger opvarmet til
mere end 5 °C og indtil 15 °C.” — den sidste del af teksten er indviklet formuleret.

Med disse kommentarer stotter Saint-Gobain Isover a/s op om forslaget til den nye
bygningsklasse 2020, og star gerne til radighed for yderligere kommentarer.

Med venlig hilsen
Saint-Gobain Isover a/s

Susanne Hgjholt
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KEE/- 22. juni 2011

Kommentering af udkast til bygningsklasse 2020

Tak for invitationen til at kommenterer udkast til bygningsklasse 2020 og det er med stor interesse
at vi har lzst materialet og relevante bilag. Vi er overordnet set meget tilfredse med at der udvikles
en bygningsklasse 2020, som byggebranchen kan bruge som pejlemearke for fremtidens byggeri. Vi
er ligeledes glade for, at 2020 klassen, udover at fokuserer pa energieffektivisering, ogsé abner op
for en @get anvendelse af vedvarende energi og styrker fokus pa indeklimaet i fremtidens byggeri.

Efterfolgende nogle specifikke kommentarer, der folger reekkefolgen i udkastet. Anbefalinger er
skrevet i kursiv.

7.2.1 nyt stk. 12:
Man kan ikke anvende en energifaktor pa 0,6 for alle fjernvarmeverker, der er mange varker
med en energifaktor, der er betydeligt hojere. Man ber dokumenterer at energifaktoren er 0,6
eller bedre. Det vil ogsd motivere fiernvarmevarkerne til at udvikle energisystemer, der byg-
ger pd vedvarende energi.

Vi anbefaler at det tilfajes at energifaktoren pa 0,6 kun anvendes i fjernvarmesystemer, der
kan dokumenterer energifaktoren.

7.2.1 nyt stk. 13:
Vi stetter at man skal sette krav til det termiske indeklima og iszr i de varme sommermane-
der.

Vi er dog bekymret for om kravet til boliger kan opfyldes, idet der Jf. DRY vejrdata er der 33
timer, hvor ude temperaturen er over 26°C. Ved en skarpelse af kravet til antallet af overop-
hedningstimer vil medfere at man i fremtiden vil vaere nodsaget til at anvende keling i mange
boliger, hvilket er uhensigtsmassigt.

Vi anbefaler at kravet haeves til 80 timer.

VKR Holding A/S - Breeltevej 18 - DK-2970 Hersholm - Denmark - Tel. +45 39 69 11 44 - www.vkr-holding.com
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Det har hidtil vaeret kotume, at anvende krav stillet i DS474 for toleranceoverskridelser af det
termiske indeklima i andre bygninger end boliger. Denne har dannet basis for en god dimen-
sioneringsskik. Det er af vores erfaring, at projekter med hvor dette krav er anvendt har bru-
gene féet et godt of stabilt indeklima.

Vi anbefaler at der henvises til DS 474 ved andre bygninger end boliger.
Der er desuden behov for udvikling af verktgjer til beregning af indeklima.

Vi efterlyser at der igangscettes en udvikling af veerktajer, der bade kan beregne boliger sim-
pelt og andre bygninger pa timebasering. BE10 er ikke et tilstreekkeligt veerktaj til at beregne
indeklima og kan ikke veere det veerktaj der skal fastiegge om boliger overholder ovenstdende
timekrav.

7.2.5.1 stk. 2.
Vi er enige i kravniveau, der mangler henvisning til relevante standarder.

Vi anbefaler at der henvises til Eref formlen i BE10 for vinduer og ovenlysvinduer, samt rele-
vant standard for ovenlyskupler.

Vi forstér ikke at kravene til terrassedere fastholdes som U-verdi. Terrassedere og skydedere
indgar i producentémes vinduesprogram og indgr i bygningens energiberegning pa lige fod
med vinduerne. Derfor ber der stilles samme krav. Eref for skydedere og terrassedere skal
udvikles ud fra facadevindues formlen med reference sterrelsen fra CE-merkningen. Kravet
til Eref, kan s3 sattes til 0kWh/m2 som for facadevinduer.

Vi anbefaler at kravene til terrasse- og skydedore scettes til 0 kWh/m2 og at beregningsmeto-
den folger ovennaevnte metode.

7.2.5.1 stk. 6.
Vi er meget tilfredse med at kravene til dagslysarealer i boliger er aget. Vi er dog uforstiende
over for at man ikke kan indfere krav om dagslysfaktorer, da det er den rigtige made at be-
skrive dagslysforhold ud fra. Det bliver sarligt vigtigt i fremtidens lavenergibygninger, hvor
tykke vegge og lofter kan reducerer dagslysets adgang til bygningen. I vejledningsteksten til
boliger er dagslysfaktoren ogs& udeladt.

Vi anbefaler at der settes krav til en dagslysfaktor pa min. 3% i minimum 50% af rummet og
ved arbejdspladser(kokkenbord/bryggers) i boligen.

7.2.5.1 stk. 7.
Samme kommentar som ovenfor

Vi forstér at en af baggrundene for at der ikke indferes krav om dagslysfaktorer er at der ikke
findes enkle beregningsvarktojer. Det er ikke hensigtsmessigt og vi kan kun opfordre til at
arbejdet med at udvikle beregningsverktojer igangsettes snarest. Det fér stor betydning i
fremtidens lavenergibyggerier. Man kan ikke beskrive en bygnings dagslysforhold ud fra en
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arealbetragtning. Det svarer til at man laver en energiberegning af bygningen, ud fra en midlet
U-veardi og en arealbetragtning af vinduerne, uden at tage hensyn til vinduernes orientering
mod verdenshjermerne, g-verdi og afskarmningsforhold. Det vil vi nok ikke gore for en ener-
giberegning, men vi gor det for en dagslysberegning.

Vi anbefaler, at der snarest udvikles simple beregningsverktajer, der kan sikre, at der fra
2015 kan indfores krav om dagslysfaktorer, som erstatning for arealbetragtninger.

7.2.5.1 stk. 8 og 9

Med det meget lave energibehov i fremtidens bygninger efter 2020 klassen, kan man stille
spergsmal ved behovet og udbyttet af at skarpe kravene til ventilationsanlzggets temperatur-
virkningsgrad.

Det fremhaeves i baggrundsnotatet, at energibestemmelserne opstiller “fleksible energikrav til
bygningen, sd bygherren i vidt omfang selv kan vazlge de losninger, der skal opfylde energi-
rammen’. Derfor er det meget specifikke krav til ventilationsanleg svart at forsta. Det skal
sikres at der kan ske innovation og nyudvikling pé ventilationsomridet, som f.eks. hybrid
ventilation, naturlig ventilation med varmepumpe, varmegenvinding og nat keling, m.v.

7.2.5.1 stk. 10.
Vi stetter op om at flles VE-anlzg, kan indregnes i energirammen for de nye bygninger i
bebyggelsen. Der kan vare behov for en tydeliggorelse af, at det skal vere anleg i umiddel-
bar nzrhed af byggeriet, og vare anlaeg der i hovedreglen leverer energi direkte til bygningen,
men at de derudover godt kan indg i et felles energisystem, som f.eks. fjernvarme. Der kan
ogsé vaere behov for en tydeliggorelse af hvad investeringsstorrelsen skal vere, f.eks. kan det
vare en minimumsinvestering, der svarer til 5 rs energiforbrug,

Vi anbefaler en tydeliggorelse i vejledningsteksten.

7.2.5.1 stk. 11.
En skerpelse af luftens CO2 pa 900 ppm virker urealistisk og uhensigtsmaessigt. 2020 klassen
skal dbne op for langsigtede og innovative losninger. Kravet vil vanskeliggore anvendelse af
passive lesninger, sisom hybrid ventilation, da det primzrt kun vil veere mekanisk ventilation
der vil kunne overholde 900 ppm. Hybrid ventilation kan vare en passiv lesning, hvor der til-
vejebringes tilstrekkeligt frisk luft i sommerperioden uden brug af energi.

Vi anbefaler at kravet formuleres sdledes at det skal sikres, at CO; indholdet i indeluften i
skoler og institutioner ikke overstiger 0,1 pct. CO,. i lengere perioder.

Med venlig hilsen
VKR Holding A/S

Aol Bt Pk

Kurt Emil Eriksen



Glasindustrien BR10 2020 hgringskommentar

Hgringssvar over BR10 bygningsklasse 2020 fra Glasindustrien.

Udkast til bygningsklasse 2020

eftervisning af
energirammens overholdelse.
Dokumentationen

skal foretages af en uvildig
energikonsulent.

Kommentarer
1.4 Byggetilladelse
Stk. 2, nr. 7. I forbindelse med | (1.4, stk. 2, nr. 7). Ved uvildig | At Energiramme beregningen skal
bygningsklasse energikonsulent eftervises af en uvildig
2020 skal kommunen, uanset menes her en energikonsulent, | energikonsulent er ungdigt
bestemmelserne i der ikke tidligere bureaukrati ,som kun
kap. 1.3.1 og 1.3.2, i mindst 10 | har veret involveret i mistaenkeliggar den i gvrigt
pct. af byggeprocessen. lovbundne beregning vha Be10.
byggesagemne stille krav om Energikonsulenten kan Dette krav ma fjernes.
dokumentation for udpeges af
korrekt beregningsmassig bygningsejeren.

Kapitel 7

7.2 Energirammer for nye
bygninger

7.2.1 Generelt

Der tilfgjes nyt stk. 13:

Dette hilses velkomment, men
kravet m& narmere praeciseres.

Hvorfor indsaettes krav om
termisk indeklima i dette kapitel?
-nar der i Kapitel 6. 2 stk 1 er
defineret termisk indeklima og
der henvises til DS 474.

Der tilfgjes nyt stk. 13:
Stk. 13. Det termiske
indeklima pa varme dage
skal dokumenteres gennem
beregning for

boliger, institutioner, kontorer
mm. i

lavenergiklasse 2015 og
bygningsklasse 2020.

Det termiske indeklima mé
ikke overskride 26°C
bortset fra nogle fa timer i
forhold til normaldret

For boliger ma 26°C ikke
overskrides med mere

(7.2.1, stk. 13) Dokumentation
for det termiske

indeklima kan ske pd grundlag
af BSIM

simulering af forholdene i de
kritiske rum eller

anden tilsvarende simulering.
For boliger kan

eftervisning ske pd grundlag af
en forenklet

beregning.

For andre bygninger end
boliger fastscettes

antallet af timer med
temperaturer over 26°C af

Nar der i forvejen henvises til DS
474 ma det veere det samme
antal timer der bruges bde i
standarden og i BR10.

DS 474: max overskride 26 °C
hgjst 100 timer, 27 °C hgjst 25
timer




end 50 timer pr. ar.

bygherren i forhold til
normaldret for VVStekniske
beregninger.

7.2.5.1 Feelles bestemmelser
for bygninger

omfattet af bygningsklasse
2020

Stk.1. Bygninger omfattet af
bestemmelserne i

kap. 7.2.5.2 eller 7.2.5.3 skal
udfgres, sa det
dimensionerende
transmissionstab ikke
overstiger 3,7 W pr. m?
klimaskarm, nir

bygningen er i én etage,
henholdsvis 4,7 W for
bygninger i 2 etager 0g 5,7 W,
nar bygningen er

i 3 etager og derover.

Arealet af vinduer og dgre og
transmissionstabet

gennem disse medtages ikke i
beregningen.

(7.2.5.1, stk. 1) Det
dimensionerende
transmissionstab bestemmes
som angivet i DS

418, Beregning af bygningers
varmetab. For

bygninger med hgje rum, der
kan sidestilles med
bygninger i 2 eller 3 etager og
derover, er det

tilsvarende transmissionstab
henholdsvis 4,7 W

og 5,7 W pr. m? klimaskcerm.
Vinduer omfatter ogsd
ovenlysvinduer og
ovenlyskupler.

Nar der omtales hgje rum, men
ikke omtales glastage, betyder
det sd at glastage (som netop
typisk bruges i hgje rum) ikke er
omfattet som ovenlysvinduer og
ovenlyskupler?

Der kunne evt et sted i
vejledningen generelt indsaettes
en generel forklaring der afklarer
at vinduer ogsa omfatter
glasfacader og glastage.

Stk. 6. For bygningsklasse
2020 boliger,

kollegier, hoteller m.m. skal
glasareal/gulvareal i
beboelsesrum og kgkken/alrum
vare mindst 15

procent, hvis rudernes
lystransmittans er bedre

end 0,75. Er lystransmittansen
mindre, forgges

glasarealet tilsvarende. For
ovenlys indregnes

arealet med en faktor 1,4.

(7.2.5.1, stk. 6) Dagslyset har
stor betydning for

sundhed og velveere. Vinduers
stprrelse og

placering har stor betydning
Sfor udsyn.

Store vinduesarealer kan give
problemer med
overophedning og blending.
En mere jeevn

fordeling af vinduer og fx
stgrre nordvendte

vinduer kan mindske behovet
for elektrisk belysning. Under
fanebladet vejledning findes en
neermere redeggrelse for
dagslysbestemmelserne

i bygningsreglementet.

“veere mindst 15

procent, hvis rudernes
lystransmittans er bedre

end 0,75 — dette er en uheldig
formulering! Hvad er bedst? At
have en LT over eller under
75%? Det bgr udtrykkes som
stgrre eller mindre (jvf den
efterfglgende tekst!.

LT for 2-lags energiruder med
1 energiglas er ca 80%
(afhngig af glastykkelser dvs
afhengig af formatet), men for
3-lagsruder med 2 energiglas
med U-vardi= 0,5-06: ca 71%.
Dvs at hvis der aht
energirammeberegningen skal
bruges 3-lag skal arealet gges!
Hvordan skal den ggnings ske?




Er det almindelig
forholdsregning (af faktisk
areal eller iht
standardstgrrelse)? Eller
hvordan? Dette skal
pr&ciseres.

Er dette en beregning der er
bundet til beregningen
svarende til Eref dvs for et
standardvindue? —eller er det
for det aktuelle vindue?

Hyvis der bruges
solafskarmende glas (aht
energirammeberegningen for at
fa lavere g-veerdi) vil det i
praksis betyde at glasarealet
forholdsmassigt skal gges
vaesentligt til ulempe for
energirammeberegningen pga
stgrre solenergitilfgrsel!

Der mangler dokumentation
for at dette krav er relevant og
det m3 preciseres hvordan
denne forggelse” skal
beregnes, is@r nér praksis
bliver 3-lagsruder hvor LT
bliver lavere end 75%.

| Glastag bliver det helt umuligt at
overholde, da glasarealet ofte
ikke kan gges! Det er ogs4 helt
urelevant at gge et glasareal i et
glastag for at f& mere lys ned, da
det oftest er det modsatte der
onskes aht kravene i kap. 6. Dette
krav i relation til glastag er det
tvingende ngdvendigt at andre!

Stk. 7. For kontorer, skoler og

institutioner

m.m., der ikke er omfattet af

stk. 6, men opfart

som bygningsklasse 2020, skal

glasareal/gulvareal i

undervisningsrum og

opholdsrum vare mindst 15
rocent, hvis

(7.2.5.1, stk. 7). Alternativt til
opggrelse af
vinduesarealerne anses
dagslysniveauet som
tilfredsstillende, hvis
dagslysfaktorerne for
rummene er bedre end 3
dokumenteret igennem
beregning.

Se kommentarerer til stk. 6

Her bliver det endnu vaerre, s3
dette urelevante og
udokumenterede krav om LT skal
2ndres!




rudernes lystransmittans er
bedre end 0,75. Er
lystransmittansen mindre,
forgges glasarealet
tilsvarende. For ovenlys
indregnes arealet med

en faktor 1,4.
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Hgrringssvar, vedrgrende udkast til bygningsklasse 2020

Kapitel 1.4
For alle bygninger, der opfgres som lavenergibygninger 2015 eller
bygningsklasse 2020, stilles der krav om dokumentation af luftteethed
ved progvning.

Forslag til &ndring:

For alle bygninger, der opfgres som lavenergibygninger 2015 eller
bygningsklasse 2020, stilles der krav om dokumentation af klimasker-
mens lufttzthed ved prgvning.

Kapitel 7.2.1 stk 13 - vejledningsteksten
(7.2.1, stk. 13) Dokumentation for det termiske indeklima kan ske pd
grundlag af BSIM simulering af forholdene i de kritiske rum eller an-
den tilsvarende simulering. For boliger kan eftervisning ske pd grund-
lag af en forenklet beregning.
For andre bygninger end boliger fastseettes antallet af timer med tem-
peraturer over 26 °C af bygherren i forhold til normaldret for VVS tek-
niske beregninger.

Ydermere stilles der spgrgsmal til:
Hvad menes med forenklet beregning i forbindelse med boliger - er der
tale om et udvalgte vejrsituationer, dggnmiddelvardier, eller?

cMocuments and settings\dk-ebst\lokale indstillinger\temporary internet
files\olkSe\hgringssvar br 2020.docx



Kapitel 7.2.5.1 stk 6
(7.2.5.1, stk. 6) Dagslyset har stor betydning for sundhed og velvere.
Vinduers stgrrelse og placering har stor betydning for udsyn.
Store vinduesarealer kan_give problemer med overophedning og blen-
ding. En mere jeevn fordeling af vinduer og fx stprre nordvendte vindu-
er kan mindske behovet for elektrisk belysning. Under fanebladet vej-
ledning findes en nermere redegorelse for dagslysbestemmelserne i

bygningsreglementet.

Forslag til &ndring:

Dagslyset har stor betydning for sundhed og velvare. Vinduers stgrrel-
se og placering har stor betydning for udsyn. Store vinduesarealer uden
solafskermning kan give problemer med overophedning og blending.
En mere jevn fordeling af vinduer og fx stgrre nordvendte vinduer kan
mindske behovet for elektrisk belysning.

Ydermere stilles der spgrgsmal til:
“Fanebladet vejledning” er dette et nyt kapitel i BR10 og hvad kommer
der til at sta?

Kapitel 7.2.5.1 stk 7 - vejledningstekst
(7.2.5.1, stk. 7). Alternativt til opggrelse af vinduesarealerne anses
dagslysniveauet som tilfredsstillende, hvis dagslysfaktorerne for rum-
mene er bedre end 3 dokumenteret igennem beregning.

Med en dagslysfaktor bedre end 3, er der her tale om et gennemsnitsni-
veau for rummene, niveauet i det/de dérligst belyste omréader eller fore-
ligger der specifikationer for placeringen af et entydigt defineret refe-
rencepunkt.

Skal vurderingen forsat fortages for et niveau svarende til hgjden for en
almindelig arbejdsplads

(Venligst se bort fra kommentarerne til denne vejledning, Hvis dette er
d=zkket i den ovenfor efterlyste vejledningstekst.)

Med venlig hilsen
Teknologisk Institut, Byggeri

Mette Glavind

Direktgr

Dir. tif.: 7220 2220

E-mail: meg@teknologisk.dk

c:ocuments and settings\dk-ebst\lokale indstillinger\temporary internet
files\olkSe\hgringssvar br 2020.docx
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Dawn Ketmig (EBST)

Fra: Jens Peter Johnsen Nielsen [jpnl @regionsjaelland.dk]

Sendt: 23. juni 2011 08:42

Til: 1 - EBST BB Heringer (EBST)

Emne: Nr. 31 - Horing over bygningsklasse 2020
Opfeigningsfiag: Opfaigning

Flagstatus: Gul

Hermed fremsendes fglgende kommentarer til hgring over bygningsklasse 2020.
1.4 Byggetilladelse, Stk. 2 - nr. 2

Krav til dokumentation om lufttaethed ved prgvning vurderes til at gge omkostningerne for virksomheden
Region Sjzelland.

7.2.1 Generelt, Stk. 13

Overholdelse af krav om max. 26 C° vurderes til at gge omkostningerne til sarlige tiltag nar der bygges i
virksomheden Region Sjaelland.

Dette bgr bloktilskuddet justeres i forhold til.

Venlig hilsen

Jens Peter Nielsen
Byggekonsulent

Region Sjzelland
KU-Byg

Alleen 15

4180 Sorg

TIf. +45 5787 5347
Fax +45 5787 5399
e-post: jpnl@regionsjaelland.dk
www,regionsjaelland.dk
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23. juni 2011
Hermed fremsendes Dansk Center for Lys kommentarer til 2020-klassen i bygningsreglementet.

(7.2.5.1, stk. 7) Alternativt til opgerelse af vinduesarealerne
anses dagslysniveauet som tilfredsstillende, hvis dagslysfak-
torerne for rummene er bedre end 3 dokumenteret gennem
beregning.

Hvad menes med dagslysfaktorerne for rummene? Er det en gennemsnitlig dagslysfaktor? Minimums
dagslysfaktor? En dagslysfaktor pa arbejdspladserne?

Formuleringen ‘dagslysfaktorerne for rummené’ vil uden tvivi volde problemer og give arsag til mange
forskellige fortolkninger.

En gennemsnitlig dagslysfaktor vil ikke vaere hensigtsmaessig at arbejde med, idet der normalt i sidelyste
rum uden ovenlys er en hgj dagslysfaktor ved vinduet og en lav bagerst i rummet.

En minimums dagslysfaktor pa 3, samt en dagslysfaktor p& 3 p& arbejdspladserne vil vaere svaert at udfere i
praksis, idet en dagslysfaktor pa 3 normalt kun kan opnas op til 3 meter fra vinduesfacaden svarende til to
bordlaengder.

' En dagslysfaktor pa 2 % pa arbejdsomradet (som skal defineres) er et mere rimeligt krav, som er til at
opfylde i en raekke bygningstyper.

Kravet om 15 % glasareal virker umiddelbart enkelt, men der skal kompenseres for rudetyper,
solafskeermningssystemer, skyggende omgivelser og vinduets placering i facaden.

Dagslys fra glasareal under brystningshejde ber ikke indga i de 15 %, da de stort set ikke bidrager til
dagslysniveauet i rummet, men kun til varmebelastningen.

Det foreslas, at der udarbejdes en selvstaendig dagslysstandard, som bygningsreglementet henviser til pa
tilsvarende vis som, der henvises til DS700, for den kunstige belysning. DS 700 der indeholder
minimumskrav til belysningsniveauer, lysets fordeling, bleending og farvegengivelser for rigtig mange
forskellige funktioner.

Vi ved at dagslyset er helt afgerende for voksne og berns sundhed og velvaere, for oplevelsen/kvaliteten af
byer, bygninger og rum, samt for energiforbruget. Alligevel beskrives minimumskrav til dagslyset i fa
satninger.

Ved at specificeres dagslyskravene i en selvstaandig standard, vil der vaere mulighed for mere nuancerede
krav til dagslysniveauer, fordeling, blsending, ensartethed osv. iht. bygningstypologier og funktioner.

Kravene til dagslys i lokaler med faste arbejdspladser er mere kritiske med hensyn til bleending end i boliger,
hvor der er mulighed for at indrette sig efter eventuelle blaendingsgener. Der ber vaere de strammeste krav
ved arbejdspladser.

Med hensyn til bisending fra dagslys har lyse karme, f& sprosser og lyse overflader mv. i rummet en positiv
indvirkning - og kunne bruges som anbefaling, I DS 700 anbefales reflektanser for lofter, vasgge, gulve og
bordflader, som ogsa kunne anvendes her. :

En dagslysstandard der mere detaljeret beskriver hvorledes man opnar en tilfredsstillende dagslysmaengde
og fordeling vil lgse et stort behov fra arkitekter og.ingenigrer. En dagslysstandard med samme metodik som



DS 700 ville pa en ensartet made kvantificere dagslyset til brug for en samlet projektering af kunstlys,
dagslys og dagslysstyring.

Der henvises i 7.2.5.1 stk. 6 til et faneblad for dagslysbestemmelserne. Dette faneblad er ikke med i
hgringsmaterialet.

Energibetragtninger

| takt med at energikravene strammes er man ngdt til ogsa at se pa overfladernes reflektans i rummet samt
pa indfatninger og karme. Marke overflader her har meget stor indvirkning p& dagslysmaengden i rummet og
pa den ngdvendige installerede effekt til kunstlys og dermed pa elforbruget til belysning.

| forbindelse med dagslysstyring arbejdes der normalt med en zoneopdeling i rummet. Maksimal
energibesparelse fas ved at udnytte disse zoner, der ligger parallelt med vinduesfacaden.
Gennemsnitsbetragtninger for dagslysfaktoren udnytter ikke, at dagslysmaengden og dermed
energibesparelsespotentialet er storst tasttest ved vinduet og ringest bagest i rummet. Ved en zoneopdeling
kan man bedre udnytte den hgjere dagslysfaktor taet pa vinduet hvorimod en gennemsnitsbetragtning stiller
vindueszonen og den bageste zone i rummet lige. | den bageste zone, er der en lavere dagslysfaktor og
dermed lavere besparelsespotentiale (og ekonomisk rentabilitet) for dagslysstyringen. En
gennemsnitsbetragtning er derfor ikke rimelig.

Kommentar til §6.5.3

Udviklingen inden for LED til belysning gar rigtigt staerkt.

I BR 10 blev indfert en nedre graense for effektiviteten af lyskilder pa 50 ImAW til aimenbelysning og 15 Im/W
for effektbelysning.

Armaturer med LED specificeres pa en ny made, idet det ikke altid er til at adskille lyskildeeffektivitet fra
armatureffektivitet, som i traditionelle armaturer.

Derfor opgeres armaturvirkningsgraden for LED-armaturer typisk til 100 % og en samlet systemeffektivitet i
Im/w.

Derfor vil det vaere nedvendigt med en justering af § 6.5.3 vejledningstekst.

Det foreslas derfor, at sendre vejledningsteksten til:

Energieffektiv belysning indebzerer bl.a. anvendelse af lyskilder med en virkningsgrad for aimenbelysning pa
over 50 Im/W og effektbelysning pa over 15 Im/W. For armaturer inklusiv lyskilde er kravet over 40 Im/W for
almenbelysning og over 12 Im/w for effektbelysningsarmaturer.

Med venlig hilsen
Dansk Center for Lys

Kenneth Munck, direktor
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Heringssvar - bygningsklasse 2020

Dansk Energi bakker i det store hele op om den nye lavenergiklasse 2020. Kravene i den nye
klasse er meget ambitizse, men i og med at der er tale om en frivillig udviklingsklasse giver
dette god mening.

Ved at melde tidligt ud og saette overliggeren hejt far byggerierhvervet mulighed for at
forberede sig grundigt pa de nye krav og bringe sig frem i det internationale farerfelt nar det
geelder udvikling af lavenergibyggeri.

Samfundsekonomiske omkostninger og kommunernes brug af den nye 2020-klasse
Omkostningerne ved at bygge efter den nye klasse er med dagens byggeomkostninger relativt
hgje. Prisen pr. sparet ton CO2 ligger omkring 3.000 - 4.000 kr. hvilket er hgjt sammenlignet
med CO2 reduktionsomkostningerne i andre sektorer. En analyse fra DTU Byg udarbejdet i
forbindelse med udviklingen af den nye 2020 klasse viser imidlertid, at omkostningerne vil falde
i de kommende ar, saledes at klassen vil vaere privat og samfundsskonomisk rentabel inden
den traeder i kraft i 2020.

Dansk Energi vil gerne opfordre til at EBST ger en indsats for at udbrede kendskabet til de
samfunds- og privatekonomiske beregninger, siledes at kommuner og bygherrer far et
fornuftigt beslutningsgrundlag til at traeffe beslutning om at bygge efter 2020 klassen.

En udfordring i den forbindelse er, at flere kommuners lokalplaner stiller krav om, at nye
bygninger skal leve op til hgjeste energiklasse i bygningsreglementet. Det betyder, at der i
praksis allerede stilles krav om energiklasse 2020, nar klassen endeligt traeder i kraft i ar. Dvs.
den frivillige udviklingsklasse 2020 dermed de facto bliver en obligatorisk energiklasse i nogle
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kommuner.

Indregning af VE i energirammen

Ifelge 2020-klassen skal VE-installationer opferes pa matriklen eller i naerheden af matriklen,
hvis de skal regnes med i bygningens energiramme. Det sker med henvisning til EU-direktivet
om bygningers energimaassige ydeevne, hvori det fremgar, at nye bygninger i 2020 skal vasre
»naosten energineutral bygning«. Der findes i direktivet ikke en naermere definition, men
henvises blot til:

En bygning, der har en meget haj energimaessig ydeevne. Den ubetydelige eller meget lille
energimasngde, der kraeves, bor i meget vaesentlig grad daekkes af energi fra vedvarende
energikilder, herunder vedvarende energi produceret pa stedet eller i naerheden.

Dansk Energi mener, at denne formulering ber tolkes bredere end det EBST lasgger op til, for
pa denne made at sikre et mere omkostningseffektivt samspil mellem bygninger og
energisystemet. Ved at stille krav om at VE-installationer skal vaere pa eller taset ved matriklen
udelukkes fx havvindmeller, som leverer vaesentligt billigere strem end fx solceller og
husstandsvindmeller. Bygningsreglementet ber sidestille de tilgaengelige VE-teknologier s& det
understatter en omkostningseffektiv omstilling til et fossilfrit energisystem.

Behov for aandringer i Bygningsreglementet i de kommende &r

| forlaengelse heraf vil Dansk Energi gerne opfordre til at EBST pa lidt laengere sigt flytter
regulering af bygningers forsyningsform til anden lovgivning, saledes at bygningsreglementet
beskaeftiger sig med bygningens energiforbrug, mens forsyning reguleres andetsteds. Dansk
Energi mener ikke, at valg af opvarmingsform pa den ene side og krav til bygningen pa den
anden side bar sammenblandes. En bygning star i op til 100 ar, og det er sikkert, at
opvarmningsformen vil veere anderledes om bare 20 ar. | dag afspejler energifaktorerne (1,8 for
el og 0,6 for fiernvarme) at varme er et spildprodukt fra elproduktion. Indenfor relativt fa ar vil
dette givetvis vaere omvendt i nogle perioder.

Et andet onske til det fremadrettede arbejde vedrerer fremtidssikringen af bygninger i relation til
Smart Grid. Det er vigtigt at nye bygninger geres "Smart Grid Ready". Heri ligger, at de faste
energiforbrugende installationer i bygningen forberedes, sa de bedst muligt kan understette
fremtidens Smart Grid. | Smart Grid-netvaerket nedsat af Klima- og Energiministeren arbejdes
der i gjeblikket pa at udvikle krav og standarder til fremtidens energiforbrugende installationer
og apparater. Netvaerket skal afrapportere forste gang i oktober 2011, og det er oplagt, at
EBST drager nytte af erfaringerne fra Smart Grid-netvaerket i arbejdet med udviklingen af
Bygningsreglementet.



Endelig vil Dansk Energi gerne opfordre til at EBST indkalder BR 2020 arbejdsgruppen med
jasvne mellemrum med henblik pa at diskutere hvordan det gar med 2020-klassen. Efterhanden
som der udvikles nye lgsninger kan der vise sig behov for at justere pa kravene i klassen.
Desuden kan man i det regi pabegynde en proces omkring de lidt mere principielle andringer
af bygningsreglementets principper (jf. pointerne ovenfor), som der ifelge en raekke
interessenter er brug for.

Med venlig hilsen

Jens Gorm Hansen
Chefkonsulent
Dansk Energi
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Hgring af "Bygningsklasse 2020”

DANSKE ARK takker for modtagelse af h¢ringsmateria|et vedr. “Bygningsklasse
2020".

Vi vil ogsd gerne indledningsvis takke, for den proces EBST har gennemfort i
forbindelse med forslagets udarbejdelse.

DANSKE ARK har deltaget i processen og i de tekniske og politiske diskussioner
undervejs. Vi anerkender derfor i hgj grad, at "Bygningsklasse 2020” er et
pragmatisk resultat, som i al veesentlighed anviser, hvorledes det ngdvendige
politiske m&l om reduktion af bygningers energiforbrug kan nds med kendte og
realistiske virkemidler.

N&r det er sagt, snsker DANSKE ARK dog at benytte denne anledning til at
fremfgre nogle principielle synspunkter vedr. det fremtidige bygningsreglement,
samt at pege pd punkter hvor "Bygningsklasse 2020” allerede nu kan og begr
forbedres. Vores synspunkter er grupperet i henholdsvis “generelle
betragtninger” og "konkrete forbedringsforslag”.

Generelle betragtninger:

DANSKE ARK gnsker principielt, at bygningsreglementet i videst muligt omfang
skal formulere funktions- eller udfaldskrav, som giver erhvervet de bedste
muligheder for at finde de Igsninger - herunder ogs& gerne nye Igsninger - som
inden for kravenes rammer bedst muligt imgdekommer bygherrens og
brugernes behov. Vi gnsker et bygningsreglement som fremmer innovation.
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P3 nogle punkter strider "Bygningsklasse 2020" imod dette principielle gnske. Vi
frygter derfor, at bygningsklassen utilsigtet vil vaere med til at fastfryse
byggeriets Igsninger i stedet for at udvikle dem.

Saerligt kritisk er balancen mellem energiforbrug og indeklima, herunder
dagslys. Det er en udfordring bade at bygge energirigtigt (teet) og samtidig sikre
et godt indeklima med tilstraekkeligt luftskifte og dagslys. Men "Bygningsklasse
2020” bar blgdes op, sdledes at der skabes grundlag for udvikling af Igsninger,
hvor der kan arbejdes med fx naturlig ventilation, og hvor der kan differentieres
efter rummenes belastning.

Dette emne er neert relateret til, hvordan de fremtidige brugere anskues.
DANSKE ARK gnsker, at fremtidens bygninger udformes, sa de i videst muligt
omfang er robuste i forhold til brugernes adfeerd. Reglerne m3 ikke veere
dikterende i forhold til konkrete lgsninger, som fx mekanisk ventilation med
varmegenvinding.

Problemet med nogle hidtidige lgsninger har veeret, at de netop ikke er robuste
over for brugernes adfaerd, og at de fejler, ndr brugerne udfordrer Igsningerne.

Vi teenker her bl.a. p& boliger, men ogsd kontorbygninger, hvor brugerne kan
fole sig sat under kraftig administration. 1 de tilfaelde, hvor der anvises eller
indbygges tekniske lgsninger, skal der ogsd stilles krav om, at brugerne far
instruktion om anvendelsen.

Det er klart, at gget frihed for brugerne gger behovet for at se pd det faktiske
energiforbrug i stedet for det beregnede. Her m& de kommende &rs projekter
give erfaringer, som skal medtages i en revision af bygningsklassen.

Et andet hovedkritikpunkt er bygningsklassens behandling af
byggekomponenter. P4 flere omrdder kan der stilles langt sterre krav til
komponenternes ydeevne. Her taenker vi fx pd ovenlyskupler, yderdgre og
branddgre.

For s& vidt angdr komponenter er der ogs& behov for at forholde sig til,
hvorledes byggeerhvervet skal handtere byggekomponenter og materialer med
forskellige levetider. Taetheden i bygninger kan bl.a. opnds gennem anvendelse
af plastfolier, som typisk har en kortere levetid end de komponenter de indgdr i.
Dette problem kan hdndteres ved at stille krav om adgang til udskiftning eller
vedligehold.

"Bygningsklasse 2020" opererer primeert med teoretiske beregninger af det
fremtidige energiforbrug. Beregningerne baserer sig nogle steder pd urealistiske
forudsaetninger, fx 20 grader som standard rumtemperatur, hvor 21 grader vil
vaere mere normalt. DANSKE ARK er fortaler for, at der skal vaere storre fokus
p& bygningernes reelle preestationer efter ibrugtagningen. En mulighed er at
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praesentere bygherrerne for de forudsaetninger, der ligger til grund for
simuleringerne samt at forelaegge beregninger af forbruget, hvis
forudszetningerne andres. Vi appellerer i den forbindelse ogs3 til, at der kan
anvendes andre programmer og simuleringsveerktgjer end de kendte, fx i
tilknytning til digitale projekteringsvaerktgjer.

Endelig vil vi pege pd, at der er behov for, at simuleringsvaerktgjerne Igbende
forbedres og justeres i forhold til fremtidige klimagendringer.

Vi anerkender, at flere af disse spgrgsmal har vaeret adresseret under
udarbejdelsen af "Bygningsklassen 2020”. S&fremt der ikke kan findes konkrete
Izsninger her og nu, gnsker vi, at det sker inden bygningsklassen skal revideres
i 2015. Dette md ske pd baggrund af analyser af bl.a. brugeradfeerd og faktisk
ydelse i de bygninger, som opfgres i de naermeste &r.

I forbindelse med revisionen i 2015 forventer vi szerligt, at der vil veere grundlag
for at skaerpe kravet til dagslysfaktoren, fx ved at indfgre et generelt krav om en
dagslysprocent pd 3.

Specifikke forbedringsforslag;

Pkt. 7.2.5.1 stk. 2: Det foresl8s at skaerpe kravet til ovenlyskupler markant.

Pkt. 7.2.5.1 stk. 3: Det foreslds at skaerpe kravet til yderdgre markant samt at
indfare U-vaerdier for branddgre.

Pkt. 7.2.5.1 stk. 8: Vi henviser til vores generelle kommentar om dette punkt.
Dette krav er upreecist formuleret. Det fremgar reelt ikke hvorvidt der er krav
om ventilationsanleeg, men kun at der i givet fald skal veere varmegenvinding.
DANSKE ARK gnsker at kravet omformuleres, sd der sikres mulighed for at sgge
gode og innovative lgsninger for kgling og ventilation.

Pkt. 7.2.5.1 stk. 11: Kravet om CO2 indhold p& hgjst 900 ppm forekommer for
restriktivt og risikerer at give for ter luft. Vi foresldr at gge niveauet til 1000.

DANSKE ARK stdr naturligvis til rdighed for en draftelse eller uddybning af
indholdet i dette hgringssvar.

Med venlig hilsen

G .

ristian Lerche
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Dawn Ketmig (EBST)

Fra: Birger T. Christiansen - DS Handvaerk & Industri [btc@ds-net.dk]
Sendt: 23. juni 2011 09:41

Tii: 1 - EBST BB Heringer (EBST)

Emne: Nr. 35 - Heringssvar

Opfelgningsflag: Opfeigning

Flagstatus: Gul

DS Héndvaerk & Industri har ad anden vej fiet udkast til bygningsklasse 2020 til hgring. Vi vil anmode om i
fremtiden at vaere pafart listen af hgringsparter, da der i dette tilfaelde har vaeret kort tid at vurdere udkastet.

Vi har til det aktueile udkast ikke kommentarer der medfarer aendringsforslag, men noterer med tilfredshed at
det efter det foresldede bliver muligt at udnytte stordrift ved VE anlaeg til udstykninger. Der bgr i den
forbindelse overvejes, om der derved bliver tale om en fienvarmeinstallation.

Er der spgrgsmal til ovenst3ende, er EBST velkomne til at kontakte undertegnede.

Med venlig hilsen

Birger T. Christiansen
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Erhvervs- og byggestyrelsen
Center for byg og bo

Vedr. hering over bygningsklasse 2020

MBR ser generelt positivt pa forslaget til en 2020 klasse. Det er fornuftigt, at klassen meldes ud
allerede nu, siledes at branchen har sigtepunktet for 2018/20, og siledes at der kan opnds erfaringer
med udformningen af byggeri efter denne klasse som kan danne grundlag for eventuelle justeringer.

Det er positivt, at ambitionsniveauet for den nye klasse er hojt, og at Danmark bringes i front med
implementeringen af EU’s krav til nzesten 0 energi bygninger. '

Det er ligeledes fornuftigt, at der sattes sa stor fokus pa lufttzethed, og at kravet til lufttaethed
strammes, samt at der stilles krav om dokumentation for lufttetheden. At udvide kravet tl ogsa at
geelde 2015 klassen vil medvirke til at age opmaerksomheden p4 vigtigheden af god lufttaethed.

MBR mener, at det er vigtigt at sikre en bygnings langsigtede energikvaliteter og sikre hej
standard for de passive tiltag. MBR kan siledes fuldt ud tilslutte sig ensket om en robust klima-
skaerm, og finder det positivt, at kravet til dimensioneret varmetab strammes.

MBR noterer ogsd med tilfredshed, at der er fokus p4 kvalitet i energiberegning, og at Ethvervs- og
byggestyrelsen i baggrundsnotatet tilkendegiver at ville fokusere pa og undersege det hyppige
misforhold mellem beregnet og faktisk energiforbrug. Vores erfaring som branche er i den forbin-
delse, at kvalitet i design og udferelse er meget vigtigt i lavenergibyggeri. Derudover har det ogsa
betydning for det faktiske energiforbrug til opvarmning, at beregninger forudsaetter en temperatur
pa 20 grader, mens den faktiske temperatur ofte er 22 eller hojere.

Denne utidssvarende, beregnede temperatur p4 20 grader i beregningen ber zndres.

Hvad angér energiberegning, hvor der foreslds krav om dokumentation i minimum 10 % af
byggesager, er det vores erfaring, at det kraever betydelig viden og erfaring at projektere og
designe lavenergibyggeriet. Det er derfor afgerende, at de, der skal kontrollere beregningerne, kan
dokumentere den nedvendige viden inden for dette. Man ber indfere en form for certificering af
de personer, som skal kvalitetssikre beregningerne.

Det er positivt at indfere stikpravekontrol, og det ber ogsa gzelde 2015 klassen.

Lars Herberg,
Formand MBR
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Hering over bygningsklasse 2020

Hermed fremsendes kommentarer som Dansk Standard har modtaget i forbindelse med
haring over bygningsklasse 2020.

Generelt Alectia:
Der er med tiden fra BR95+illeeg til
BR10 indfart for meget
detailregulering, der underminerer den
oprindelige ide med
energirammebegrebet (specielt
skaerpede U-vaerdikrav, krav til
vinduers energimaessige egenskaber
og varmegenvindingsgrad for
mekanisk ventilation er ungdvendige).
Dette kan ga ud over den enkelte
designers frihed, innovationen og
mangfoldigheden af lgsninger. Man
ber holde sig til den oprindelige
energiramme-tanke, dvs. at der
fastsaettes en energiramme og
minimumskrav til
bygningskomponenter, eventuelt som
en maksimal energiramme for
bygningen alene uden VE. Hvilke
virkemidler, der benyttes til at
nedbringe energibehovet i individuelle
byggeprojekter ma vaere op til

bygningsdesignerne.
7.2 Velux:
7.21 Indeklima harer hjemme under kapitel
6 Indeklima. For boliger og kontorer
Der tilfgjes nyt stk. 13: der om sommeren er naturligt
ventilerede bar
Stk. 13. Det termiske indeklima pa maksimaltemperaturen vurderes ifht
varme dage skal dokumenteres EN 15251 "running mean
gennem beregning for boliger, temperature” og der skal henvises til
institutioner, kontorer mm. | klasser i EN 15251. For mekanisk

kolede bygninger anvendes tillige
klasser og metodik i EN 15251.

lavenergiklasse 2015 og




bygningsklasse 2020.

Det termiske indeklima ma ikke
overskride 26°C bortset fra nogle fa
timer i forhold til normalaret For
boliger m& 26°C ikke overskrides med
mere end 50 timer pr. ar.

Vejledningstekst

(7.2.1, stk. 13) Dokumentation for det
termiske indeklima kan ske pa
grundlag af BSIM simulering af
forholdene i de kritiske rum eller
anden tilsvarende simulering. For
boliger kan eftervisning ske pa
grundlag af en forenklet beregning.

Velux:

| vejledningstekst forlanges BSIM
beregning el lign. Ber sendres til
timebaseret beregning. For boliger
tillades forenklet beregning til
eftervisning af termisk indeklima. Det
er uambitigst og unedvendigt, i 2020
SKAL "be10” veere timebaseret for at
medtage styringer, komfort, lys osv. i
en og samme beregning.

7.2.1, stk. 12

Alectia:

Med indfgrelsen af lavere
primeaerenergifaktorer for kl. 2020 vil
man i visse tilfaelde kun have meget
lille forskel pa 2015 og 2020. | et
konkret eksempel er vi kommet frem
til at en 2015 kontorbygning med de
nye faktorer vil ligge pa 30kWh/m?¥4r,
hvorfor stramningen i dette tilfaelde
ligger langt fra de 25%, der er det
overordnede gnske.

7.2.1, stk. 13

Alectia:

For ikke-boliger er vi enige med den
nuvaerende formulering.

For boliger er der en raekke kritiske
omrader i den nuveaerende
formulering. Max 50 timer over 26
grader er et meget strengt krav til
boliger specielt set i lyset af, at
brugsmanstre for boliger er meget
forskellige. Det opstillede krav kan i
veerste fald fore til mekanisk kaling i
boliger, som let kan fore til et aget
energiforbrug til forbedring af
komforten.

Desuden er eftervisning med en
“forenklet beregning" ikke
hensigtsmaessigt, da usikkerheden pa
eksisterende "forenklede beregninger"
nemt kan overstige fx. 50 timer over
26 grader. Selv en forfining af
tidsskridt i en detaljeret beregning (fx
fra 1 time til 10 min) kan sendre et
resultat betragteligt.

7.2.5.1
Stk. 2. Energitilskuddet gennem

Velux:
Energitilskud for vinduer og

‘Ds
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vinduerne i

opvarmningssasonen ma ikke veere
mindre end

0 kWh/m2 pr. ar.

For ovenlysvinduer ma
energitilskuddet ikke

vaere mindre end 10 kWh/m2 pr. &r.
For ovenlyskupler ma U-veerdien ikke
vaere

hgjere end 1,20 W/m2K.

ovenlysvinduer beregnes ihht
BR2010.

U-vaerdi for ovenlyskupler bestemmes
ihht EN 1873 (produktstandard for
ovenlyskupler)

7.2.5.1

Stk. 6. For bygningsklasse 2020
boliger, kollegier, hoteller m.m. skal
glasareal/gulvareal i beboelsesrum og
kekken/alrum vaere mindst 15
procent, hvis rudernes lystransmittans
er bedre end 0,75. Er
lystransmittansen mindre, forages
glasarealet tilsvarende. For ovenlys
indregnes arealet med en faktor 1,4.

Vejledningstekst

(7.2.5.1, stk. 6) Dagslyset har stor
betydning for sundhed og velveere.
Vinduers storrelse og placering har
stor betydning for udsyn. Store
vinduesarealer kan give problemer
med overophedning og blaending. En
mere jaevn fordeling af vinduer og fx
Storre nordvendte vinduer kan
mindske behovaet for elektrisk
belysning. Under fanebladet
vejledning findes en naermere
redegorelse for
dagslysbestemmelserne i
bygningsreglementet.

Stk. 7. For kontorer, skoler og
institutioner m.m., der ikke er omfattet
af stk. 6, men opfart som
bygningsklasse 2020, skal
glasareal/gulvareal i
undervisningsrum og opholdsrum
veere mindst 15 procent, hvis
rudernes lystransmittans er bedre end
0,75. Er lystransmittansen mindre,
foreges glasarealet tilsvarende. For
ovenlys indregnes arealet med en
faktor 1,4.

(7.2.5.1, stk. 7). Alternativt til
opgerelse af vinduesarealerne anses
dagslysniveauet som tilfredsstillende,

Velux:

Det er et vigtigt mal at 2020-byggeriet
skal have gode dagslysforhold i
boliger, institutioner og
kontorbyggerier. Det er imidlertid
meget tvivisomt om dette sikres ved at
primaerkravet er glasareal/gulvareal,
mens der aiternativt anbefales brug af
dagslysfaktoren. 2020-byggeriet bar
afspejle de mal der er i de betydelige
certificeringsordninger inden for
bzeredygtighed; fx LEED, BREEAM
og DGNB samt EN 15193, der alle
har et entydig krav til gode
dagslysforhold defineret ved
dagslysfaktor-niveauer. En
dagslysfaktor vil veere en mere
retvisende indikator for gode
dagslysforhold, idet facadeudformning
og omkringliggende bygninger indgar i
dagslysfaktoren, mens disse forhold
vil der ikke tages hensyn til i kravet til
glasareal/gulvareal.

| St. 6. er angives at en mere jeevn
fordeling af vinduer kan reducere
behovet for elektrisk belysning pga.
dagslys, men der er ikke angivet
hvorledes en god fordeling opnas i
forhold til gode dagslysforhold.

| Stk. 7. er der angivet to metoder til at
sikre tilfredsstillende dagslysforhold,
hvor primaerkravet til
glasareal/gulvareal ma forventes at
blive den mest anvendte metode;
hvilket kan medfare at kun et fatal af
2020-bygninger vil kunne
dokumentere tilfredsstillende
dagslysforhold ved anvendelse af
beregning. Desuden er det
nadvendigt at der i vejledningsteksten
praeciseres hvor i rummet man skal




hvis dagslysfaktorerne for rummene
er bedre end 3 dokumenteret igennem
beregning.

have en dagslysfaktor bedre end 3
procent.

Ramboll:

Vi mener at man ber udbygge de i
dag kendte metoder; arealforhold,
dagslysfaktor.

Mht. arealforhold (glas til gulv):
Metoden bor uddybes, men stadig
veere let tilgaengelig: f.eks bar det
praeciseres at rudeareal under
bordhgjde ikke kan medregnes. Dette
skal ses i forlaengelse af at mange
byggerier i dag har glas fra gulv til loft,
hvor den nederste del af glasset stort
set ikke bidrager til dagslysforholdene
pa arbejdsplanet. Retningslinier for
evt. udvendige afskeermninger bor
ogsa klarleegges s& man ikke — som
nu — befinder sig i en grazone hver
gang der er skyggevirkning fra
omgivelser eller f.eks. store
tagudhaeng.

Dagslysfaktor: Retningslinjer for
beregningsmetode + forudsaetninger
skal klarlaegges sa grazoner
minimeres. Er de 3 % gennemsnit?
Krav til regelmaessighed? Etc.....

De nye krav pa hhv. 15% og 3% er
forholdsvis hgje. Hvordan er
relationen til
energirammeberegningerne —er
samspillet mellem dagslyskrav og
andre krav undersogt i forbindelse
med realiserbarhed, f.eks.
dagslyskrav og energiforbrug til
varme/keling? Dette oplever vi
allerede er en stor udfordring i forhold
til LE 2015.

7.25.1, stk. 7

Alectia:

"Dagslysfaktorerne for rummene" er
ikke praecist nok formuleret. Er det 3%
i gennemsnit? Eller pa
arbejdspladser/opholdsomrader? Eller
noget tredje?

7.25.1,stk. 8

Alectia:,

I 2020 wil bygningers klimaskaerm
veere si velisolerede, at kalebehov
pga solindfald og internt varmetilskud
opstér tidligere end idag og




opvarmningsaesonen afkortes. Fordi
kelebehovet ofte kreever en lavere
indblaesningstemperatur end den
genvindingsenheden laver, skal en
genvindingsenheden med en
effektivitet pa 80% ret ofte bypasses
for at seenke
indbleesningstemperaturen.

Vi vurderer, at det nuvaerende BR10
krav pa 70 % varmegenvinding er
mere fornuftigt i forhold til hvad der
reelt kan udnyttes i bygninger i 2020.

Har man ogsa teenkt sig at dette krav
skulle vaere geeldende for fx
laboratorieventilation, hvor man typisk
anvender vaeskekoblede batterier?

Det ber specificeres om kravet geelder
ved den maksimale luftmeengde pa fx
VAV-anlaeg til kontorbyggeri eller
lignende.

Velux:

Som pendant til energieffektiv
ventilation om vinteren (krav til
genvindingsgrad) ber der stilles krav
til at boliger udformes sa naturlig
sommerventilation effektivt kan
medvirke til at undgd mekanisk keling.

7.2.5.1, stk. 10

Alectia:

Dette afsnit kan have ugnskede
konsekvenser hvis man ikke
praeciserer den nuveerende
formulering. Hvad menes med "i
neerheden"? Desuden risikerer man at
bygherrer kaber 100% VE og bygger
bygninger med ungdigt stort
energibehov. Alternativt kan man
skille bygningsdesign og
energiproduktion fra hinanden og lade
bygningsreglementet alene handle om

bygninger.

7.2.5.1, stk. 11

Vejledningstekst

(7.2.5.1. stk. 11) Kravene til
ventilationraten i

kontorer, skole og institutioner jf.
6.3.1.3 er ikke ‘

i sig selv tilstraekkelige til under alle
forhold at

sikre, at C02 indholdet i indeluften

Velux:

Flere studier papeger, at CO2
koncentrationen i udeluften er
stigende. Alene de seneste 20 &r er
niveauet steget med op mod 10%.
Dette indikerer at kravet skal sattes
som en gendring af CO2 niveauet og
ikke et absolut niveau.

| vejledningsteksten kunne med fordel




ikke i

leengere perioder overstiger 900 ppm.
Derfor

bar ventilationsanlaegget indrettes
med variabel

ydelse i afhaengighed af belastningen,
sa

luftskiftet er hgjere i de rum, hvor
belastningen

er starst og mindre i rum, hvor der er
mindre

behov.

anvendes "ventilationssystemet,
herunder naturlig og hybrid
ventilationssystemer” i stedet for ordet
"ventilationsanleeg”. Dette vil mere
praecist vise muligheden for
anvendelse af en kendt energieffektiv
lgsning.

Der efterlyses dokumentation for
skaerpelse af CO2 niveauet til 900

ppm.

7.2.5.1, stk. 12

Alectia:

Vi anbefaler, at dette afsnit udgar. Der
er allerede sikkerhed for regulering pa
rumniveau gennem BR10 afsnit 8.2.
stk. 3.

7.2.5.2, stk. 1

Alectla:

Udgar arealtillzegget? Det gor det
sveerere for mindre huse at overholde
kl. 2020.

Velux:

Dermed er energikravet uafhaengig af
bygningens starrelse — det er en
andring som vil "straffe” mindre
bygninger. Det foreslas at genindfere
en "arealkompensation” — det er
vanskeligere/dyrere at opn3 lavt
energiforbrug i en lille bygning end i
en stor.

7.2.5.3, stk. 2

Alectia:

Der onskes en mere udforlig
specifikation af hvad der kan
betragtes som procesenergi og som
dermed ligger udenfor energirammen
isaer ift. ventilation. Hvis det er
nemmere kan man alternativt
praecisere hvad der faktisk er omfattet
da dette omrade er en vaesentlig
grazone i dag. Ydermere kan man
overveje om der skal indfores et krav
til fx procesventilation.
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Hering over bygningsklasse 2020 Filnavn
Sign.

Vi hilser velkommen, at der allerede nu udmeldes en frivillig bygningsklasse
2020, saledes at alle byggeriets parter har mulighed for at forberede sig. Vi finder
det ogsa positivt, at der laegges op til en lzbende indsamling og evaluering af vi-
den og erfaringer med bygninger, der er opfert efter bygningsklasse 2020. Vi tak-
ker for udkastet og ensker at bidrage til heringen.

Kommentarer tii de enkeite bestemmeiser | udkastet

Kap. 1.4, stk. 2 nr. 2. - Lufttaethed
Det er fornuftigt, at der indferes krav til dokumentation af lufttaethed og at dette
ogsé geelder for bygninger opfert som lavenergibygninger 2015.

Kap. 1.4, stk. 2 nr. 7. - Krav om dokumentation for korrekt eftervisning af
energirammens overholdeise

Det er positivt at der stilles krav om dokumentation, men beregningen ber verifi-
ceres af uafhaengige radgivere, som kan dokumentere deres kompetencer inden
for dette felt — som det fx ogsa geelder for statiske beregninger.

I takt med at energirammen skaerpes, er der tale om meget komplekse beregnin-
ger, hvor mange faktorer har betydning for, om rammen kan opnas. Det er vores
erfaring, at der er behov for et generelt kompetencelait inden for alle dele af byg-
gesektoren i takt med at ambitionerne for bygningers energibehov ages. Efter vo-
res erfaring kraever det stor viden om og erfaring med lavenergibyggeri at kunne
foretage og dermed ogsa at kunne verificere beregningen. Det gaelder fx ogsa
beregningerne omkring termisk indeklima i kapitel 7.2.1 stk. 13. Det er helt afgo-
rende for succesen for lavenergibyggeriet, at kvalitetssikringen er i orden

Kravet til dokumentation kan med fordel ogs& omfatte 2015 klassen, da der her
opleves problemer med at udfylde beregningerne korrekt.

Kap. 7.2.1, stk. 13 - Beregning af termisk indeklima

Beregningerne af det termiske indeklima bar udfares for kritiske rum og ikke kun
et gennemsnit for bygningen. Desuden ber "varme dage” zendres til "solrige da-
ge”, da forars- og efterarsdage lige s ofte er et problem mht. overtemperaturer
som sommerdage.
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Kap. 7.2.1, stk. 13, Vejledningstekst - Beregning af termlisk indekiima
"For boliger kan eftervisningen ske pa grundlag af en forenklet beregning” - er
det en beregning der er under udvikling?

Kap. 7.2.5.1, stk. 1 - Transmissionstab
Det er fornuftigt at kravene til transmissionstabet strammes.

Kap. 7.2.5.1, stk. 2 - Energitiiskud gennem vinduer

Det er uklart om kravet til, at energitilskuddet gennem vinduer i fyringssaesonen
gaelder for det enkelte vindue eller som et gennemsnit for bygningen. Dette bar
preeciseres.

Kap. 7.2.5.1, stk. 3 - U-veerdikrav vinduer
Det bar angives hvordan kravet er for andre mal, jf. vejledningsteksten.

Kap. 7.2.5.1 stk. 5 - Lufttsethed
Det er positivt, at kravet til lufttaethed skaerpes. Erfaringer med lavenergibyggeri
viser, at et krav pa 0,5 I/s kan opfyldes.

Kap. 7.2.5.1, stk. 11 - CO; Iindhold | iuften
Harer til | kapitel 6, medmindre | saetter det i sammenhaeng med energiforbruget
til ventilation.

Kap. 7.2.5.1, stk. 11, vejledning - CO, Indhoid [ luften
Harer til under kapitel 8.

Kap 7.2.5.2, stk. 1 0og 7.5.2.3, stk.1 - Lavenergirammer

De foresléede energirammer pa hhv. 20 og 25 kWh/m?#/4r betragtes som en for-
nuftig implementering af EU kravet om nzesten 0 energi bygninger.

Med disse kommentarer stotter VarmelsoleringsForeningen op om haringsfor-
slaget over bygningklasse 2020. Er der ensker eller behov for yderligere kom-
mentarer eller uddybninger star vi gerne til rAdighed.

Med venlig hilsen

VarmelsoleringsForeningen

Michael Petersen (formand)
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Fra
Passivhus.dk
Garnisonsvej 24
4700 Nasstved

Til
Erhvervs- og Byggestyrelsen

Kommentarer til bygningsklasse 2020

I 2020 skal bygningsreglementet pd nogle punkter bringes pd niveau med de til den tid over 25 8r gamle
passivhuskriterier.

Passivhus.dk beskzeftiger sig udelukkende med ekstremt energieffektivt byggeri, primaert passivhuse.
Vore erfaringer og dermed vore kommentarer bygger pd praktiske erfaringer med byggerier i Finland,
Sverige, Danmark, Tyskland og Schweiz. Vi diskuterer ogsa jaevnligt netop de omhandiede forhold, blandt
andet med de 85 professionelle fra byggesektoren, der har fulgt den 10-dages videreuddannelse
Certificeret Passivhusdesigner.

Efterh@nden som der stilles stadig skrappere krav, m3 man ogs3 overveje nogle generelle principper for
maden at give regler p3. Hermed nogle kommentarer til dette:

¢  Stil gode funktionskrav og faerrest mulige detailkrav
o Hvis branchen kan finde ud af at skabe komfortable Igsninger med et lavt energibehov, som
overholder relevante funktionskrav, s lad den det.
= 0Ogsd med Iuftvarme, fx i Boligforeningen Ringg3rdens afdeling 35 pd Asmusgérdsvej i
Lystrup, der lever op til de stipulerede 2020-energikrav
* Og med et specifikt varmetab, der overstiger de hellige x W/m2, som eksempelvis de
forste Be06-beregninger p& 4D-projektet i Brestaden
*» Og med vinduer med en U-vaerdi (lidt) over 0,8 W/m2/K
o Jo flere restriktioner, desto mindre udvikling, og desto mindre mulighed for at lave byggerier,
der har en fornuftig totalgkonomi.

e Przecise, korrekte definitioner pdkraevet
o Som eksempel varmegenvinding: Det er ikke lngere nok at hdbe, at marketing hos
producenterne opfgrer sig ordentligt.
o Det er almindeligt at havde, at der er "op til 95% varmegenvinding”, men ud fra en
kontrolvolumenbetragtning kan samme anlaeg komme ud med 80% reel varmegenvinding.
Det betyder fire gange hgjere ventilationsvarmetab.
o Hvis ikke bestemmelsen praeciseres, bliver det marketing, der afger, om kravet er overholdt.
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¢ Randbetingelser bgr revurderes

o

Det interne varmetilskud planlaegges fornuftigvis reduceret (fra 5 W/m2 til 3 W/m2), s man i
mindre grad forlader sig p3, at bygninger opvarmes af el fra ineffektive apparater

Men burde man kraeve, at der i beregning af varmebehov anvendes en indetemperatur pd 22
°oC, sd der er mindre at forklare, ndr varmeforbruget - helt forventeligt, og gang pd gang -~
overstiger det beregnede behov? Eller skulle man i det mindste krave, at energiberegningen
automatisk illustrerer forbruget ved hgjere temperaturer end 20 °C? Ved dimensionering af
varmeanlagget kunne man fortsat anvende en minimumtemperatur pd 20 °C

Hvad med den pdkraevede ventilationsrate? Af SBI-anvisning 213 kan man forstd, at
ventilationsraten pd 0,3 I/s/m2 grundlzeggende er baseret pd et boligareal p8 20 m2 per
person. Hvis der er stgrre boligareal per person, bgr det vaere tilladt at have mindre
ventilation per areal

e /ndrede krav fgrer til behov for andre Igsninger

[e]

Som eksempel stigende lufttasthed kontra emhaetter med afkast til det fri: Selv om 2020-
kravenes greense for infiltration stadig vil ligge 50% over det krav, der siden 1991 overholdes
i alle passivhusprojekter, s8 bliver bygningerne alligevel mindst sd tzette, at en emhatte med
afkast til det fri krasver en organiseret tilfarsel af erstatningsluft. Det skal naturligvis ske
uden traek og ungdigt energiforbrug.

EBST henviser andetsteds i baggrunden for hgringen til schweiziske erfaringer, og ogsd pd
dette omrdde foreligger en rapport, som stemmer overens med praktiske erfaringer i bde
Schweiz og Tyskland: Denne udfordring Igses i almindelige boliger nemmest ved at udfare
emhaetten med fedtfilter og recirkulation. Derudover en almindelig, konstant udsugning fra
kokkener.

Vi skal opfordre til, at det indfgjes, at boliger ~ lige som i fx Schweiz, Tyskland og Sverige ~
m3 forsynes med en emhaette med recirkulation og fedtfilter. Det kan eventuelt begraenses til
bygninger med qso under 0,5 I/s/m2,

e Harmonisering og konsistens

(o]

Nar reglerne aliigevel revideres, ville det vaere rart at se nogle punkter, hvor de narmer sig
reglerne hos vore stgrste handeispartnere.

N3r der stilles meget skrappe krav til fx elforbrug til lufttransport, s& synes det maerkeligt, at
krav til vinduers mindste indvendige overfladetemperatur og bygningers lufttaethed er s
slappe.

P& de efterfglgende sider gives kommentarer til de enkelte stykker.

Vi takker for, at Erhvervs- og Byggestyrelsen har vaeret interesseret i vore kommentarer og stdr gerne til
rddighed med uddybning og rddgivning i det videre arbejde.

Venlig hilsen

Sgren Pedersen
Direktgr, civilingeniar
Passivhus.dk

Telefon
Email
URL

25319211
sp@passivhus.dk

WWW, Siv
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7.2.1 stk. 13

“Det termiske indeklima p8 varme dage skal dokumenteres gennem beregning for boliger, institutioner,
kontorer mm. i lavenergiklasse 2015 og bygningsklasse 2020.”

Det er en meget vigtig passus, at eftervisning for boliger kan ske med forenklet beregning. Krav om
BSim eller tilsvarende vil vaere en urimeligt stor udgift i forhold til gkonomien i boligsager og i forhold til
usikkerheder omkring boligers brug. Hurtigere og billigere, integrerede veerktgjer, der kan lave det
samme, vil givetvis vaere udbredt i 2020, men lige nu ville BSim-beregninger veaere for stort et krav.

"For boliger m§ 26°C ikke overskrides med mere end 50 timer pr. 8r.";

For vores skyld m& ambitionen ogs$ gerne vaere 0 timer over 25 °C, men allerede 50 timer over 26 °C er
et ambitigst krav, som i praksis vil medfare krav til keleanlaeg i boliger. Dette er muligvis hensigten, men
hvis man blot ikke er kiar over det, s3 vil vl gerne ggre opmaarksom p3 det.

En graense for kglebehov eller overtemperaturtimer er pakraevet for alle bygningsklasser, ikke kun 2020.
I de eksisterende regler kan et varmt indeklima kompenseres med energiproduktion fra solceller. Dette
virker ikke rimeligt.

I baggrundsmaterialet fremhaeves i gvrigt, at behov for kaling ikke m3 vurderes med et
“energiberegningsprogram”. Hvis et program kan lave en tilstraekkeligt praecis beregning, er det vel blot
en fordel, hvis det ogsd kan beregne energibehovet. Forfatterne til den del af materialet blev derfor ogs3
i reviewet af deres paper til konferencen Passivhus Norden 2010 bedt om at forlade dette
uvidenskabelige begreb.

7.2.5.1 stk. 1

"Stk.1. Bygninger omfattet af bestemmelserne | kap. 7.2.5.2 eller 7.2.5.3 skal udfores, s8 det
dimensionerende transmissionstab ikke overstiger 3,7 W pr. m2 klimaskaerm, nér bygningen eri én
etage, henholdsvis 4,7 W for bygninger i 2 etager 0g 5,7 W, ndr bygningen er | 3 etager og derover.”

Det har altid vzeret en dum bestemmelse. Typisk detailkrav, hvor funktionskrav er nok.

I bygninger med en lille klimaskaarm i forhold til bruttoetagearealet vil der vaere brug for mindre
isolering. I bygninger med en god udnyttelse af solindfaldet, vil der ligeledes vaere brug for mindre
isolering. Disse krav kan vaere langt friere. Bagstopperen ma vasre

1) at undgd betingelser for skimmelvaekst

2) atundgd kuldenedfald

Vi foresldr, at bestemmelsen bortfalder. I stedet fastholdes/stilles relevante funktionskrav, fx at
bygningen naturligvis udformes, s& der ikke opstar betingelser for skimmelvaekst, og s& der ikke bliver
komfortgener pga. kuldenedfald, strlingsassymetri eller utaetheder.

Kravet til omfanget af isolering er godt for danske isoleringsproducenter, men det begrzenser friheden i
vaegtningen af kompakt klimaskarm >< mere isolering >< bedre vinduer osv. Og det kan forage
bygningernes fodaftryk i form af energi medg3et til produktion af materialerne (embedded energy).
Sidstnasvnte ligger (endnu) uden for det energiforbrug, som bygningsreglementet regulerer, men det
behgver ikke ligge uden for udvalgets horisont ved udformningen af bestemmelserne.
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7.2.5.1 stk. 2

"Energitilskuddet gennem vinduerne i opvarmningssasonen m4 ikke vaere mindre end 0 kWh/m?2 pr. &r."

Nordvendte vinduer vil generelt have underskud. @nsker udvalget dermed at minimere omfanget af
nordvendte vinduer? Det vender sig naturligvis mod alles gnske om dagslys fra flere retninger.

Ruder og ramme/karm-areal bgr grundiseggende betragtes for sig. I nogle sager er vore klienter med
argumentation ud fra E. blevet r@det til at bruge rammer/karme med lavere U-veerdi p& nordsiden ift.
sydsiden. Det er naturligvis ligegyldigt netop for ramme/karm, men E. snyder selv producenternes
"specialister”. Kun ruden for sig bgr vurderes ved hjzelp af udtryk svarende til Es.

Ramme-/karmarealets energieffektivitet kan bedst vurderes ud fra bredde x
varmetransmissionskoefficient + kuldebro ved rudens afstandsprofil. Graansevaerdien kunne
indledningsvist szettes til 0,15 W/m/K. Bdde en sddan graensevaerdi og kravet til “energitilskud” er dog i
henhold til indledningen ungdvendig detailregulering.

7.2.5.1 stk. 3
"Yderdgre og lemme mé4 ikke have en Uvaerdi hajere end 0,80 W/m3K..."

For at undgd traek, kunne der i stedet formuleres et krav, der hanger sammen med den kolde flades
hgjde og U-veerdi. Alternativt kan der placeres en varmegiver under vinduet (metodefrihed).

Elier skulle det handle om energibalance? Den diskussion udvikler sig heldigvis lgbende, og
energibalancen er jo allerede behandlet og kommenteret ovenfor.

Til gengzeld et det relevant at stramme kravet til mindste indvendige overfladetemperatur, sd det passer
til eksperternes anbefalinger (de mgdes omkring 13 °C) snarere end de mest solgte produkters aktuelle
niveau (hvorfor i alverden dog lige ngjagtig 9,3 °C?).

7.2.5.1, stk. 6

"...glasareal/gulvareal i beboelsesrum og kakken/alrum vaere mindst 15 procent, hvis rudernes
lystransmittans er bedre end 0,75..."

Forholdet er langt mere komplekst, men dette skal vel ses som et farste forsgg. Kunne man i det mindste
have en sammenhang med afstand mellem loft og overkant af glas?

Bestemmelsen g@r ikke noget ved det forhold, der naevnes i vejledningsteksten: “Store vinduesarealer
kan give problemer med overophedning og blending”. Ovenlys fremhaeves endda ekstra, selv om de vel
netop bidrager til overophedning. Vejledningsteksten bgr rettes, eller bestemmelsen bgr udformes, sd
den adresserer de omtalte problemer.
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7.2.5.1, stk. 8

"Stk. 8. Ventilationsanlaeg skal udferes med varmegenvinding med en ter temperaturvirkningsgrad p&
mindst 80 pct. Anlaeg, der forsyner en bolig, skal forsynes med varmegenvinding med en tor
virkningsgrad p8 mindst 85 pct.”

Hvis ikke bestemmelsen praaciseres, bliver det marketing der afger, om kravet er overholdt.

Se pd bygningen som kontrolvolumen: Vi regner til ydersiden af ydervaeggene. Hvor luften kommer ind
og ud beregner vi forskellen i energistrsm. Hvad med el fra ventilatorerne? Er det indregnet i det interne
varmetilskud? For ellers skal det medregnes i temperaturvirkningsgraden.

Bestemmelsen stgder dog helt grundizeggende mod princippet om at stille funktionskrav: Hvis bygningen
kan overholde energirammen, s8 er det mindre vigtigt om varmegenvindingen er 70 eller 80 %.

7.2.5.1, stk. 12

“I bygningsklasse 2020 kan luftvarme Ikke udgare eneste opvarmningskilde. Bestemmelsen gaelder ikke
produktionshaller og lignende.”

Endnu et detailkrav. Bliv dog pd funktionsniveau. Sat krav til energibehov og indeklima, sikkerhed etc.
Der er masser af gode erfaringer, og ogsd darlige erfaringer, med Iuftvarme, men lad projekterende og
udfgrende om at vaelge midlerne.

Kommentaren fra vores schweiziske ventilationsingenigr, der flere 3r har certificeret bygninger inden for
det Minergie-system, der refereres til i baggrundsmaterialet, var et undrende “Hvorfor?”, da han hgrte
om forslaget. Luftvarme dur ikke til alle bygninger, og det skal altid projekteres omhyggeligt, men s& kan
det ogsd fungere.

Sverige, som der refereres til i baggrunden for hgringsmaterialet, har excelleret i at bygge med luftvarme
under betegnelsen "huse uden varmeanlaeg”, og dermed har man 8benbart troet, at det heller ikke skulle
projekteres.

I Danmark findes passivhuse med radiatorer, med gulvvarme og med Iuftvarme. Vi kender velfungerende
eksempler inden for alle kategorier, og vi kender, og baggrundsmaterialet referer til, eksempler med
b3de gulvvarme og luftvarme, som ikke har vaeret varme nok overalt. Skal vi s§ forbyde bdde gulvvarme
og luftvarme? Det er der naturligvis ikke grundlag for. Alt viser, at (alle) varmeanlaeg skal projekteres
omhyggeligt. Naturligvis. Er den laengere?

Der er muligvis ingen aktgrer i den danske industri, der rigtigt keemper for luftvarme, men det skal en

sddan regel vel ikke hange p&. Til orientering har hverken Sverige, Tyskiand eller Schweiz forbud mod
luftvarme.
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7.2.5.1, stk. 12

"Bestemmelsen muligger indregning af feelles VE-anlzg, som fx vindmgller, feelles solvarme- eller
solcellecelleanizeg eller geotermianlzeg, s8fremt VE-anlzegget etableres i forbindelse med

opforelsen af den nye bebyggelse. VE-anleegget skal opfares i bebyggelsen eller i naerheden. Det er en
forudsaetning, at bygherren af den ny bebyggelse skonomisk bidrager til etableringen af VE-anlagget. e

Man aner i kommentarteksten vanskelighederne ved at skrive en preecis bestemmelse, der fornuftigvis
sidestiller "VE-anlaeg” lige uden for matriklen med sdanne pd matriklen. Og man m3 spgrge sig selv, om
det er bedre selv at etablere en lille vindmglle taet ved matriklen, opfart i forbindelse med byggeriet, end
at kebe andele i en vindmglle 20 km vaek?

Men skal VE-anlaeg overhovedet kunne kompensere for kravene til bygningerne? Energiproduktion fra
VE-anlag er sammen med drastiske energibesparelser | byggeriet indregnet i scenarierne for et CO-frit
energisystem i 2050, og der er ikke ubegraensede ekstra muligheder for opstilling af VE-anlzeg, som vi
kan bruge til at kompensere for d&rligere energistandard i bygninger.

Etableringen af VE-anlag bgr givetvis fremmes, fx lovgivningsmaessigt, maske ogsd specifikt i forbindelse

med bygninger, men det synes langt fra indlysende, at det skal kunne ske pd bekostning af
energieffektivitet i bygningerne.

O
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Erhvervs- og Byggestyrelsen
Dahlerup Pakhus
Langelinie Alle 17

2100 Kgbenhavn @
Glostrup d. 23-06-2011

Hgringssvar vedr. Bygningsklasse 2020

Energiforum Danmark takker for muligheden for at kommentere forslaget
til Bygningsklasse 2020.

Indledningsvist vi vil vi gerne rose Erhvervs- og Byggestyrelsen (EBST) for
at melde 2020 klassen ud nu. Det var vaeret en stor fordel for udviklingen
af lavenergibyggeriet, at der med BRO6 blev opstillet sigtepunkter for
udviklingen af lavenergibygninger. Med udmeldingen af klassen fortsasttes
denne linje. Det er ligeledes saerdeles fornuftigt, at EBST vil opsamle
erfaringer undervejs, sdledes at man hen ad vejen far praeciseret kravene
til, ndr det skal veaere almindelig standard om 8-10 &r.

God basisbygning uanset forsyningsform

Energiforum Danmark er endvidere positive over for det ambitigse niveau
for 2020 klassen som er sat med forslaget. Det er positivt at man har
bestraebt sig pd at skabe en ramme der, uanset forsyningsformen, som
udgangspunkt medfgrer en effektiv basisbygning med et lavt energibehov.

Samtidig noterer vi med tilfredshed det ggede fokus pd tathed,
kombineret med ggede krav om teethedsprgvning.

Kontrol af energiberegninger

Energiforum Danmark finder det ogsd positivt, at der la2gges op til gget
efterprgvning af energiberegningerne, med forslaget om at kommunerne
stiller krav om dokumentation for korrekt udfyldte energiberegningeri 10
pct. af 2020-bygningerne.

I den forbindelse er det vigtigt at pdpege, at det bgr vaere rddgivere med
dokumenteret kendskab til energiberegninger, der skal kvalitetssikre
beregningerne. Samtidig foresl3r vi at man i det fgrste og femte &r efter
indfarelsen @ger antallet af kontroller til f.eks. 25 pct.. Det farste ar for at
skabe det ngdvendige fokus og den ngdvendige opbygning af kapacitet,
det femte &r med henblik p& en grundig opfelgnings- og evalueringsindsats
pd energiberegningernes kvalitet og overensstemmelse med de faktiske
resultater.

Energifarum Danmark | Paul Bergsoes Vet 6 DK - 2600 Glostrup i Tif.: +45 38 34 30 40 " Fax: +45 38 34 81 40
infogenergiforumdanmark.dik  www.tnergiforumdanmai.dk
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Indeklima

Endelig hdber vi at initiativet med at stille krav til indeklimaet og
dokumentationen heraf, kan gge opmarksomheden p& de indeklima-
problemer der desveaerre kan vaere forbundet med lavenergibyggeri, som
felge af darligt/forkert design. Energiforum Danmark opfordrer til at
udviklingen fglges ngje, s& man ikke udfgrer Igsninger, der skaber
indeklimaproblemer eller overkompenserer for teetheden med gget
energiforbrug til ventilation. I den forbindelse er beregninger af
overophedning et vigtigt tiltag

Vi stiller os gerne til rddighed for en uddybning af ovenstdende

Med venlig hilsen
T fhol

Dorte Ngrregaard Larsen
Energiforum Danmark

Enargitorum Danmark | Paul Bergsaes Ve) 6, DK - 2600 Glostrup 1 TH.: 45 38 34 30 40 Fax: +45 38 34 41 40
info@energiforumdanmari.dk | www anergiforumdanmark.dk
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Fra: Karsten Ingerslev Jensen [KIJE @ cowi.dk]

Sendt: 23. juni 2011 11:05

Til: 1 - EBST BB Haringer (EBST)

Cc: Michael Nielsen

Emne: Nr. 41 - Haring over bygningsklasse 2020

Opfolgningsflag: Opfeigning
Flagstatus: Gul

Til Erhvervs- og Byggestyrelsen, Center for Byg og Bo:

Til orientering, s& vil COWIs haringssvar til bygningsklasse 2020 vaere integreret i det samlede heringssvar

fra Foreningen af Radgivende Ingenigrer, FRI.

Med venlig hilsen

Karsten Ingerslev Jensen
Seniorfagleder, civilingenigr, ph.d.
Energi, indeklima og baredygtighed
Byggeri @st

COWI A/S
Parallelvej 2
2800 Kongens Lyngby

Telefon 4597 2211
Direkte 4597 2796

Mobil 3034 6954
Telefax 4597 2212
http://www.cowi.dk
http://www.cowi.dk/klima

23-06-2011
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ROCKWOOL A/S

Hovedgaden 501

2640 Hedehusene

Telefon: +45 46561616

Fax: +45 46563011

CVRNr. 42391719
Erhvervs- og Byggestyrelsen Internet www.rockwool.dk
Center for Byg og Bo Dato: 2011-06-23
Dahlerups Pakhus SK/IMG

Langelinie Alle 17
2100 Kaebenhavn @

Vedr. Horing over bygningsklasse 2020

Overordnet finder Rockwool A/S, at det er meget positivt, at der udmeldes en frivillig
klasse 2020 allerede nu, sledes at alle dele af byggebranchen kan forberede sig.
Det er ligeledes positivt, at der lzsgges op til labende evaluering og indsamling af
viden og erfaringer med bygninger opfort efter 2020 klassen. Der er tale om en
ambities implementering af EU's krav om "nearly zero energy buildings”, og det er
overordentligt positivt, at Danmark med dette forslag bevarer sin farerposition inden
for energieffektivt byggeri.

Kommentarer til de enkelte bestemmelser | udkast il bekendtgarelse;

Ad 1. Lufttaethed
Det er fornuftigt at indfere krav om dokumentation, og det er meget positivt, at det

ogsa kommer til at gaelde 2015 klassen.

Ad 2. Krav om dokumentation for korrekt beregnin

Det er godt, at der stilles krav om dokumentation, men beregningen bear verificeres af
uafhaengige radgivere, som kan dokumentere kompetencer inden for dette felt — det
gaelder fx ogsa for statiske beregninger. | takt med at energirammen skzerpes, er der
tale om meget komplekse beregninger, hvor mange faktorer har betydning for, om
rammen kan opnads. Det er vores erfaring, at der er behov for et generelt
kompetencelaft inden for alle dele af byggesektoren i takt med, at ambitionermne for
bygningers energibehov oges. Efter vores erfaring krasver det stor viden om og
erfaring med lavenergibyggeri at kunne foretage og dermed ogs4 at kunne verificere
beregningen. Det gzelder fx ogsa beregningerne omkring termisk indeklima i punkt 6
og 7. Det er helt afgarende for succesen for lavenergibyggeriet, at kvalitetssikringen
erj orden.

I lighed med at kravet om dokumentation af Iufttzethed udvides til ogsa at gaelde 2015
klassen, ber kravet om stikprave af energiberegningen udvides til ogsa at geelde
2015 klassen. Det vil skabe generel opmeaerksomhed omkring kvaliteten i beregnin-
gerne og maske fare til et fokus pa behovet for @get kompetence.
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Den beregnede temperatur bar hasves til 22 grader | stedet for de nuvaerende 20
grader, som ikke leengere er gaeldende | praksis. Denne forskel medvirker til det
misforhold mellem beregnet og faktisk energiforbrug, som adresseres | baggrunds-

notatet.

Ad 8. Beregning af termisk indeklima
Der bar vaere beregning af det termiske indeklima i kritiske rum og ikke kun som

gennemsnit for bygningen.

Ad 9. Transmissionstab
Det er fornuftigt at stramme kravene til transmissionstab.

Ad 15. Luftteethed
Det er positivt, at kravet til luftskifte saenkes til 0,5 I/s. Erfaringer med lavenergi-

byggeri viser, at det kan lade sig gare.
Ad 30 og 33. Energirammer

De foresldede energirammer pa hhv. 20 og 25 kWh/m2/ar er en fornuftig implemen-
tering af EU kravet om nzesten 0 energi bygninger.

Bemasrkninger til notatet.
Derudover har Rockwool A/S et par kommentarer til baggrundsnotatet:

CO;-skyggepris
Udfordringen for den danske energisituation i fremtiden vil ikke kun vaere

klimaforandringer og dermed udledning af CO2 fra bygningers energiforbrug. Det vil i
hej grad ogsd komme til at dreje sig om at sikre energiforsyning og sikre en
robusthed overfor stigende energipriser. | dag anvendes ca. 40% af samfundets
samlede energiforbrug i bygninger. Det er en uholdbar situation, som ogsa
Klimakommissionen har papeget, og anbsfalingen herfra er en reduktion i energifor-
bruget til opvarmning pa 60% frem til 2050. Set i lyset af, at 25-30% af de bygninger,
som vil std i 2050, endnu ikke er bygget, er det derfor fornuftigt at reducere
bygningers energibehov betragteligt. For at imedega de fremtidige energiudfordringer
er det nadvendigt at nedbringe bygningers energibehov, sdledes at energien kan
omallokeres til andre samfundssektorer.

Isolering og termisk indeklima
Isolering virker bade overfor varme og kulde. At haevde at aget isolering giver et aget

kolebehov, er derfor ikke korrekt. Det afgerende er bygningens design, dvs.
orientering i forhold til verdenshjemer samt vinduesstarrelse, placering og
solafskaermning. Rockwool International opfarte 2005-06 et parcelhus i Seest, som
har et energiforbrug pa ca. 25 kWh/m?/ar. Beboerne har udtrykt stor tilfredshed med
indeklimaet, og har saerligt bemaerket, at det er muligt at opna godt indeklima om
sommeren.
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Rockwool International har tilsvarende internationale erfaringer. Dette emne viser
imidlertid ogsa, at designfasen er vigtig, og i den forbindelse er kundskab til
beregning, herunder indeklimaberegningen afgerende.

Rockwool A/S star naturligvis gerne til radighed for uddybning af synspunkterne.

Med venlig hilsen
ROCKWOOL A/S

S R

Susanne Kuehn

Side 3 af 3



Erhvervs- og Byggestyrelsen
Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kaebenhavn @

Fremsendt til:
Center for Byg og Bo (hoeringbb@ebst.dk)

23. juni 2011
Dokumentnr.: 134452

Hering over udkast til bygningsklasse 2020 | BR10

Dansk Byggeri har den 1. juni 2011 modtaget heringsforslag fra Erhvervs- og Byggestyrel-
sen (EBST) om ny bygningsklasse i Bygningsreglementet 2010 (BR10) og har falgende
bemasrkninger til de fremsendte forslag:

Generelt
Dansk Byggeri er overordnet enig med EBST om intentionerne og indholdet i det fremsend-

te heringsforslag.

Dansk Byggeri har enkelte generelle bemaerkninger til forslaget og efterfalgende nogle spe-
cifikke bemaerkninger til de enkelte bestemmelser og afsnit.

Generelt

Dansk Byggeri mener ikke, at der i forslaget til en ny 2020 klasse skal stilles krav, der vedre-
rer andre klasser, som det er tilfseldet med det skaerpede dokumentationskrav om lufttaethed
der er stillet til lavenergiklasse 2015.

Kravet har ikke vaeret en del af de forhandlinger, der har ligget forud for heringen og Dansk
Byggeri mener ikke, som det er anfart under det specifikke punkt, at branchen for lufttast-
hedsafpravning er klar i det nedvendige omfang kvalitativt og kvantitativt far vi nar 2020.

Dansk Byggeri mener, som det er fremfart ved forhandlingerne og i debatten om de nye
2020 krav, at den nye bygningsklasse 2020 ikke bar geres til et generelt og ambitizst mal i
alle de nye lokalplaner, kommunerne udarbejder fremover.

Dansk Byggeri vil derfor indstille til EBST, at der advares mod, at kommunerne ger byg-
ningsklasse BR 2020 til et generelt krav i lokalplanbestemmelser, men alene ger deti et
begraenset omfang, der kan understatte den nedvendige udvikling frem mod 2020. Herefter
vil den byggetekniske udvikling vaere klar, mere effektiv 0g med stor sandsynlighed billigere,
og mulighederne for, pa en fornuttig og rentabel made, at na de opstillede mal i bygnings-
klasse 2020 vaere forbedret.

Nerre Voldgade 108 Postbox 2125 Telefon 72 16 00 00 www.danskbyggeri.dk
1015 Kabenhavn K Telefax 72 18 00 10 info@danskbyggeri.dk



Bemaerkninger til de enkelte bestemmelser
Nedenstaende bemaerkninger til enkelte bestemmelser fra Dansk Byggeri, refererer til det
medsendte forslag til ny bekendtgarelse opstillet i den "let laeselige eendringsbekendtgarelse

2020".
Be- BR10 BR10 Dansk Byggeris bemaerk-
meerk. | Forslag til kravtekst Forslag til vejledningstekst | ning til forslaget
nr.
1.4 Byggetilladelse
1. Kap. 1.4, stk. 2, nr. 2. Tilfejel- Dansk Byggeri mener ikke,
se: at en evt. stramning af lav-
For alle bygninger, der opfa- energibygninger 2015 skal
res som lavenergibygninger vaere en del af forslaget for
2015 eller bygningsklasse bygningsklasse 2020.
2020, stilles der krav om do-
kumentation af lufttaethed ved Samtidig stiller Dansk Byg-
prevning. geri spargsmal ved, om
energikonsulentbranchen
som helhed har kapaciteter
pa nuvaerende tidspunkt til
pa kvalificeret made at kun-
ne honorere pravningsbe-
hovet.
Dansk Byggeri kan derfor
_ikke acceptere forslaget om
en prevning for lufttaathed
af alle lavenergibygninger
2015, men alene for byg-
ningsklasse 2020.
2. Stk. 2,nr. 7. (1.4, stk. 2, nr. 7). At energirammeberegning-

| forbindelse med bygnings-
klasse 2020 skal kommunen,
uanset bestemmelserne i
kap. 1.3.1 og 1.3.2, i mindst
10 pct. af byggesagerne stille
krav om dokumentation for
korrekt beregningsmaessig
eftervisning af energiram-
mens overholdelse. Doku-
mentationen skal foretages af
en uvildig energikonsulent.

Ved uvildig energikonsulent
menes her en energikonsu-
lent, der ikke tidligere har
vasret involveret i bygge-
processen.

Energikonsulenten kan ud-
peges af bygningsejeren.

en skal eftervises af en
uvildig energikonsulent er
ungdvendig, da deri BR10
er opstillet krav om, at be-
regningerne i forvejen skal
dokumenteres ved hjeelp
beregning i BR10.

Der vil herved blive tale om
et dobbelt arbejde og et
ungdvendigt bureaukrati.
Dansk Byggeri kan derfor
ikke acceptere forslaget.




3. 7.2.5.1 Stk.1.

Bygninger omfattet af be-
stemmelserne i kap. 7.2.5.2
eller 7.2.5.3 skal udfores, sa
det dimensionerende trans-
missionstab ikke overstiger
3,7 W pr. m? klimaskasrm, nar
bygningen er i én etage, hen-
holdsvis 4,7 W for bygninger i
2 etager og 5,7 W, nar byg-
ningen er i 3 etager og der-
over.

Arealet af vinduer og dere og
transmissionstabet gennem
disse medtages ikke i bereg-

ningen.

(7.2.5.1, stk. 1)

Det dimensionerende
transmissionstab bestem-
mes som angivet i DS 418,
Beregning af bygningers
varmetab. For bygninger
med haje rum, der kan
sidestilles med bygninger i
2 eller 3 etager og derover,
er det tilsvarende transmis-
sionstab henholdsvis 4,7 W
og 5,7 W pr. m? klima-
skaarm.

Vinduer omfatter ogsa
ovenlysvinduer og ovenlys-
kupler.

Dansk Byggeri mener, at
den samlede reducerede
energiramme til 2020 kan
accepteres, men det di-
mensionerende transmissi-
onstab, der er reduceret
med 0,3 W i forhold til lav-
energiklasse 2015, bor
fastholdes til kravene i Jav-
energiklasse 2015 for at
give raderum til flere inno-
vative l@sninger og fx kend-
te VE-lasninger.

Dansk Byggeri anbefaler at
forslaget aendres.

4, 7.2.5.1 Stk. 5.

Luftskiftet gennem utaetheder
i klimaskaermen m4 ikke
overstige 0,5 I/s pr. m?
opvarmet etageareal ved
trykprevning med 50 Pa.

Resultatet af trykpravningen
udtrykkes ved gennemsnittet
af maling ved over- og under-

tryk.

For bygninger med haje rum,
hvor klimaskaesrmens overfla-
de divideret med etagearealet
er sterre end 3, ma Iuftskiftet
ikke overstige 0,15 I/s pr. m?
klimaskaerm ved trykpravning
med 50 Pa.

(7.2.5.1, stk. 5)
Dokumentation for luftskiftet
sker pa grundlag af prov-
ning efter DS 13829,
Bygningers termiske yde-
evne- Bestemmelse af
luftgennemtrasngelighed i
bygninger- Pravningsmeto-
de med over- og undertryk
skabt af ventilator.

Kommunalbestyrelsen stiller
krav om dokumentation af
luftskiftet for alle bygninger,
der opfares som lavenergi-
bygninger 2015 eller byg-
ningsklasse 2020, jf. kap.
1.4 stk. 2nr. 2.

Dansk Byggeri mener, at
teethedskravet er et hardt,
men et acceptabelt krav.

| teksten i vejledningen bar
der tilfajes "undertryk”, sa-
ledes, at der er overens-
stemmelse med kravtek-
sten.

5. 7.2.5.1 Stk. 8. til 12
2020 krav til installationer.

Dansk Byggeri mener, at
krav til installationer anfart i
kap, 7.2.5.1, stk. 8 til 12
henharer til kap. 8 - Instal-
lationer.

Dansk Byggeri vil gerne uddybe ovensta

de videre droftelser om bygningsklasse 2020.

Med venlig hilsen
Dansk Byggeri

L,

Niels Strange

ende bemaerkninger over for EBST samt deltage i
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Erhvervs- og Byggestyrelsen

Dahlerups Pakhus

Langelinie Allé 17
2100 Kebenhavn @

Mail; hoeringbb@ebst.dk Frederiksdal, den 23. juni 2011

Vedr.: Bemgerkninger til udkast til »Byoningsklasse 2020”

Med henvisning til heringsskrivelse dateret 1. juni 2011 vedrerende »Bygningsklasse
2020", tillader vi os at fremkomme med forslag til @ndringer af bekendtgerelse om
offentliggerelse af Bygningsreglement 2010 (BR10).

Det skal indledende bemerkes, at vores kommentarer alene knytter sig til bestemmelserne i
relation til enfamiliehuse, og de foresldede ®ndringer kan evt. begrenses til anvendelse i

denne bygningstype.

Trelleborg har gennem flere Artier opfert et stort antal lavenergihuse og har derved opndet
en ikke ubetydelig erfaring i en reekke forhold, der er vasentlige i forbindelse med
opferelse af bygninger med lavt energiforbrug. Den overordnede intention med
"Bygningsklasse 2020”, hvor en samlet reduktion af bygningers energiforbrug p& 75% skal
implementeres, kan vi i sagens natur kun bifalde, men en reekke af de detailkrav, der stilles
i forbindelse med den nye energiklasse, vil efter vores opfattelse give anledning til en
veesentlig og unedvendig fordyrelse af de pageldende 2020-huse og desuden oge den
administrative byrde i forbindelse med byggeriet, hvor projektomkostningerne i forvejen er
relativt haje.

Vi foresldr folgende ®ndringer til heringsudkastet:
Pkt. 6 — Dokumentation af termisk indeklima.

Af pkt. 6 fremgdr det, at det termiske indeklima skal dokumenteres gennem relativt
komplicerede varmetekniske simuleringer og der stilles desuden krav om en maksimal
rumtemperatur. De krevede simuleringer medfarer en ikke ubetydelig administrativ byrde,
og der er behov for et simpelt alternativ. Det er vores erfaring at den letteste og hurtigste
made at nedbringe temperaturen i boliger p, er ved effektiv tverventilation, og vi foresldr
derfor, at kravet udgdr, sifremt det ved simple arealmassige betragtninger kan godtgeres, at
der er mulighed for passende tverventilation af de kritiske rum.

Pkt. 15 — Tethed af klimaskzrm

Det foresliede krav til klimaskermens tethed i energiklasse 2020 vil for en rekke
bygningstyper veere endog meget vanskeligt — og dermed ressourcetungt — at opfylde. Lette
konstruktioner med folietztning, bygninger i flere etager eller med udnyttet tagetage samt
bygninger med kompliceret geometri vil med de foresldede regler blive ramt
uforholdsmassigt hardt, og da mange af disse bygninger i andre energimassige henseender
yder serdeles godt, bl.a. i kraft af et gunstigt forhold mellem overfladeareal og boligareal
pa fleretagersbygninger, synes der at vere en konflikt mellem det skerpede tethedskrav og

Trelleborg Helarshuse - Fritigshise A R sygingskinsse 2020.d0c

Frederiksdalsvej 355, 2800 Kgs. Lyngby - www.trelleborg.dik . Pax: 45 85 63 85 . CVR-nr. 49744013
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det generelle anske om reduktion-af energiforbrug, idet teethedskravet vil ege andelen af
simple etplanshuse, der som udgangspunkt har en uforholdsmassig stor overflade.

Det er vores opfattelse, at omkostningen ved systematisk at kunne nedbringe utetheden til
0,5 I/s pr. m? langt overstiger den energimzssige gevinst ved dette tiltag, og vi foresldr
derfor, at der i bygningsklasse 2020 indferes et generelt krav om tethed p 0,5 /s pr. m?,
men at denne veerdi tillades overskredet op til en fastsat maksimalveerdi, der f.eks. kunne
veere 1,5 /s pr. m? under forudsetning af, at den malte utethed indgdr i bygningens
energirammeberegning, Sivel projekterende som udforende vil i s& fald have langt flere
frihedsgrader, og den i energirammeberegningen indregnede tzthed vil under alle forhold
blive eftervist, safremt der indfares krav om trykprovning af alle lavenergibygninger.

Det foresldede princip ligger i forvejen til grund for hele Bygningsreglementets méide at
handtere energimassige forhold pd, idet det er fuldstzndig analogt til principperne ved
varmetabsrammeberegninger og energirammeberegninger. Hvad komfort angdr, er det
vores opfattelse, at et hvilket som helst hus, der er tzthedspravet til f.eks. 1,5 Us pr. m?, vil
blive opfattet som et serdeles teet hus uden nogen som helst diskomfort i form af trekgener.
Det kan endelig anfares, at man i Sverige handterer tzthed af bygninger efter et lignende

princip.
Pkt. 17 — Dagslys

Det anforte krav til forholdet mellem glasareal og gulvareal i beboelsesrum er i konflikt
med gnsket om anvendelse af glas med positiv energibalance og et samtidigt krav om

reduktion af rumtemperaturer.

Gaende vinduer og dere har en glasandel p ca. 0,5, og det anfarte krav om 15 % glasareal
er altsd zkvivalent med et samlet elementareal pa ca. 30 % af gulvarealet, hvilket dels vil
fordyre byggeriet af 2020-huse og dels belaste energiforbruget unedigt. I enkelte rum -
f.eks. sydvendte gavirum pa 1. sal i 1%4-planshuse vil kravet n2ppe kunne opfyldes, idet det
ma4 forventes, at den sydvendte tagflade anvendes til indvindig af solenergi i de fleste af
disse 2020-huse, hvorfor der ikke er plads til ovenlysvinduer.

Der er som eksempel vedlagt et billede af et prevehus fra Trelleborg, der hvad
energiforbrug angér til fulde opfylder de foresldede 2020 krav, idet det pdg=ldende hus har
et negativt energibehov og altsd producerer mere energi end det forbruger. Som det ses af
billedet er hovedparten af den sydvendte tagflade anvendt til solceller og solfangere. P4 det
pigeldende hus, der i sterrelse og form er et typisk dansk enfamiliehus, kan ovennzvnte
sydvendte gavlrum ikke forsynes med ovenlys, og det i pkt. 17 nzvnte krav til lysindfald vil
i realiteten ikke kunne opfyldes.

Vi foresldr, at kravet om dagslys udgar af teksten — bygherre kan utvivlsomt selv vurdere,
hvorvidt et konkret projekt indeholder vinduer i passende omfang. Alternativt ber kravet
begranset til f.eks. 10% og udgh i fernzvnte sydvendte rum i tageetager.

Frdlsd §erin ssvar Bygningsklasse 2020.doc
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Vedr. : Horing af "Bygningsklasse 2020”

Akademisk Arkitektforening takker for muligheden for at kommentere udkast til 23. juni 2011
"Bygningsklasse 2020".

Arkitektforeningen vaerdsatter, at det omfattende baggrundsnotat som EBST har
udarbejdet, er medsendt, da dette giver et godt overblik over de mange forskellige
problemstillinger som 2020-lavenergiklassen skal adressere.

Vi vil ogsé gerne takke EBST for hele processen omkring heringssvarets tilblivelse,
som har givet mange mulighed for at deltage i debatten om udformningen, og vi
anerkender at udkastet til "Bygningsklasse 2020” er udtryk for det "muliges kunst”,
et pragmatisk kompromisforslag mellem mange modsatrettede ensker hos byggeriets
parter — hvilket imidlertid ogs& giver anledning til en reekke bemerkninger af sivel
imadekommende som kritisk karakter.

I betragtning af emnets omfang og betydning vil vi imidlertid gerne anfere, at vi synes
at horingsperioden har varet meget kort.

Generelle bemeerkninger

Overordnet set onsker Arkitektforeningen at bakke op om udkast til "Bygningsklasse
2020", og vi ser frem til at bygningsklassen skal bane vejen for en praksis, der kan
gore os klogere pd strategier og virkemidler til at imedekomme klimaudfordringerne
pa den lange bane.

Vi kan ikke i 2011 vide, hvor den teknologiske og ekonomiske udvikling bringer os
hen i 2020, s det er vigtigt, at kravene kan blive justeret labende i forhold til ny
viden. Vi vil gerne opfordre til at de frivillige 2020-krav eksplicit kommer til at give
det udviklingsrum, som er nedvendigt, for at vi kan mindske belastningen og
samtidig etablere gode rammer for mennesker. Kravene skal give anledning til
eksperimenter og forseg, og til at der sattes en udvikling i gang med forseg med rum,
teknologier, metoder, materialer, forsyningskilder osv, siledes at den frivillige
periode kan bruges til at dansk byggeri rent faktisk kommer til at udvikle nye
lesninger.

Derfor skal det sikres, at de nye frivillige krav kan bane vejen for en kulturendring,
hvor det er nyttigt og til felles bedste at erkende fejl og mangler og hvor den viden
bliver omsat til faelles gods. Derfor vil det ogsd vare af storste betydning at der sikres
en systematisk opsamling af erfaringerne.

De bygninger, der bygges nu, skal ogsd vare gode om 20 ir. Ambitionerne for 2020
m4 ikke betyde, at bygninger i 2012 og 2014 forringes skonomisk, arkitektonisk og
brugsmassigt i forhold til det nuveerende niveau. Det er vigtigt, at vi bruger tiden nu



til at eksperimentere og til at udvikle nye lasninger, si vi sikrer os, at vi bliver klogere
og bedre til at lave gode bygninger - vi skal prove, lzere og preve igen og det er meget
vaesentligt, at der er mulighed for den form for innovation. Vi skal holde blikket pa
mdlsatningen og p& opndelsen af den enskede effekt (et lavere energiforbrug) snarere
end pa konkrete lasninger eller metoder.

Vi anerkender, at bygningsklassen er et bud pa hvordan vi satter af, og at bygnings-
klassebestemmelserne frem mod 2020 skal reguleres, senest i 2015. Vore bemeerk-
ninger skal ses i lyset heraf, hvor vi teenker pd hvad der kan geres nu, og hvad der skal
gores pd den lange bane.

Arkitektforeningen har en rakke generelle bemerkninger samt en raekke specifikke
bemarkninger, der folger udkastets overskrifter og nummerering. Vore anbefalinger
er markeret med kursiv skrift.

"Bygningsklasse 2020" tager ikke forventet temperaturstigning, mere nedber og
mere blast som folge af den globale klimaudvikling i betragtning. Dermed opstir
risiko for fejlprioriteringer sa vel vedr. ventilation som energi- og klimatiltag, idet
f.eks. hojere temperaturer kan fore til oget energiforbrug til keling.

Arkitektforeningen anbefaler, at opdaterede prognoser for klimaudvikling tages ind
i alle relevante beregninger samt at energireduktion afvejes mod evrig miljebelast-
ning i opferelse og bortskaffelse.

B .

Erfaringer med overforbrug af energi i lavenergibygninger viser, at mange af
problemerne stammer fra komplekse installationstyper, som brugerne ikke selv kan
regulere.

"Bygningsklasse 2020” ber sikre, at bygningsegenskaber og livsstilsvalg holdes
adskilt i beregninger, sdledes at der ikke skabes risiko for overdrevent "formynderi” i
udformningen af 2020-lavenergibygninger, men tveertimod skabes incitament til at
udvikle tekniske installationer, der understetter brugerdeltagelse, idet malet er, at
brugerne fir gode bygninger - fordi det i sidste ende er brugerne, der afgor om en
bygning er lykkedes eller ej.

"Bygningsklasse 2020” ber tillige sikre, at brugerne selv kan regulere deres
omgivelser, da der ellers kan blive tale om decideret fald i livskvalitet for brugerne.
Det er vigtigt at se brugerne som et aktiv, som en ressource, i bestrebelserne pé at
opn de opstillede mél og ikke som en hindring.

Arkitektforeningen foresldr folgende til indarbejdelse i energibestemmelserne:

- I "Bygningsklasse 2020" skal bygninger med automatiske CTS-anlag suppleres
med en manuelt styret override for brugere.

- I "Bygningsklasse 2020" skal der anvendes oplukkelige vinduer/ovenlys som
brugere selv kan betjene.

- Forskning i brugeradfeerd i afprevningsperioden frem til revisionen af 2020
klassen er ligeledes nodvendig for at f& viden om, hvad der skal implementeres i
den endelige klasse.

Beregning

"Bygningsklasse 2020” fokuserer i sine beregningsmetoder p4 et teoretisk energifor-
brug, hvor dokumentationshorisonten begranser sig til datoen for ferdiggorelse.
Dette forer ofte til skuffelser hos brugerne, ndr det faktiske forbrug bliver kendt. Der
er derfor behov for labende opdatering af BE dokumentationsvzerktejet, samt af de
veardier der bruges.

Arkitektforeningen anbefaler, at "bygningsklasse 2020” stiller udfaldskrav og
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rammeverdier, der skal kunne sikre innovation frem for at fastlése i specifikke
virkemidler.

Specifikke bemeerkninger
ill

Arkitektforeningen anbefaler, at der stilles krav om dokumentation for hensigts-
meessig beregningsmeessig eftervisning af energirammens overholdelse i alle byg-
gesager. Og det ber sikres, at kommunerne har de nedvendige kompetencer til at
vurdere disse eftervisninger.

z2.a stk 12,

Det er vigtigt, at energibesparelser pa bygningsniveau sammentaenkes med de
forskellige energitypers primarenergifaktor og CO.-udslip, i forhold til det
overordnede energisystem, og omstillingen frem mod fossil uathengighed skal

understreges.

Arkitektforeningen stotter derfor, at primeerenergifaktorer for ffernvarme og el
endres til hhv. 0,6 0g 1,8.

z2.1 stk 13,

STRATEGIER

Der er i de senere ar er opfort en raekke lavenergiboliger med ensidigt fokus pi at
minimere opvarmning, og det er dokumenteret, at disse boliger har vasentlige pro-
blemer med overophedning mod syd og ringe dagslys mod nord. Arkitektforeningen
setter derfor pris pd, at EBST med baggrundsnotatet til 2020-lavenergiklassen flytter
fokus fra en minimering af bygningers opvarmning til en minimering af risici for
overophedning/kelebehov og forbedring af dagslys- og indeklimaforhold i bygnings-
reglementet.

Arkitektforeningen stotter, at der stilles krav til det termiske indeklima med henblik
pd at minimere risici for overophedning i 2020-lavenergiklassen.

FUNKTIONSKRAV OG MAL - IKKE VIRKEMIDLER

I "Bygningsklasse 2020” foreskrives konkrete teknologiintensive virkemidler i
forhold til ventilation. Teknologiintensive losninger og installationer ma generelt
vurderes som verende ikke specielt robuste, og vil derfor sandsynligvis give anled-
ning til indeklimaproblemer og faldende energieffektivitet ved sammenbrud og i drift.
Der mé ogs forventes aget teknisk vedligehold i forbindelse med de teknologi-
intensive losninger, hvilket i sig selv kan fore til agede miljpomkostninger.

Overophedning kan undgds ved passive tiltag, f.eks. ved brug af naturlig ventilation
og natkeling, ved en optimering af dagslysforhold og ved en mere jeevn fordeling af
glasarealerne. Sddanne faktorer vedrerer bygningers overordnede geometri og ud-
formning og er slet ikke naevnt i udkastet.

Arkitektforeningen finder det vigtigt, at “Bygningsklasse 2020” bner for, at pro-
blemer med overtemperaturer ikke leses ved hjelp af keleanlg, men snarere via
bygningsudformning som sikrer mod overophedning ved solindfald. Passive tiltag,
som f.eks. de ovenfor navnte og andre som f.eks. naturlig ventilation, brug af lav-
emitterende, fugt- og temperaturstabiliserende materialer etc., ses gerne stimuleret i
"Bygningsklasse 2020".

Arkitektforeningen vil gerne opfordre til et mere tydeligt fokus pd funktionskrav
og mél fremfor konkrete virkemidler, idet Arkitektforeningen generelt i punktet ser
en risiko for at de absolutte krav, som punktet opstiller for s& vidt indeklima og
komfort, automatisk vil fore til indeklimalosninger med mekanisk koling, fremfor til
udviklingen af mere differentierede og innovative losninger, som vi endnu ikke
kender.
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ZONING OG TEMPERATURNIVEAU
Arkitektforeningen anbefaler, at der differentieres tydeligt mellem de forskellige
rum- og bygningstypologier og de indeklimakrav, der knytter sig til disse.

Arkitektforeningen anbefaler endvidere, at kravene i 'DS474 Norm for specifikation
af termisk indeklima’ anvendes.

Arkitektforeningen anbefaler i ourigt, at de klimadata, der anvendes til
indeklimasimuleringer, svarer til DRY-referencen.

A vej H
Arkitektforeningen efterlyser preecis formulering af den praemis, at bygherren skal
definere parametre for energibehovsberegningen.

2.2.5.1 stk 1-4

MATERIALER ~ ENERGI OG MILJO

Det overordnede mal med energieffektivt byggeri er at opnd uafhengighed af fossile
brandsler i fremtiden. Denne uafhengighed udtrykkes kvantitativt i en mindsket
CO2 belastning og ikke alene i en minimering af kWh. Minimering af kWh er udtrykt
i de nuvaerende BR15 krav, hvorfor 2020-kravene ber koncentreres om at mestre en
minimering af miljebelastningen.

Hertil harer ogsd, at en bygnings miljebelastning udtrykkes over tid, altsd en
livscyklusbetragtning. Udgifter til drift og vedligehold, udskiftning og eventuelle
folgearbejder ber indgd i den totalekonomiske beregning og ikke kun i den simple
tilbagebetalingstid, da det vil kunne stimulere til fokus pa de passive tiltag i
indeklimalesningerne.

Det bor derfor fremhzeves i definitionen af 2020 klassen, at der er medtaget
kvantificeringer omkring energiforbrug i driftsfasen, men ikke i de ovrige faser:
produktion, konstruktion og nedtagning.

Desuden ber byggeri opgores med inddeling pr bruger, s& der oplyses et forbrug
per bruger/ beboer. Ellers fortsetter tendensen med flere m2 per person.

MATERIALER - LCA

Vedr. byggematerialer savner Arkitektforeningen generelt krav i “Bygningsklasse
2020", til egenskaber, holdbarhed og (minimum) levetider, der udover at vare
relevant i BR ogsd vil blive omfattet af de certificeringsordninger, som er undervejs i
Danmark.

Som et indledende initiativ kan vejledningen til 2020 fokusere pd parallelle levetider
i sammensatte konstruktioner og hvor dette ikke er muligt, pd at konstruktionen
kan skilles ad i forbindelse med vedligehold.

MATERIALER - EGENSKABER

Materialer har positiv betydning for indeklima og energibesparelser - for eksempel
hygroskopiske materialer, som medvirker til stabilisering af den relative luftfugtighed
i et rum, hvorved ventilationsbehovet kan reduceres. Men BR10 og “Bygningsklasse
2020” fokuserer pd materialers afgasning, som indirekte foreslas last ved sterre
ventilationsanleg, i stedet for ved at fremme udviklingen af materialernes
egenskaber.

Arkitektforeningen anbefaler en sammentsnkning heraf med 7.2.1, stk. 13.

7.2.5.1 stk. 2,

Vinduer med et positivt energitilskud vil skabe risiko for overophedningsproblemer
om sommeren, Dette er i konflikt med fokus, i 7.2.1 stk. 13, som er at undgé
problemer med overophedning. Da energirammen i Danmark omfatter opvarmning
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og kaling/overophedning pd &rsbasis, finder Arkitektforeningen det derfor
problematisk, at vinduers energimessige ydeevne beskriver et virkemiddel, som kun
fokuserer pd opvarmningssasonen.

Arkitektforeningen anbefaler derfor, at der stilles separate krav til vinduers U-
veerdi, G-veerdi og dagslystransmittans, samt en tydelig sammentankning med
punkterne 7.2.5.1 stk 6-7.

2.2.51stk. 3
Arkitektforeningen anbefaler, at lejligheden bruges til at stille krav til branddores
U-verdi.

Der kan vaere energimessige fordele i at udfore lufttzette klimaskaermskonstruk-
tioner, og i at luftteetheden kan dokumenteres her og nu.

Arkitektforeningen vil imidlertid gerne pdpege, at der i udkastet savnes en
stillingtagen til levetider og ydeevne af de forskellige taetn ingslesninger, der findes {
dag, og at der savnes dokumentation for hvordan disse losninger fungerer om 5-10
dr, samt hvordan de kan repareres eller fornyes i fremtiden.

F.eks. er plastdampsparre uholdbare og en kortsigtede lasning. Plast forvitrer i labet
af ca. 25 dr, det bliver porast og knaekker let, og at bo i en "plasticpose” er ikke en
naturlig lesning pa et naturligt problem (dugpunkt).

Arkitektforeningen anbefaler derfor, at teksten stiller funktionskrav til
teetningslosningers holdbarhed og reparation for at fremme innovative og
Jfremadrettede losninger pé denne udfordring. I den forbindelse vil et fokus pd
parallelle levetider i sammensatte konstruktioner og hvor dette ikke er muligt, pd at
konstruktionen kan skilles ad i forbindelse med vedligeholdelse ligeledes vaere
relevant.

veiledni
Arkitektforeningen veerdsetter, at 2020-lavenergiklassen sztter fokus pé bygningers
dagslysforhold, da betydningen af godt dagslys for bedre indeklima, trivsel og
arkitektur ikke kan understreges nok. Dagslyset er helt afgorende for menneskers
sundhed og velvere, for oplevelsen / kvaliteten af byer, bygninger og rum, samt for
energiforbruget pa den lange bane. Vi vil imidlertid ogs& pipege, hvor der kan

ligge greensevaerdier, der skal underseges neermere i forbindelse med fastleggelsen af
den endelige 2020-klasse.

Arkitektforeningen finder, at bestemmelsen om 15% glasareal er utilstreekkelig, da
der hverken tages hojde for lysets kvalitet og brugbarhed eller rummets geometri.
Procentuelt vinduesareal er pr. definition et klart darligere parameter end en
minimum dagslysfaktor for et rum, i udregningen af vinduesareal skal der
kompenseres for rudetyper, solafskeermningssystemer, skyggende omgivelser osv.

Dybe rum vil altid kreeve et storre procentvis glasareal for at opni et bestemt
dagslysniveau end tilsvarende rum, som er mindre dybe. Tilsvarende vil rum med lav
hejde til vinduets overkarme altid kraeve et sterre procentvis glasareal for at opnd et
bestemt dagslysniveau end tilsvarende rum med stor hejde til vinduets overkarme.
Det er bl.a. dokumenteret i SBi-anvisning 219. Sddanne aspekter bor tilgodeses i
kravene.

Dertil kommer, at dagslyskvaliteter bar veere fordelt over det fulde areal og ikke kun
tilgodeses i en vis afstand af en facadeperforering.

"Bygningsklasse 2020” ber sigte hejt for 2020 og ikke nejes med en procentvis
beregning, som kan fare til rum med lys-slagsider, blanding og desuden typisk
overophedning mv. Forholdene omkring dagslysforhold ber praciseres og legges til
grund for udsagn om kvalitet af dagslys i rum.
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Arkitektforeningen anbefaler derfor, at der szttes krav til en dagslysfaktor,
sidestillet med de 15 % glasareal.

Arkitektforeningen anbefaler, at der stilles specifikke krav om eftervisning af
dagslysforhold samt at der stilles krav om en minimum dagslysfaktor. Det skal i
teksten preeciseres, om det er en minimum dagslysfaktor pd givne funktioner eller
om der er tale om en gennemsnitlig dagslysfaktor i det rum/de rum, der skal
dokumenteres

Arkitektforeningen stiller folgende to alternative forslagtil preecisering af 7.2.5.1 stk.
6 & 7, samt vejledningstekst.

Forslag 1:

+ 15 % glasareal ved lystransmittans min. 0,75. Beregningen skal korrigeres for
glastype, faste udhaeng, skyggende omgivelser.

« Arbejdspladser skal have en dagslysfaktor pd min. 2 % pd arbejdspladsen

s Qurige opholdsrum i kontorer, skoler, barnehaver osv. skal have en gennemsnitlig
dagslysfaktor pd 3 %, samt krav til ensartethed (uniformity).

Forslag 2:
Der udarbejdes en dagslysstandard, som bygningsreglementet / 2020 henviser til.

Z.2.5.1, stk. 8-10

Det fremhaves i baggrundsnotatet, at energibestemmelserne vil opstille ‘fleksible
energikrav til bygningen, s bygherren i vidt omfang selv kan valge de lesninger, der
skal opfylde energirammen’. Derfor er det meget udtalte krav om ventilationsanlazg
med varmegenvinding (stk. 8) sveert at forstd. Et sddant krav kan bremse og
forhindre innovation og nyudvikling pa ventilationsomradet, som f.eks. hybrid
ventilation eller naturlig ventilation med varmepumpe, varmegenvinding og keling,
som beskrevet i ’Analyse 6 Komponentkrav’ af BYG-DTU.

Arkitektforeningen finder at kravene til specifikke ventilationsanlag understotter
vanetankning i stedet for nytenkning. Mange af tidens ventilationslesninger er
skdret over samme lzst, og det vil vaere godt, hvis bygningsreglementet kan give et
kreativt skub til udviklingen af ventilationssystemer i retning af mere differentierede
lesninger, f.eks. i form af personlig ventilation i kontorbygninger, som optager
veesentligt mindre plads, har et mindre materialeforbrug, starre fleksibilitet og
markant lavere energiforbrug.

Arkitektforeningen anbefaler derfor, at der stilles funktionskrav til ventilationssy-
stemet i forhold til elforbrug, varmeudnyttelse mv., uden at der peges pé specifikke
losninger, sd nye og innovative lesninger kan videreudvikles.

Arkitektforeningen anbefaler tillige, at kravene skal udvides til at omfatte syste-
mernes funktion under sommerforhold for at reducere risici for overophedning.

7.2.5.1 Stk. 10

N&r man omregner til primer-energi, benyttes faktorer for hvor dyr offentlig energi-
produktion er. Det ber derfor vaere muligt at indregne fx CO2-neutralitetsfaktor for
fjernvarme (pt. i Kebenhavn 35 procent).

Arkitektforeningen ensker en uddybning af, hvorfor VE anlseg skal opfores pé
matriklen eller i nserheden af bebyggelsen, i forhold til en vurdering af ffernvarme -
dus. en beregning af kilden frem for matriklen. Arkitektforeningen mener samlet
set, at dette punkt er uprecist og anbefaler yderligere, at det konkretiseres hvor

+ Ansaettelse af dagslysfaktor p& 3% forudsatter en afklaring af, om vi taler om en gennemsnitlig
dagslysfaktor i rum eller 3% ved arbejdspladser — det forste er ikke umuligt, hvorimod det
sidste vil skabe problemer.

ARKITEKT-
FORENINGEN
Danish Architects’ -

Association. .

Akademisk Arkifektforening
Strandgadea7 A~

* DK:1401 Kebénhavn K

www.'arkitektforeningen:dk
CVR63573310



meget en bygherre skal investere i forhold til en sammenheeng mellem behovet og HRKITEKT"

investeringen. FQRENINGEN

72515tk 12, * Danish:Arcbitects’
Problemer med luftvarme i lavenergibygninger skal undgs i fremtiden. Association: ;

Arkitektforeningen veerdseetter derfor, at luftvarme ikke kan vere eneste
opvarmningskilde i en bygning i 2020-klassen.

Akademisk Arkitektforenlng_

" ! Strandgad‘e__:]A
Arkitektforeningen anbefaler at tilleg til bygninger med seerligt haje krav til DK-1401 Kabenhavn K
ventilation, belysning mv. omfattes af 2020-klassen, s& tillegget kan modsvare fx (+49) 3055- 000
25% af det beregnede ekstraforbrug, dvs. der skal ogsd preesenteres en 75% mail@arkiz'e'ktforenin dk
besparelse i ekstraforbruget. ww.amukﬁomm$::dk

CVR64872310

Séddan et krav vil fremme innovation og udvikling i de storre bygningstyper.

Akademisk Arkitektforening takker endnu en gang for muligheden for at kommentere
udkastet og stir gerne til ridighed for det videre arbejde med "Bygningsklasse 2020",
hvor vi gerne deltager i arbejdsgruppen p4 lige fod med andre af byggeriets
organisationer. Vi vil ogsd se frem til at deltage i arbejdet med at formulere lesninger,
der kan reducere energiforbruget i den eksisterende bygningsmasse.

Med venlig hilsen

Jane Sandberg
Direktor
Akademisk Arkitektforening
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Ejendomsstyrelsen
Erhvervs- og Byggestyrelsen 23. juni 2011
hoeringbb@ebst.dk Jonr. 10/00009
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Horing af bygningsklasse 2020

Slots- og Ejendomsstyrelsen har modtaget Ethvervs- og Byggestyrelsens mail af 1.
juni 2011 vedrerende horing af bygningsklasse 2020.

Overordnede bemarkninger

Slots og Ejendomsstyrelsen har stor fokus p4 at energiforbedre bygninger til brug
for staten. Slots- og Ejendomsstyrelsen atbejder derfor malrettet pé at sikre, at
rentable energiforbedringer gennemfores bide til gavn for Slots- og Ejendomssty-
relsen og for styrelsens lejere.

Styrelsen mener, det er positivt at gore Bygningsklasse 2020 frivillig, sdledes at den
enkelte bygherre kan foretage totalokonomiske beregninger pd, hvilke lesninger
der i den konkrete byggesag er rentable. Detfor mener Slots- og Ejendomsstyrel-
sen ogs, at det udger et problem, nir kommuner kan indfere krav om anvendelse
af bygningsklasse 2020 i lokalplaner, hvilket kan betyde en merudgift for styrelsen
og styrelsens lejere.

Specifikke bemarkninger

I horingsmaterialet stilles der forslag om, at en energikonsulent vil skulle eftervise,
at energirammen ogsi i praksis overholdes i det konkrete byggeri, samt udfere
milinger af lufttzthed og simulerede beregninger af det termiske klima. Slots- og
Ejendomsstyrelsen er usikker pi om egede udgifter til uvildige konsulenter vil vz-
re rentabelt, eller om det i vzerste fald vil betyde en oget udgift, som ikke anses for
produktivitetsfremmende.

Med venlig hilsen

Katrine Pedersen
Fuldmagtig

T 33929975

E kap@ses.dk
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HORINGSSVAR

Udkast til 'Bygningsklasse 2020’

BYGHERRE
{ FORENINGEN |

IR

Bygherreforeningen takker Erhvervs- og Byggestyrelsen for lejligheden til at S
kommentere heringsmaterialet vedrarende udkast til '‘Bygningsklasse 2020°. 23. juni 2011
Bygherreforeningen skal hermed kvittere for samarbejdet i udvalgsarbejdet, der g{,?::g:f;‘,“j’,‘g“"
ligger bag den nye bygningskiasse. Der er overordnet grund til tilfredshed med 1300 Kobenhavn K
resultatet men samtidig er der ogsa behov for at anvendelsen af den nye Telefon 7020 0071
bygningsklasse praeciseres: Telefax 7020 1271

e Bygningsklasse 2020 er kun for ambitiose bygherrer med tilstraskkelig indsigt og Wfﬁﬁzxﬁiﬂfgfﬁfﬁ

robust ekonomi, hvilket er pakraavet fordi der vil vaere udviklings- og
forsegselementer i bygninger opfert efter den nye bygningsklasse.

o | forlaengelse heraf er det afgarende, at det reelt bliver en frivillig energiklasse,
dvs. at den ikke her og nu anvendes som generelt krav for omrader en bloc
gennem lokalplaner og lign.

e Bygningsklassen skal anvendes til at skabe mulighed for innovation og
teknologispring pa omradet og derfor skal bygningsklassen evalueres og evt,
justeres frem mod 2020.

Bygherreforeningen efterlyser, at der i de kommende ar gennemfares opfelgende
analyser af erfaringerne med at opfere og drive bygninger opfert efter den nye
bygningsklasse, herunder ikke mindst performance ift. energiforbrug og funktion.
Det er for bygherrerne vigtigt, at fa klarhed over i hvor hgj grad den ekstra
investering, som den nye bygningsklasse kraever, omsaettes i energibesparelser —
herunder forskellen mellem beregnet og realiseret forbrug og realismen i
beregningsmodellernes forudsaetninger. Bygherreforeningen ser geme at
evalueringerne ogsa udstraekkes til andre lavenergibyggerier med nyskabende
eller eksperimenterende elementer.

Udover analyser er det vigtigt, at der etableres muligheder for erfaringsudveksling
blandt bygherrer og pa dette omrade medvirker Bygherreforeningen gerne i et
samarbejde. Blandt professionelle bygherrer og driftsherrer er der i stigende grad
fokus pa baeredygtighed i bred forstand. Den nye bygningsklasse inddrager ikke
alle de forskellige faktorer, der er i spil — et helhedsorienteret billede kraaver fx, at
man vurderer levetidsbetragtninger for de tekniske lesninger der vaslges (fx lokal
VE vs. passive lasninger), at man kigger pa elforbrug savel som varmeforbrug
(inventar og udstyr) og at man vurderer investeringen i relation til de energi-
besparelser, der aiternativt kan opnas ved at saette ind i portefaljen af eksisterende
bygninger. Endelig er det vigtigt at inddrage forsyningsforhold, hvor der ma
imadeses store omlaegninger pa bade 10- og seerligt 40-ars sigt, og hvor det spiller



ind at der er forskellig virkningsgrad pa hvert enkelt fiernevarmevaerk, hvilket taler
for en differentiering af faktorer pa forskellige flernvarmevaerker.

De komponentkrav, som indferes med den nye bygningsklasse, ber isbende
vurderes kritisk. Dels kan de sta i vejen for hethedsbetragtninger pa optimering af
bygningen og dels kan de skabe konkurrencemaassige bindinger og hindre
yderligere innovatlon. | den forbindelse anbefaler Bygherreforeningen, at der
labende hjemtages inspiration og benchmarkes mod udlandets tiltag og l@sninger
pa omréadet.

Endelig vurderes det som positivt at den nye energiklasse stiller krav til
indeklimaforhold, at der &bnes mulighed for at etablere anleeg til falles lokal VE-
produktion i neerheden bygningerne, at der indferes dokumentationskrav (det ma
dog vurderes om 10 % er tilstraekkeligt for laering og erfaringsopsamling) samt at
procesenergi tages ud af rammen eller kompenseres i saarlige bygninger til fx
laboratorie- eller produktionsformat.

Bygherreforeningen stér til rddighed for uddybning af ovenstaende.

Side 2
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Hgringssvar vedrgrende bygningsklasse 2020

Hermed sender NCC Construction Danmark A/S (NCC) sit hgringssvar vedrgrende bygningsklasse
2020. Overordnet er det positivt, at 2020 klassen meldes tidligt ud, s byggeriet og dets leverandg-
rer fir tid til at udvikle lgsninger, der lever op til de nye krav.

Yderligere er det positivt at udkastet stiller krav om dokumentation af indeklima, hvilket vi anbefa-
lede indfert allerede i BR 10. '

Et veesentligt problem med udkastet til 2020 klassen er, at det skarper en rekke detailkray. Det be-
tyder at der fastl3ses en alt for stor del af den indsats, der skal til for at overholde energirammen,
Det er s@rligt problematisk med de skarpede krav ti] transmissionstab gennem klimaskarm, fordi
de vil begrznse innovation indenfor aktive energielementer. Aktive energielementer og forsyning
med vedvarende energi, bgr i stedet fremmes, for at skabe lgsninger der kan bruges pd eksportmar-
kedet og det store hjemmemarked for energirenovering,

er generelt, at der bgr formulere rammer og ikke detailkrav. De mange detailkrav i udkastet, er i
modstrid med den hidtil gode udvikling, der ellers har veret i BR.

[ gvrigt vil vi bemzrke, at NCC j forbindelse med de tidligere hgringer over bygningsreglement og
klassifikation af indeklima har savnet en offentligggrelse af hgringssvarene. Vi har bemarket at
Styrelsen har offentliggjort andre heringssvar og vil derfor opfordre Styrelsen til konsekvent at of-
fentliggpre hgringssvar,

Vores specifikke kommentarer gennemgds pa de naste sider,



De specifikke kommentarer

Kapitel 1
1.4 Byggetilladelse

Stk. 2, nr. 2.

Kapitel 7,
7.2.1 Generelt
Nyt stk. 12

Nyt stk. 13

NCC stgtter op om forslaget, om at alle lavenergibygninger 2015 eller 2020
skal tzthedsprpves. Det vil medfgre pget fokus, s kravene overholdes.

Indsigelse mod en gennemsnitlig energifaktor pé fjernvarme. Det ligestiller
verker med stor andel VE, med varker som har en stor andel fossilt brand-

sel.

Det vil ikke vre rationelt, at man skal bidrage gkonomisk til etablering af
VE anleg for at indregne disse i energirammen, jf. udkast til bestemmelser
Kapitel 7.2.5.1 Stk. 10, hvis bygningen kan forsynes med eksisterende
fjernvarme som er baseret pd VE.

NCC anbefaler at der i stedet anvendes en differentieret energi faktor pd
fjernvarme, det vil fjerne denne uhensigtsmassighed.

Indsigelse mod at der ved specifikation af termisk indeklima ikke henvises
til DS 474 og DS/EN 7730. Specifikation af termisk indeklima sker normalt
ved henvisning til disse, der definerer forskellige indeklimaklasser. Det
forvirrer begreberne, hvis BR afviger fra denne praksis og opstiller selv-
stendige krav til termiske indeklima.

Med hensyn til specifikation af termisk indeklima i boliger bgr det tilstree-
bes, at der sker en koordinering mellem Bygningsreglement og den frivilli-
ge danske standard for indeklima, som Styrelsen stér bag.

7.2.5.1 Felles bestemmelser for bygninger omfattet af bygningsklasse 2020

Stk.1,
Stk. 3
og Stk. 4.

Stk. 5

Indsigelse mod at forslaget skarper kravene til transmissionstab gennem
klimaskarm og dgre. Disse detailkrav fastliser en alt for stor del af den
indsats, der skal til for at nd 2020 energirammen pa en isoleringsindsats.
Det vil virke begrnsende pa innovation bide indenfor facader, fordi mar-
kedsomriderne bliver for smd, og indenfor aktive energielementer.

NCC anbefaler at den skrpede 2020 energiramme fastholdes, og mini-
mumskravene til transmissions tab bevares pa niveau med 2015 klassen, sd
der bliver metodefrihed til, hvordan man opfylder energirammen.

NCC stgtter op om forslaget, om at skerpe kravene til luftskifte gennem



Stk. 11

Stk. 12

utztheder.
Indsigelse mod at skarpe krav til CO, indholdet til 900 ppm.

Anbefaler i stede;. at formulere regler om stikprgvekontrol af den nuvzren-
de verdi pd 1000 ppm. Det vil medfgre gget fokus, s& de nuverende krav
overholdes.

Det er vigtigt at der er krav til indeklimaet og at de overholdes. Det er ikke
vores opfattelse at de bygninger, som har de stgrste problemer med inde-
klimaet ligger i CO; intervallet 900-1000 ppm. Indsatsen bgr i stedet handle
om at sikre, at de nuverende 1000 ppm bliver overholdt. En stramning af
CO; kravet bgr i gvrigt koordineres med Arbejdstilsynets anbefalede mak-
simum. En skarpelse til 900 ppm, vil ogsa medfgre et stgrre luftskifte og
dermed mere energiforbrug.

Hvis en bygherre gnsker at specificere et forbedret indeklima kan ske med
udgangspunkt i frivillige standarder for indeklima og baredygtighedscerti-
ficering af bygninger.

Indsigelse mod, at luftvarme ikke kan vare eneste opvarmningskilde i 2020
klassen. Det er jkke dokumenteret at luftvarme, som eneste varmekilde,
generelt vil medfgre problemer i forskellige bygningstyper, som bolig-,
undervisnings- og kontor- og erhvervsbyggeri.

Dette er endnu et eksempel pa uhensigtsmassig detailregulering, frem for
funktionskrav, der formulerer hvad der gnskes opndet, hvorefter branchen
ma s@ge at udvikle lgsninger.

Forslag om nye emner i klassen 2020

Forslag 1

Forslag 2

NCC anbefaler at der formuleres et nyt krav om, at installationer indrettes
sd energiforbrug der er omfattet af BR energiramme, klart kan adskilles fra
energiforbrug til gvrige funktioner i bygningen og at forbruget skal miles
med mélere der har mulighed for fjernaflasning.

Baggrunden er, at de skarpede krav til energirammen medfgrer, at det gvri-
ge energiforbrug i bygningen, er Arsag til den stgrste klimabelastning.

Formdlet med kravet er at give bygningens brugere mulighed for feedback

om begge typer energiforbrug og fremme en udvikling af mere intelligente
bygninger, hvor brugerne fir mulighed for styring af forbruget.

NCC anbefaler at der indfgres en definition af CO, neutrale bygninger.



Baggrunden er, at der er behov for denne definition i det langsigtede arbej-
de med at bygninger bliver CO; neutrale.

Forslag 3 NCC anbefaler, at der stilles krav om “energi- og indeklimamssig™ bru-
gervejledning for bygningen.

Forslag 4 NCC anbefaler at der indbygges milere for registrering af indeklimaet, og
at disse har mulighed for fjernafl@sning.

Formilet er, sammen med energimalere, at kunne kan give brugeren den
ngdvendige feedback, der tillade ham mere effektivt at regulere bide sit
energiforbrug og indeklima. Kravet skal ses i sammenhang med forslag 3

om brugervejledning.
Med venlig hilsen
NCC Construction Danmark A/S
Martin Manthorpe

Direktgr for Strategi og Forretningsudvikling
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Vedvarendet v

Erhvervs- og Byggestyrelsen Aalborg den 23. juni 2011

Heringsbrevkasse: hoeringbb@ebst.dk

Kopi til Ejnar Jerking pa eji@ebst.dk

indfgres som en a@ndring af bekendtggrelse om offentligggrelse af bygningsreglement 2010.

Energitjenesten er generelt positive overfor de foresldede krav til Bygningsklasse 2020. vi har derfor kun nogle
enkelte kommentarer:

Medregning af lokal VE | energirammen:
Bestemmelsen er lidt upraecis: det skal placeres "pd matriklen eller i naerheden af bebyggelsen”.

Spargsmalet er, hvad vi vil opna med bestemmelsen: skai det vaere muligt at opfgre mindre energieffektive huse,
fordi man i naerheden etablerer (eller er med til at investere | ) et felles VE anlaeg?

Energitjenesten ser gerne, at der differentieres imellem VE-anlaeg, der etableres i direkte tilknytning til huset /
bebyggelsen og VE-anlaeg, der ikke er tilsluttet varmefordelingsanlaeg og/ eller malere i bygningen.

F.eks. bar et VE-anlzeg (solvarme eller solceller eller vindmelle), der g&r direkte ind i husets energiforsyning -
eller i en bebyggelses forsyning (f.eks. et falles solcelleanlaeg, fzlles solvarmeanlaeg) talle mere end
boligejernes investering i en lokal, men ikke-fysisk tilkoblet forsyning (f.eks. et geotermianlaag),

Krav til termisk indeklima:
Det er et krav, at "for boliger m4 26 graderC ikke overskrides med mere end 50 timer pr &r”.

Tjek (10%) af energiberegning for bygningsklasse 2020:
Det er anfart, at det er en energikonsulent, der skal gennemfgre tjekket. En “energikonsulent” er et vidt begreb

~ ber dette ikke praciseres?
Energitjenesten er dog ikke overbeviste om, at energikonsulenter, der udfgrer energimaerkning, n@dvendigvis er
bekendt med reglerne for lavenergibyggeri 0g energiberegningerne. Det bar derfor vaere en naturlig falge, at
disse efteruddannes til at varetage opgaven, og at det kun er de energikonsulenter, der vaelger
efteruddannelsen, der kan foretage de naevnte tjek.

Lidt "rod” | teksten:
Der er lagt op til, at der skal vaere et specifikt afsnit i BR10 om Bygningsklasse 2020. Derfor virker det lidt ulogisk,
ndr noget af indholdet stadig henviser til Klasse 2015 - (1 kap. 7.2.5.1 stk. 5 navnes 2015 - det bar ikke st3 der,

hvis kapitlet kun omhandler 2020)

Udover ovenstiende kan Energitjenesten bakke op omkring de tekniske bemaerkninger, som anfgres af
Passivhus.dk i deres hgringssvar. : :

Pd vegne af Energitjenesten og VedvarendeEnergi

Med venlige hilsener
Marianne Bender

Energitiencsten C/0 Vf:dvarende-l-,'ner,',;i, Dannebrogszade 8 A, 3000 Arhus ¢ Side 1
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Erhvervs- og Byggestyrelsen Organisation for erhvervs|ivet
Dahlerups Pakhus Confederation of Danish Industry
Langelinie Allé 17

2100 Kebenhavn @

Hering af bygningsklasse 2020
DI takker for den fremsendte hering af udkastet til bygningsklasse 2020.

DI har deltaget i det udvalgsarbejde om 2020 lavenergibyggeri, som har fort frem
til at Erhvervs- og Byggestyrelsen nu har fremsendt sit udkast til bygningsklasse

2020 i hering,.

DI har i arbejdet stottet den overordnede mélsatning, men finder det samtidig af-
gorende, at reguleringen understatter en samfundsekonomisk ansvarlig udvikling,
at rammerne giver mulighed for at udvikle losninger, som kan understette ekspor-
ten samt at reglerne er s rummelige eller fleksible, at de giver plads til helt nye
teknologier, produkter og materialer.

Et bredt flertal i Folketinget vedtog i 2008 en energihandlingsplan, som indeholder
meget ambitiose méalsaztninger om nye bygningers energiforbrug. Aftalen indebzrer
sdledes, at bygningers energiforbrug skal reduceres med i alt 75 pet. indfert grad-
vist med 25 pet. i 2010, 25 pet. i 2015 0g 25 pct. i 2020. DI bakker op om malszat-
ningen, som er med til at understotte danske producenters muligheder for at udvik-
le nye og gode lasninger.

Det er derfor gladeligt, at Erhvervs- og Byggestyrelsen allerede har udarbejdet ba-
de BR10 og BR15 til udmentning af aftalen, og at der ogsi arbejdes med, at ud-
mentningen af milet om i alt 75 pet. reduktion af energiforbruget i 2020. En tidlig
definition af fremtidens krav er nedvendig for at byggebranchen kan udvikle og an-
vende nye metoder, materialer og komponenter ete.

Imidlertid er det dog nodvendigt at vare opmarksom P4, at ambitionsniveauet med
den foresldede bygningsklasse 2020 er si hoj, at klassen i dag er bide forholds-
massig dyr og kompliceret at bygge. Dette afspejles bl.a. ved en hej skyggepris pr.
ton sparet CO. og en hgj m? pris. Det er derfor vigtigt, at bygningsklasse 2020 ad-
ministreres og anvendes med omtanke,

For det forste skal kommunerne, som bygningsmyndighed, vare opmarksomme p4,
at der er tale om en udviklingsklasse, og at bygherrerne af nye bygninger er aktivt
med i beslutningen om at benytte bygningsklasse 2020.

{ Postadresse/Postal address Besegsadresser/Visiting addresses

i 1787 Kobenhavn v (+45) 3377 3377 digdi.dk Hannemanns Allé 25 Sundkrogskaj 20
| Danmark di.dk | Kebenhavn$ Wahackeo.o/



For det andet m4& det sikres, at der hentes erfaringer og viden fra de byggerier, der
mitte blive udfert efter bygningsklasse 2020. Dette indebrer en l&reproces, som
med tiden og efterhdnden som erfaringerne heostes vil bidrage til, at byggeomkost-
ningerne s&nkes og teknologien udvikles.

Bygningers energiforbrug udger ca. 40 pct. af det samlede energiforbrug. Hertil
kommer, at bygninger er kendetegnet ved meget lang levetid. Langt hovedparten af
de bygninger, der vil eksistere i 2050 er allerede bygget. Disse to forhold nedven-
digger, at kravene til bdde nybyggeri og eksisterende bygningers energibehov ud-
vikles i meget tet samspil med udviklingen af fremtidens energisystem.

DI ser derfor bygningsklasse 2020 som en udviklingsklasse, der bar evalueres lo-
bende. DI vil derfor opfordre Erhvervs- og Byggestyrelsen til at tage initiativ til en
evaluering senest i 2014, med henblik pa at foretage eventuelle justeringer af reg-
lerne og en vurdering af om méalsatningerne kan opfyldes.

Indeklima og efterlevelse

Mere konkret finder DI det positivt, at der i forbindelse med bygningsklasse 2020
szttes fokus pd indeklima og efterlevelse reglerne. Dog er der ogsi p& disse punkter
en rakke uafklarede spergsméil samt behov for erfaring, som er nedvendig for at
tydeliggore reglerne og oge bygningernes kvalitet.

Bidrag fra vedvarende energi

Ifolge Erhvervs- og Byggestyrelsen udkast til bygningsklasse 2020 skal VE-
installationer opferes p& matriklen eller i nzrheden af matriklen i forbindelse med
opferelse af Lavenergiklasse 2020 byggeri. Her refereres til EU-direktivet om byg-
ningers energimassige ydeevne, hvoraf det fremgdr, at nye bygninger i 2020 skal
vaere "nzsten energineutral bygning”. Der findes i direktivet ikke en n@rmere defi-
nition, men henvises blot til:

"En bygning, der har en meget hej energimaessig ydeevne. Den ubetydelige eller
meget lille energimangde, der kreaeves, bor i meget vasentlig grad dakkes af
energi fra vedvarende energikilder, herunder vedvarende energi produceret pd
stedet eller i narheden”.

DI mener, at denne formulering bar tolkes bredere end det Erhvervs- og Byggesty-
relsen legger op til, for pd denne made at sikre et mere omkostningseffektivt sam-
spil mellem bygninger og energisystemet. Den samfundsmessige omstilling af et
energisystem med mere VE ber ikke begranses til sm3 matrikelbaserede VE-
installationer.

Komponentkrav

Et af mdlene til at nd den overordnede mélsztning om 75 pet. reduktion af bygnin-
gers energiforbrug er oget anvendelse af komponentkrav. DI stotter generelt ikke
anvendelsen af komponentkrav. Navnlig skrappe nationale krav vil vere skadelige
for innovationen og risikerer unedvendigt dyre lasninger. Dette skal bl.a. ses i lyset
af, at det danske marked er meget lille.



DI anerkender dog, at der p& europeisk plan kan stilles krav om produkters energi-
effektivitet, og at disse ber afspejles i dansk regulering.

DI stiller sig gerne til rddighed for en droftelse af ovennzvnte eller mere detaljere-
de elementer omkring f.eks. udmentning af kravet om VE eller parametrene om-
kring trivsel og indeklima.

Med venlig hilsen

- -t - /’/
% JW — 6@%@‘ zL \ //2:@-@’?&2@,(},
Elly Kjems Hove Hans Peter Slente Troels Ranis
Branchedirektor Branchedirektor Chef

DI Byggematerialer DI Energibranchen Energi- og Klimapolitik



Erhvervs- og Byggestyrelsen
Dahlerups Pakhus
Langelinie Allé 17

2100 Kabenhavn 9

(Sendt pr. mail til hoeringbb@ebst..dk)

23. juni 2011

Horing over ®ndring af bygningsklasse 2020

Erhvervs- og Byggestyrelsen har den 1. juni 2011 sendt @ndring af bygningsklasse 2020 i
horing med horingsfrist den 23. juni 2011 kl. 12.00.

“ndringerne giver ikke Danske Advokater anledning til at afgive hori ngssvar.

Vicedirektor/retschef
hhk@danskeadvokater.dk

DANSKE
ADVOKXKATER

HL Ardersens Boulay ey 1
1553 Kotrenby s

Tewlon 3140 70 ga
faGiyguE qansveadvek ater o
viced lanshoaduet ater gk
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Dawn Ketmig (EBST)

Fra: Lis Thygesen [it@adm.aau.dk]

Sendt: 23. juni 2011 12:38

Tik: 1 - Erhvervs- og Byggestyrelsens officielle postkasse (EBST)
Ce: 1- EBST BB Heringer (EBST)

Emne: Nr. 53 Hering over bygningskiasse 2020

Opfeigningstiag: Opfoigning
Flagstatus: Rod

Erhvervs- og Byggestyrelsen
Sagsnr. 2011-080-00025

Vedr. hgring over bygningsklasse 2020

Aalborg Universitet har, efter at have haft ovennavnte sag i haring p4 universitetet, ikke modtaget
bemaerkninger til @ndringsbekendtggrelsen.

Med venlig hilsen

Lis Thygesen
Ledelsessekretariatet

Aalborg Universitet

Fredrik Bajers Vej 5, 9220 Aalborg @
E-mail: t@adm.aau.dk

Tif.: +45 9940 9493, fax: +45 9815 2201

73-NAIN1 1
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Dawn Ketmig (EBST)
Fra: FBE-CHBJS Malinovski, Anders [FBE-CHBJS @mil.dk]

Sendt: 23. juni 2011 13:23
Th: 1-EBST BB Heringer (EBST)
Emne: Nr. 55 Hering over Bygningskiasse 2020 [RELEASABLE TO INTERNET THANSMISSION_

Opfolgnlngsﬂag: Opfalgning
Flagstatus: Red
Kategorier: RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

Til
Erhvervs- & Byggestyrelsen
Center for Byg & Bo

Ref.: EBST haringsbrev af 1/6 2011,

Forsvarets Bygnings- & Etablissementstjeneste har ingen bemarkninger til det ved ref. fremsendte forslag til @ndring
af Bekendtgarelse om offentliggarelse af bygningsreglement 2010.

Med venlig hilsen

Anders Malinovski
kontorchef
Chef for Byggejuridisk Sektion

Forsvarets Bygnings- og Etabllssementstjeneste
Byggedivisionen

Arsenaivej 55

9800 Hjorring

Telefon: 9924 1430

Mobli: 4196 4220

E-mall: fbe-chbis@mil. gk

RELEASABLE TO INTERNET TRANSMISSION

modtagerens eget ansvar. Vi Paatager os ikke noget ansvar for tab eller skade, som er opstaaet i forbindelse meqd at
modtage eller aabne e-mailen Hvis du har problemer med at aabne vedhaeftede filer, kan du finde information paa dette

link http://forsvaret.dk/FKlT/Pages/winmail.aspx .

23-06-2011
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Dawn Ketmig (EBST)

Fra: Liv Kartvedt Lyskjaer (Ikl@ubst.dk]
Sendt: 23. juni 2011 12:57

TH: Dawn Ketmig (EBST)

Cc: Alaedin Seyedi; Klaus Kofod-Hansen
Emne: Svar til horing af bygningsklasse 2020

Vedhseftede fller: Liv Kartvedt Lyskjeer (Iki@ ubst.dk).vcf

Til Erhvervs og Bygningsstyrelsen
Universitets- og Bygningsstyrelsen har tolgende bemaerkninger til det fremsendte heringsmateriale:

Komponentkrav:

Styrelsen tilslutter sig skaerpelsen af energikravene, men vil gerne kommentere, at det ber sikres, at de
stilede komponentkrav ikke modarbejder den optimale samiede lesning. Styrelsen prioriterer en
helhedstaenkning, hvor de enkelte komponenter skal ses i sammenhzeng med den samlede lesning.

Krav til indeklima

Styrelsen tilslutter sig ligeledes kravene til indeklima med den bemaerkning, at kvaliteten af de ggede krav bar
sta mal med den nedvendige investering. Det er vores erfaring, at der kraeves en langt sterre skasrpelse for at
brugerne far en aget kvalitet og at denne foregelse vil vaere ganske bekostelig.

Med venlig hiisen
Liv Kartvedt Lyskjar
MEK / Energl- og miljekoordinator / Arkitekt maa

Planlaegning
OBS! Nyt direkte telefonnummer

Direkte telefon: + 45 7231 8676
Mobll telefon: + 45 2246 6856
E-mail: Ikl@ubst.dk

Ministeriet for Videnskab,

Teknologl og Udvikling
Universitets- og Bygningsstyreisen

Bredgade 43

DK-1260 Kgbenhavn K
Telefon: +45 3395 1200

Fax: +45 3395 1300
E-mail: ubst@ubst.dk

www.ubst.dk

23-06-2011
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Helle Sendergaard Jensen (EBST)

Fra: Tine Aabye [taa@forsikringogpension.dk]
Sendt: 27. juni 2011 22:15

Til: Line Lolk (EBST); 1 - EBST BB Haringer (EBST)
Emne: SV: Haring af bygningsklasse 2020

Forsikring & Pension har ingen bemaerkninger til det fremsendte hgringsudkast
med venlig hilsen
Tine Aabye

Forsikring & Pension
Skadesforsikring

Tine Aabye
Ingeniar
TIf, direkte 41 91 91 51

Farsikring & Pension

Philip Heymans Allé 1

2900 Hellerup

TIf. 41 9191 91

Fax 41 91 91 92
www.forsikringogpension.dk

Fra: Dawn Ketmig (EBST) [mailto:DK@ebst.dk]
Sendt: 1. juni 2011 15:47

Til: 1 - EBST BB Heringer (EBST)

Emne: Hgring af bygningskiasse 2020

Til parterne pa heringslisten

Vedlagt fremsendes i offentlig haring udkast til ‘Bygningsklasse 2020, der indfares som en
a@ndring af bekendtgerelse om offentliggerelse af bygningsreglement 2010 (BR10).
Andringerne forventes udstedt i august 2011.

Frister for horingssvar
Eventuelle bemaerkninger til zendringerne af BR10 bedes sendt til Center for Byg og Bos
heringspostkasse pa hoeringbb@ebst.dk .

Bemaerkningerne skal vaere Erhvervs- og Byggestyrelsen i haande senest torsdag den 23.
juni 2011 kl. 12.00.

Spergsmal til naerveerende haringsbrev kan rettes til fuldmaegtig Line Lolk p& mailadresse
ll@ebst.dk eller pa telefon 35 46 64 99.

Med venlig hilsen

Erhvervs- og Byggestyrelsen

28-06-2011



hoeringbb@ebst.dk

Horing af ny energiklasse: 2020-klassen

Ethvervs- og Byggestyrelsen har sendt en ny energiklasse 2020 til nybyggeri
i hering. Den nye energiklasse er frem mod 4r 2020 foresliet at vare frivillig
for bygherre — ikke for kommunerne, der modtager ansegningen.
Energiklassen skal sikre, at byggebranchen kan hoste erfaringer med
opforelse af fremtidens lavenergibyggeri. I heringen er det foresliet, at
offentlige bygninger skal opfylde det nye 2020-krav fra 2018,0g dermed 2 ar
for ovrige bygherrer.

KLs sekretariat har folgende principielle bemzrkninger:

Ordningen er frivillig, men den vil medfare kommunal
sagsbehandling allerede nu — og i stigende omfang frem mod 2020.
Som det ser ud med den tilgengelige byggeteknologi, s vil det veere
en forudsztning, at der etableres VE-anlzg i forbindelse med
opforelse af 2020-energiklasse-byggeri. Dele af disse VE-anlzg
krever kommunal sagsbehandling - f.eks. etablering af
jordvarmeanlzg og opsztning/ opstilling af vindmeller. Ogs4 tilsyns-
og vejledningsopgaven forventes udvidet.

Den frivillige 2020-klasse ber ikke gores obligatorisk for
kommunerne for den gores obligatorisk for ovrige byggerier.
Tkrafttredelsestidspunktet for kommunalt byggeri skal ses i forhold
til den kommunale anlzgsramme.

Opfyldelsen af lavenergiklassen efter de hidtidige
bygningsreglementer har varet forbundet med "ikke uvasentlige"
meromkostninger for bygherren og samfundet som helhed. Det er
vigtigt, at udviklingsarbejdet med energiklasse 2020 ikke kommer il
at medfore uforholdsvis store ekstraregninger til kommunerne.
Derfor skal der informeres grundigt om konsekvenserne af at gore
brug af den nye 2020-klasse, og der skal sikres et sted, hvor der
samles viden om indhestede erfaringer. Det foreslis, at Erhvervs-
og Byggestyrelsen pitager sig en sidan lobende informationsforplig-
tigelse eksempelvis i form af oprettelse af et 2020-site, hvor al den

Den 27. juni 2011

. Jnr Teknik og milja (10)

Byggeri, boligpoiitik og
skorstensfejere generelt (10.02)
Byggeri, boligpolitik og
skorstensfejere i almindelighed
(10.02.00) KLAGER,
H@RINGSSVAR OG
KVALITETSUDVIKLING (K)
Heringssvar, faglige (K04)
Sagsid 000230784

Ref AKP

akp@kl.dk

Dir 3370
Weidekampsgade 10
Postboks 3370

2300 Kabenhavn S

Tif 3370 3370
Fax 3370 3371

www.kl.dk
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nyeste viden kan hentes, og hvor kommunerne kan abonnere pi
nyhedsbreve.

e Ydetligere stramninger af energiklasserne bor folges op med
justeringer af den ovrige rammelovgivning, herunder iszr planloven
og varmeforsyningsloven.

e Det virker uhensigtsmassigt, at kommunerne skal lave efterfolgende
kontrol og eventuelt lovliggarelsessagsbehandling i stedet for at lave
forudgiende sagsbehandling.

Der henvises til supplerende og mete tekniske kommentarer i vedlagte
bilag.

Det har ikke veret muligt for KLs sekretariat at forelzegge sagen til politisk
behandling. Derfor tages forbehold for konsekvenserne af politisk behand-

ling af forslaget i august. @

Endvidere henvises der til den parallelle DUT-hering.
Med venlig hilsen

Anni Kzr Pedersen




Supplerende og tekniske kommentarer til horing af 2020-
klassen

Okonomisk rentabilitet

Af baggrundsmaterialet fremgir det, at den nye energiklasse frem mod 2020
vil vere en frivillig udviklingsklasse, som sikrer, at byggebranchen kan heste
erfaringer med opforelse af fremtidens lavenergibyggeri. Samtidig papeges
det dog, at det for bide kommuner og bygherrer vil vare klogt med en
ydmyg tilgang til byggeri efter 2020-klassen i de forste ir, bide fordi 2020-
klassen privatekonomisk og samfundsekonomisk vil vere dyrere end
standardbyggeri samt for at give plads til fejl i forbindelse med opferelse af
de meget energieffektive bygninger.

Erfaringer fra flere kommuner har vist, at opfyldelsen af lavenergiklassen
efter de hidtidige bygningsreglementer har veret forbundet med "ikke
uvasentlige" meromkostninger for bygherren og ikke mindst samfundet
som helhed, nir de samfundsekonomiske omkostninger ved projekterne
opgores efter Energistyrelsens vejledning for udarbejdelse af
samfundsekonomiske beregninger.

Derfor hilses det velkomment, at man i heringsmaterialet anforer, at der er
tale om en lavenergiklasse, som byggebranchen mv. nu har 9 ar at forberede
sig pa frem til 2020.

Man ber dog ikke glemme, at de nuvarende regler i Planloven giver
kommunerne befojelser til at stramme energikravene til nyt byggeri i nye
lokalplaner - en befojelse som mange kommuner benytter sig

af. Resultaterne i mange kommuner taler for sig selv, med
eksperimenterende byggerier, der i praksis er ubeboelige pga. ditlig
komfort, vaesentlige fordyrelser af byggeriet, valg af forkerte
opvarmningssystemer og bygninger, der i praktisk drift benytter vasentligt
mere energi end foreskrevet i energirammen osv.

Erfaringerne dokumenterer, at det langt fra er alle aktorer i byggebranchen,
der mestrer de nye regler.

Behov for justering af beslzgtet lovgivning

Yderligere stramninger af energiklasserne ber folges op med justeringer af
den ovrige rammelovgivning, herunder iszr planloven og
varmeforsyningsloven, si balancen mellem de rigtige
varmeforsyningslesninger og de titherende varmebehov valges. Herudover
er det vigtigt, at der ogsa sxttes fokus p4, at forsyningssektoren, herunder
fjernvarmesektoren, skal have mulighed for at udvikle nye teknologiske
lesninger mv. inden 2020-klassen indferes som krav. Hvis kommunerne



allerede nu begynder at indfere 2020-klassen som krav, vil der vare risiko
for, at der i byggeriet velges lesninger, der ikke er tenkt sammen med de
omkringliggende forsyningssystemer, da de endnu ikke er tilpasset til den
nye 2020-klasse. Det er derfor ogsi meget vigtigt, at der szttes fokus pa
helhedstenkning ved opferelse af nye byggerier efter den nye 2020-klasse,
sa bide arkitekter, ingeniorer, forsyningsselskaber mv. inddrages fra
starten. Med baggrund i ovenstiende er det meget vigtigt, at
konsekvenserne af den nye 2020-klasse, bide privat- og
samfundsekonomisk mv., tydeliggeres, siledes at en beslutning om at
indfere 2020-klassen ikke sker pa et uoplyst grundlag.

Offentlige bygninger skal opfylde kravene i den frivillige klasse 2 4r
for andre

Af materialet fremgir det desuden, at offentlige bygninger skal opfylde det
nye 2020-krav fra 2018. Der kan vare god fornuft i, at det offentlige skal g
foran ved indferelse af de nye krav, men i det aktuelle tilfzlde, hvor det
formodentlig hverken i 2018 eller 2020 vil vare samfundsekonomisk
rentabelt at opfore nyt byggeri efter den nye 2020-klasse, virker det ikke
szrlig logisk. Kravet bor siledes indferes i 2020 for sivel privat som
offentligt byggeri.

En reduceret fjernvarmefaktor

I forbindelse med introduktionen af en ny lavenergiklasse foreslas samtidigt
en reduceret energifaktor for fjernvarme. Indledningsvist bemzrkes, at der
med den nye faktor for 2020-klassen nu findes tre primazre energifaktorer
for fjernvarme, alt efter hvilken energiklasse, byggeriet skal opfylde. En
reduktion af fjernvarmefaktoren til 0,6 hilses velkommen og afspejler i
stigende grad gennemsnittet for produktionen af fjernvarme i Danmark.
Der savnes imidlertid sagligt beleg for en differentiering af
fjernvarmefaktoren, der sdledes udefra betragtet ligner en made, hvorpi
man bide kan opfylde Bygningsdirektivets regler om at tilgodese
anvendelsen af ren energi i kollektive energisystemer i nationale
byggeforskrifter og samtidigt opfylde Energiaftalens mil om reduktioner af
nettoenergibehovet. Nir man samtidig reducerer faktoren for el, opnis i
praksis ingen gevinst ved at reducere fjernvarmefaktoren yderligere. I
forbindelse med den forste reduktion af fjernvarmefaktoren til 0,8, blev det
fremhzvet fra SBI m.fl., at det var et udtryk for det reelle niveau. I dag er vi
imidlertid klogere, og omfattende undersogelser viser, at den
gennemsnitlige faktor for fjernvarmen i Danmark vatierer mellem 0,4 og 0,8
alt efter hvilken opgerelsesmetode, der benyttes. Enkelte varmevarker har
med dagens teknologier en fjernvarmefaktor pa mindre end 0,2. Tallene
bekrzftes af analyserne i Varmeplan Danmark 2010, der ligeledes viser, at
den gennemsnitlige fjernvarmefaktor pa landsplan kan blive reduceret til 0,2
allerede inden 2020, sifremt den nuvarende omstilling af
varmeproduktionen til stigende mangder solvarme, geotermisk varme og




overskudsvarme gennemfores. I og med nye bygninger vil have vasentlig
lengere levetid, ber fjernvarmefaktoren tilgodese dette.

En reduceret primzer energifaktor for el

I forbindelse med introduktionen af en ny lavenergiklasse foreslds en
reduceret energifaktor for el. Den lavere el-faktor kan primart begrundes
ved en stigende andel af VE-el i form af vindenergi i elsystemet. En
reduceret el-faktor er imidlertid problematisk af flere irsager. De stigende
mangder vindenergi er meget fluktuerende og langtfra sammenfaldende
med de komfortbehov el-energien skal dakke, jf. energirammen i BR. Visse
varmeinstallationer er optimeret til at kunne udnytte el-energi, nir der er
meget vindenergi i systemet, men langt de fleste varmeinstallationer, der
benytter el, tilgodeser ikke dette behov. Sifremt der enskes introduceret en
lavere energifaktor for el, bor det betinges af, at varmeinstallationen udferes
med f.eks. tilstrzkkeligt varmelager, at huset har en vis termisk kapacitet
(f.eks. via gulvvarme, tunge konstruktioner mv.), siledes, at varmekilden
kan afbrydes i lengere perioder eller lignende. Direkte elinstallationer og
luft-luft varmepumper vil ikke kunne udnytte el-systemets fordele pa
samme vis. For disse vil elproduktionen i en overvejende del af 4ret stadigt
stamme fra el-kondensvarker i Danmark eller udlandet med en energifaktor
pa 2,5 eller mere.

Faktor for fjernkoling
Der ber introduceres en primar energifaktor for kollektive kaleanleg/fjern-
keling i forbindelse med indferelse af den nye lavenergiklasse.

Energifaktorer generelt

Af materialet fremgar det, at Erhvervs- og Byggestyrelsen med forslaget om
primzr-energifaktorer for el og fjernvarme har lagt vaegt p4, at iser
varmepumper og fjernvarme sidestilles i energirammen. Det er siledes op til
den enkelte bygherre og kommune at valge den forsyningsform, der i det
konkrete tilfzlde er mest attraktiv og samfundsekonomisk fornuftig. Det
ber som udgangspunkt altid vere den samfundsekonomisk fornuftige
losning, der velges. Kommunen har mulighed for at sikre dette for
kommunalt byggeri, men som det er pt., har kommunen ingen hjemmel til
at sikre samfundsekonomisk fornuftige lesninger i det ovrige byggeri. Af
bade planloven og bekendtgorelse om tilslutning mv. fremgir det, at
byggeri, der overholder lavenergikravene, skal have en dispensation fra
tilslutningspligt til fjernvarme. Dette galder, uanset om det er
samfundsekonomisk fornuftigt eller ¢j. Med de foresliede regler vil
kommunen alene kunne anbefale/appellere til bygherren om at valge den
mest samfundsekonomisk fornuftige losning.



Indregning af VE-anlxg i enetgirammen

Af heringsmaterialet fremgér det, at der kan indregnes individuel eller felles
VE-produktion, der produceres enten pa matriklen eller i nzrheden. Det
forekommer lidt underligt, at man pi den médde kan indregne “gratis” energi
fra et fzlles solvarmeanleg i nerheden af ens matrikel, mens fjernvarme
produceret pa et solfangeranleg, der i princippet kan ligge lige sd tet pa
matriklen, skal indga med faktoren 0,6. Samtidig udviser de store
fiernvarmeanlaeg en bedre samfundsekonomi end de mindre anleg.
Bygningsreglementet bor sdledes sidestille teknologier, der pa
samfundsekonomisk fornuftig vis understotter en omstilling mod et
fossilfrit energisystem.

Opget kontrol med byggeri opfort efter lavenergireglerne

I dag skal kommunerne ikke pise de tekniske bestemmelser for en del af @
boligbyggeriet i forbindelse med sagsbehandlingen, men efterfolende

kontrollere at energirammen er overholdt. Det er i dag muligt at opfylde

kravene med de kendte teknologier, og energirammerne er normalvis

overholdt.

Med 2020-klassen forudses det at klimaskarm og installationer ikke i sig
selv kan opfylde reduktionsmailene, hvorved bygningens energiforsyning
ogsi indgir i energirammen. Dette gor opgaven med at bygge et "lovligt”
byggeri noget mere kompliceret, hvorfor det virker uhensigtsmassigt, at
kommunerne skal lave efterfolgende kontrol i stedet for at lave forudgiende
sagsbehandling.

Det vurderes, at det med 2020-klassen vil vaere umuligt for ikke-
professionelle at projektere og bygge enfamiliehuse, hvilket det er i dag. Det
ber derfor overvejes om den tekniske dokumentation for energi bor
foreligge inden der meddeles byggetilladelse til enfamiliehuse og
sommerhuse, i det omfang, at de ogsi omfattes af skerpede krav.

Af horingsmaterialet fremgar det, at der skal laves stikprovekontrol af
energiberegningerne i 2020 lavenergibyggeri. Det er dog meget vigtigt, at
styrelsen bidrager til yderligere at pracisere kommunernes forventede
kontrolrolle i forhold til om lavenergikravene i det endelige byggeri er
overholdt. Som det er nu, bliver der kun i begrenset omfang fort tilsyn med
byggeriet, nir det er opfort, hvilket betyder, at der i mange situationer ikke
tjekkes op pa om f.eks. VE-anleg installeres som forudsat i
energiberegningerne. Herudover har ejeren mulighed for efterfolgende at
demontere VE-anleg og erstatte dem med anden form for energikilde end
forudsat i energiberegningen, uden at der folges op pi det.

CO,-skyggepriser
Af horingsmaterialet fremgar det, at CO,-skyggepriserne, ogsd nir vi nir
frem til 2020, vil vere forholdsmassigt hojere end i andre _ @



sektorer. Nybyggeri udger kun ca. 1 % af bygningsmassen i Danmark. Det
vil derfor vzre yderst relevant ogsi at satte oget fokus pa energibesparelser,
energirenovering mv. i det eksisterende byggeri, da det her vil vere muligt
at opnd CO,-besparelser til en lavere skyggepris.

Lobende opfolgning

Vi hilser velkommen, at der lobende vil blive fulgt op p2 etfaringerne med
den nye 2020-klasse og ske justeringer i det omfang, det viser sig
nedvendigt/hensigtsmeassigt.



Studiestrade 50, 1554 Kobenhavn V, Telefon 33 76 20 00, Fax 33 76 20 01, www.bl.dk, email bi@bl.dk

Den 23. juni 2011

Hgringssvar vedrgrende forslag til frivillig Bygningsklasse
2020

BL - Danmarks Almene Boliger har modtaget Erhvervs- og Byggestyrelsens hgrings-
brev af 1. juni 2011 med udkast til Bygningsklasse 2020

Indledningsvis er det vaesentligt at vaere opmaerksom pa, at 2020-klassen ikke blot er en ener-
giklasse, der farst vil blive brugt om 9 &r. Tvaertimod viser erfaringerne med 2015-klassen, at
mange progressive kommuner har valgt at falge 2015-klassen, nar der skulle udbygges nye bo-
ligomréder.

P& den baggrund m& det forventes, at en kommende 2020-klasse vil finde samme anvendelse,
dg/s. mange kommuner vil bruge standarden til udbygning, nér der skal udbygges nye boligom-
rader.

Imidlertid er der den afggrende forskel pd at anvende 2015- og 2020-klassen, at 2015-klassen
bygger p& kendte metoder, og springet fra 2010-klassen er overskueligt. Det forholder sig an-
derledes med 2020-klassen, hvor energikravene strammes naesten til det yderste. De marginale
omkostninger ved at indhgste de sidste energibesparelser er ganske betydelige. Det pdvises, at
de samfundsgkonomiske omkostninger er hgje, men det vises ogs8, at det heller ikke er privat-
gkonomisk rentabelt.

Merprisen ved at folge 2020-rammen vurderes til 1.000 kr. pr. kvadratmeter. Det kan give et
pres i forhold til maksimalprisen for alment nybyggeri, og maksimalprisen kan ikke overskrides
begrundet i en totalgkonomisk rentabel merinvestering, da merinvesteringen netop ikke hviler i
sig selv,

Det ber derfor fremgd tydeligt i vejledningen til den frivillige Bygningsklasse 2020, at den aktu-
elt hverken er privatgkonomisk eller samfundsgkonomisk rentabel, s alle aktgrer - herunder
kommunerne - er helt klar over forudszetningerne ved at benytte den frivillige bygningsklasse.

I udkastet stilles ggede energikrav til rehuset, som med de nuvaerende isoleringsteknikker bety-
der, at vaeggene bliver tykkere. (Man kan selvfglgelig habe p3, at der udvikles nye og mere ef-

fektive isoleringstyper, men sddanne er ikke dokumenteret). Som bekendt beregnes bdde mak-
simumarealet for alment byggeri og boligstgttearealet ud fra bruttoetagemeter inklusive vaegge.

Reelt vil dette betyde, at nettoarealet i en standard zeldrebolig pd 65 kvadratmeter bliver endnu
mindre, hvilket er uhensigtsmaessigt ogsd grundet hensyn til tilgeengelighed og arbejdsvilkar for
personale. Derfor bgr udviklingen af en ny energistandard ogs3 vaere anledningen til ny definiti-
on af arealer. Enten ved at g3 direkte over til nettoarealer eller ved fx at definere en standard-
vaegtykkelse, s& de ekstra tykke vaegge ved hgje energistandarder ikke straffer beboerne.

I nogle kommuner vil det vaere muligt at hente geotermisk varme op i de kammende 3r. Det er
rent og billigt. I disse kommunerne vil det veaere direkte irrationelt at stille krav om topisolerede
rahuse. Dette illustrerer, at der skal veere indbygget en fleksibilitet i den made, som man lokalt
skal kunne opfylde 2020-energirammen. Som rammen nu er defineret, s& kan den fare til irrati-
onelle investeringer eller ligefrem bremse en samfundsmaessig og miljgrigtig udvikling af fx geo-
termisk energi. En ramme med mange stive regler risikerer s3ledes at bremse frem for at
fremme udviklingen og det i en situation, hvor der netop skal sgges efter nye teknologiske Igs-
ninger, der ogsd har et erhvervspolitisk sigte.

BO
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Afslutningsvis skal det understreges, at den frivillige Bygningsklasse 2020 har vaeret tzenkt som
en udviklingsramme og bgr derfor fastsaettes som sdan. Hermed forstis en udviklingsramme
med fleksibilitet, hvor der for bygherrer, kommuner og ikke mindst virksomheder gives mulig-
hed for at udvikle forskellige Igsninger til at opfylde det mal, der saettes i den overordnede
ramme. [ denne udviklingsproces m& det forventes, at der indhgstes ny viden og erfaringer,
som kan indg8 i arbejdet med at udvikle en energiramme 2020. P3 den baggrund forekommer
det meget overraskende, at det allerede nu annonceres, at udviklingsrammen bliver den obliga-
toriske ramme fra 2020. Vi skal derfor kraftigt opfordre til, at Bygningsklasse 2020 fastholdes
som en udviklingsramme.
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FRI’'s heringssvar: Hering over bygningsklasse 2020

FRI takker for det fremsendte materiale til hgring over Bygningsklasse
2020. FRI har varet i dialog med medlemsvirksomhederne og har udarbej-
det nedenstiende hgringssvar

Generelle kommentarer:

Behov for bygningsklasse 2020 nu

FRI finder det yderst formalstjenligt at bygningsklasse 2020 defineres nu,
sdledes at bygherrer ved kommende byggerier kan indrette sig herefter i for-
ngdent omfang. Herved opns et ensartet grundlag for denne bygningsklasse
i det kommende byggeri i Danmark.

FRI ser positivt p& de overordnede linjer i hgringsudkastets budskab om et
forsat fokus pa nedbringelse af energibehovet i nybyggeri. Indfgrelsen af en
frivillig bygningsklasse 2020 giver mulighed for progressive bygherrer til at
velge et progressivt niveau med hensyn til energibehov til bygningsdrift.
Samtidigt er det positivt at der nu fastszttes krav til det termiske indeklima
og dagslys i boliger som i erhvery.

Krav til bygningsklasse 2020, med mulighed for videnbaserede
tilpasninger

FRI finder det vigtigt at bygningsklasse 2020 defineres som en gzldende
bygningsklasse, som kan tilrettes i mindre omfang ved ny viden og/eller
teknologi fra beslutning og frem mod 2020. Der er stor fornuft i at give
byggebranchen et mal at stile efter nu, men det vil vere uhensigtsmassigt at
opstille endeligt fastliste krav pa alle niveauer til denne klasse pé nuvaren-
de tidspunkt.

Frihed frem for detailregulering

Der er med tiden op til i dag indfgrt meget detailregulering, der undermine-
rer den oprindelige ide med energirammebegrebet (specielt skerpede U-
verdikrav, krav til vinduers energimeassige egenskaber og varmegenvin-
dingsgrad for mekanisk ventilation etc.). Dette kan g ud over den enkelte
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designers frihed, innovationen og mangfoldigheden af lgsninger. Man bgr
holde sig til den oprindelige energiramme-tanke, dvs. at der fastsattes en
energiramme og minimumskrav til bygningskomponenter, eventuelt som en
maksimal energiramme for bygningen alene uden VE. Hvilke virkemidler,
der benyttes til at nedbringe energibehovet i individuelle byggeprojekter mé
vare op til bygningsdesignerne.

Klimaskaerm

Det bgr overvejes at indfgre differentierede krav til bygninger i omrader
med henholdsvis kollektiv forsyning, som pa sigt vil vaere baseret pa vedva-
rende energi (VE), og bygninger i landomréder, hvor kravene til klima-
skzrm med fornuft kan vare hgjere.

€02 -regnskab
Generelt bgr EBST i langt hgjere grad vurdere, om de krav, der stilles, er
CO2- massigt rentable tilligemed den gkonomiske rentabilitet. @

Som et yderligere fremadrettet tiltag i Bygningsreglementet ser FRI tillige
frem mod implementering af krav til bygningers maksimale CO2- udslip
(carbonfootprint) ved bade opfgrsel og drift. Efterhdnden som krav til byg-
ningers energibehov skarpes bliver energi- og ressourceforbruget ved op-
forsel af forholdsvis stgrre betydning.

De store krav til isolering af klimaskermen bgr vurderes. F.eks.: Er ggede
mengde mineraluld fra 200 mm til 350 mm rentabel? Privatgkonomisk kan
forggelsen af isolering fra 200 mm til 350 mm medfgrer en tilbagebetalings-
tid p& over 100 ér. Dette er begrundet i, at man sagtens kan opfgre bygnin-
ger, der netto har et meget lille eller slet intet energiforbrug, mens man ikke
er sikker p3, at man er med til at reducere CO2- udslippet. Et ekstremt lavt
energiforbrug i ejendommen forudstter flere byggematerialer og kompo-
nenter, tykkere isolering samt diverse elektronik til at regulere varmeforbrug
og elforbrug til ventilation og belysning efter behovet. Iszr produktionen af
de ekstra byggematerialer og den forggede drift og vedligehold af kompo-
nenter og elektronik til styring og regulering indebzrer et meget hgjt CO2-
udslip. Det sidste bl.a. fordi elektronikken skal skiftes ud flere gange i lgbet
af ejendommens levetid.

Samfundsgkonomiske beregninger

Ved gennemfgrelse af tiltag i henhold til bygningsklasse 2020 bgr der gen-
nemfgres samfundsgkonomiske beregninger. Dette skal ske pa flere niveau-
er, herunder ved kommunal forsyningsplanlgning, pa lokalplan eller ud-
stykningsniveau ved lokale lgsninger samt pé matrikelniveau ved selvsten-
dig matrikellgsning

Disse bgr gennemfgres ensartet for samspillet mellem alle valgte elementer
Bygningsklasse 2020 og med hensyntagen til levetid og/eller behov for ud-
skiftninger for de enkelte elementer. Alene herved sikres mod uhensigts-
messig etablering af elementer fra Bygningsklasse 2020, som i det aktuelle
valg elementer for det pigzldende byggeri eller pa den pagzldende lokalitet



ikke er den bedste samfundsgkonomiske lgsning. Diskontorenten skal vere
den af regeringen udmeldte for energi- og klimaforhold.

De Samfundsgkonomiske beregninger bgr udfgres for den samlede levetid
for alle anlzgstyper og med samme centralt besluttet diskonteringsrente.
Dette er eneste méde at sikre en samfundsgkonomisk optimering af indsat-
sen. Dette medfgrer at det vil vaere mere korrekt, at bruge den faktiske pris
pé CO2 og dermed opni en korrekt beregning af samfundsgkonomien.

Beskatning af boliger

Kravene til klimaskzarmens tykkelse bgr fgre til en revision af beskatnings-
grundlaget. For nye bygninger teller bruttoarealet med i beskatningsgrund-
laget — mens nettoarealet, af gode grunde, bliver ganske begrenset. Rime-
ligheden i at palgge energibevidste bygningsejere en serskat virker ikke
motiverende; mens det vil vare incitamentskabende at omlagge boligbe-
skatningen, ogsé ved at opretholde boligskattens samlede stgrrelse.

Kollektiv eller individuel varmeforsyning

Den valgte primerenergifaktor skal vare kendetegnet for energikvaliteten
og andelen af vedvarende energi for alle varmeforsyningsmuligheder. Dette
gelder for sammenligninger mellem f.eks. varmepumper og fjernvarmeom-
rdder med VE-grundlag eller andre konstellationer.

Termisk indeklima:

Der skal udvikles beregningsprogrammer for ikke-kritiske rum og for alme-
ne boliger, for at sikre operationel vurdering af overholdelse af bygnings-
klasse 2020.

I forhold til det fremadrettede arbejde ser FRI frem til resultaterne af under-
spgelsen af mulighed for behovsstyring af ventilation, og en senere imple-
mentering af resultaterne heraf i bygningsregelmentet.

Dagslys:

Det burde vare muligt at foretage en dagslys-beregning i boliger, som do-
kumentation for et tilstrekkeligt dagslysniveau, ligesom det galder for kon-
torer m.v.

VE

At modregne VE i energiklassen giver god mening. Dette er et af de ele-
menter som skal kunne reguleres i Bygningsklasse 2020, nir viden er opnet
pé et givent tidspunkt om VE- andelen i en given forsyning (f.eks. fjernvar-
meforsyning)

‘I nerheden af” - egen vindmglle p3 taget eller egen varmepumpe
FRI vil advare mod at alle bygninger fir sin egen lille vindmglle. Kollektiv
forsyning giver (som hovedregel) bedre samfundsgkonomi i de omrader,
hvor der findes kollektiv forsyning/fjernvarme Dette bade som fglge af in-
vestering og etableringens CO2- forbrug contra energiproduktion og som
fglge af generelt bedre optimering af drift.
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Yderligere bgr stgjgener i mere eller mindre tzt bebyggede omrader ogsa
tages i betragtning. Vindmgller og varmepumper er ikke stgjfri og vil tilfgje
de i forvejen stgjplagede byomrider mere stgj.

I kravet til VE stilles en begrensning pé at VE skal vare produceret i n&r-

heden af boligen. I sig selv giver denne definition ikke nogen mening — der
vil blive tolket og misfortolket. Det er FRI's forstdelse, at begrundelsen for
denne ligger i at en bygningsejer ikke skal kunne kgbe en ?vindmglle i Ki-

na” og trekke den producerede energi fra i energiberegningen.

Grid management

I tankerne om lavenergi savner FRI at man i 2020 klassen gér ind i overve-
jelserne om "grid management”. Med en gget andel af VE i det samlede
energisystem, vil bygninger med deres forbrug skulle fungere intelligent
med den producerede mangde VE.

Generel kommentar til bestemmelser om energimassig ydeevne
Energimassig ydeevne er ikke alene et spgrgsmél om varmetransmis-
sionstab. Centrale vandbérne systemer med lave temperaturniveauer for
varme og hgje temperaturer for kgleanlg samt termisk kapacitet i tunge
bygningsdele er gode energikvaliteter. Fremtidens opvarmningsformer er
fjernvarme og varmepumper og begge opvarmningsformer stiller samme
krav til eksempelvis lav fremlgbstemperatur og har lave variable produkti-
onsomkostninger.

Generel kommentar til energirenovering

Det har varet p tale at bygninger ved omfattende energirenovering skal
overholde de nye krav. Der bgr altid kunne dispenseres fra et sddant krav,
hvis det er urentabelt, giver ringere samfundsgkonomi i eksisterende energi-
forsyning eller kan skade det eksisterende byggeris byggetekniske (f.eks.
fugtskader) eller @stetiske kvaliteter. F.eks. er etablering af

Kommentarer til de enkelte punkter og kommentarer af mere
teknisk karakter

Bilag I, kap. 1.2, stk. 2,, indsettes som ny nr. 7:

»7) 1 forbindelse med bygningsklasse 2020 skal kommunen, uanset bestem-
melserne i kap. 1.3.1 og 1.3.2, i mindst 10 pct. af bygningssagerne stille
krav om dokumentation for korrekt beregningsmessig eftervisning af ener-
girammens overholdelse. Dokumentation skal foretages af en uvildig ener-
gikonsulent.”

Og som ny vejledningstekst (1.4, stk. 2, nr. 7

"Ved uvildig energikonsulent menes her en energikonsulent, der ikke tidli-
gere har veeret involveret i byggeprocessen. Energikonsulenten kan udpeges
af bygningsejeren.”

Det er en markant forbedring af Bygningsreglementets bestemmelser at der
nu stilles krav om en beregningsmassig eftervisning af energirammens
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overholdelse for udvalgte byggesager. FRI lzser "uvildig energikonsulent”
som energikonsulent fra certificerede virksomheder - hvilket er en fornuftig
model for at sikre at alle kvalificerede faggrupper, med betydelig erfaring i
forbindelse med beregning af bygningers energibehov, kan medvirke til
denne kvalitetssikring..

Ydermere mener vi at der er behov for en tydeligggrelse af hvad der forstés
ved ”...krav om dokumentation”. Er der her tale om at tredjepart genskaber
energirammeberegningen baseret pd udleveret tegningsmateriale og data-
blade, eller er der tale om en gennemgang og kvalitetssikring af en allerede
gennemfgrt energirammeberegning baseret pa en udleveret XML-fil, teg-
ningsmateriale og datablade?

bilag 1. kap. 7.2.1, indscettes som ny stk. 12: "Stk. 12.

For bygninger forsynet med Jiernvarme geelder en energifaktor pad 0,6 ved
eftervisning af, at lavenergiramme for bygningsklasse 2020 er opfyldt. Uan-
set forsyningsform geelder en energifaktor for el pd 1,8 ved eftervisning af,
at energirammen for bygningsklasse 2020 er opfyldt.”.

Indfgrelse af specifikke energifaktorer for bygningsklasse 2020 (hvor ener-
gifaktorerne er lavere end ved lavenergiklasse 2015) udvander til dels den
varslede 75 % skerpelse jf. den energipolitiske aftale fra 2008. Skzrpelser
af energirammen, jf. kapitel 7.2.5.2 0g 7.2.5.3, ber derfor ledsages af krav til
maksimalt energibehov for en bygning uden indregning af energifaktorer.
Hermed sikres en fortsat udvikling af energirigtigt byggeri og ikke at udvik-
ling kun sker p3 energiforsyningssiden.

Idet den overordnede hensigt med BR2020 antages at vare at reducere
energiforbruget til bygninger i Danmark, forekommer det ulogisk at forsla-
get opererer med en reduktion af fjernvarmefaktoren fra 0,8 for lavenergi-
klasse 2015 til 0,6 for lavenergiklasse 2020, samtidig med, at energifaktoren
for el nedsattes fra 2,5 til 1,8. Energifaktoren for fjernvarme pa 0,8 er be-
grundet i fordelen ved samproduktion af el og varme jf. Energispareradets
dokument om Central/decentral varmeforsyning, og reduktionen af energi-
faktoren for el er begrundet i stigende vindkraftandel i elsystemet, det vil si-
ge en lavere andel af termisk elproduktion, og dermed ringere mulighed for
kraftvarme. I det refererede notat udtrykkes netop ogsi en forventning om
lavere kraftvarmeandel i fjernvarmen, altsd en forventning om stigende
energifaktor. Det anerkendes, at en energifaktor pé 0,6 for fjernvarme kan
medvirke til at ligestille fjernvarme 0g varmepumper som forsyningsformer,
men det er ikke umiddelbart indlysende, hvorfor BR2020 har behov herfor.
Det foreslas derfor at fastholde en energifaktor for fjernvarme, der afspejler
(forventninger til) bruttoenergifaktoren for fjernvarme i Danmark, subsidi-
rt at dbne for lokale vurderinger af energifaktoren for fjernvarme, da der er
stor forskel pa fjernvarmeforsyningerne i Danmark.

Reduktionen af faktoren pa el fra 2,5 til 1,8 forudsetter at elforbruget er til-
passet til den fluktuerende elproduktion og de deraf fglgende mere fluktue-
rende elpriser.



Faktoren for varmeforsyning af ny bebyggelse og af bygninger, der energi-
renoveres, bgr fastlegges i kommunernes arbejde med varmeplanlagningen.
Kommunen er som myndighed med ansvar for bade lokal varmeplanlzg-
ning og byggetilladelser den eneste myndighed, som kan sikre en omkost-
ningseffektiv og beeredygtig udvikling af bygningernes og byernes opvarm-
ning. Man m4 forvente, at faktoren er lavere om nogle ér, som fglge af bl.a.
mindre men mere effektiv kraftvarme, solvarme, geotermi og store fleksible
varmepumper samt lgbende forbedringer i varmeplanlaegningen. Kommu-
nerne har siledes kontrol med den kollektive forsyning og kan pabyde ver-
ker at udarbejde projektforslag hvis ngdvendigt, medens der slet ikke er
samme mulighed for individuelle anleg.

Det er ngdvendigt ved administrationen af Bygningsklasse 2020, at sikre at
energirammebestemmelsen kombineret med fritagelse for tilslutningspligt
ikke underminerer kommunernes planlegning. For eks. kan en bygherre re-
ducere energirammebehovet med ca. 1/3 ved at erstatte eksisterende fjern-
varme med en god varmepumpe eller med ca. 50 % ved yderligere at sup-
plere varmepumpen med individuel solvarme.

Med indfgrelsen af lavere primarenergifaktorer for kl. 2020 vil man i visse
tilfelde kun have meget lille forskel pa 2015 og 2020. I et konkret eksempel
kommer man frem til at en 2015 kontorbygning med de nye faktorer vil lig-
ge pa 30 kWh/m?/4r, hvorfor stramningen i dette tilfeelde ligger langt fra de
25 %, der er det overordnede gnske.

Det mé vere en forglemmelse, at der ikke er indfgrt en faktor pé fjernkg-
ling.

bilag I, kap. 7.2.1, indscvites som nyt stk. 13: > Stk. 13.

Det termiske indeklima pd varme dage skal dokumenteres gennem bereg-
ning for boliger, institutioner, kontorer mm. i lavenergiklasse 2015 og byg-
ningsklasse 2020. Det termiske indeklima ma ikke overskride 26° C, bortset
fra nogle fa timer i forhold til normaldret. For boliger md 26° C ikke over-
skrides med mere end 50 timer pr. dr.”.

bilag L. kap. 7.2.1 indscettes som ny vejledningstekst: (7.
Dokumentation for det termiske indeklima kan ske pd grundlag of BSIM si-
mulering af forholdene i de kritiske rum eller anden tilsvarende simulering.
For boliger kan eftervisning ske pd grundlag af en forenklet beregning. For
andre bygninger end boliger fastscettes antallet af timer med temperaturer
over 26 °C af bygherren i forhold til normaldret for VVS-tekniske beregnin-

”

ger.”.

Der er opmarksomhed p4, at hgj termisk komfort kan opnés med intelligen-
te lgsninger uden at benytte mekanisk kgling; men det kan frygtes, at de nye
krav i de fleste tilfelde vil blive opfyldt ved at etablere flere/stgrre mekani-
ske kgleanl®g, end i dag, da dette er den letteste méde at opfylde kravet pa.
Dette mé vere en utilsigtet effekt. Flere og stgrre kgleanlzg vil medfgre
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stgrre energiforbrug til kgling end det der er normen i dag; uden at de egent-
lig har gnsket herom.

Det vil endvidere begranse den arkitektoniske frihed, da det vil vare ngd-
vendigt at etablere udvendig solafskeermning mod syd, gst og vest.

Det synes vigtigt at vurdere om skrappe krav medfgrer utilsigtede etablering
af kgleanlzg i boliger, institutioner, skoler m.v.

I forbindelse med dokumentation af det termiske indeklima er der behov for
en pracisering af formuleringen nogle f timer i forhold til normaldret”,
"Nogle fa timer” bgr erstattes af en eksakt vardi, f. eks. 25 timer, og "'nor-
maldret” bgr erstattes af henvisning til eksempelvis Design Reference Year
(DRY) eller lignende. Ydermere bgr det specificeres om temperaturniveauet
refererer til lufttemperatur eller operativ temperatur (vagtet luft- og middel-
strélingstemperatur). Samtidig bgr bestemmelserne nevne at der er tale om
temperaturkrav i kritiske rum; det er nevnt i vejledningsteksten, men bgr
ogsa fremgé af bestemmelserne.

I vejledningsteksten henvises til brug af BSim. Henvisningen bgr ikke veere
til et specifikt simuleringsmiljg. I stedet kunne anfgres at der skal foretages
simulering af indeklimaet med et simuleringsprogram, der anvender numeri-
ske metoder til at bestemme de tidsafthengige temperaturforhold og varme-
stremme i savel luft som i konstruktioner i en bygning. Ved beregningen
anvendes zoneopdeling, elementstgrrelser og tidsstep, som sikrer en stabil
beregning samt tilfredsstillende precision af beregningsresultatet.

I vejledningsteksten anfgres at simulering skal gennemfgres for kritiske
rum. Begrebet “kritiske rum” skal defineres, ligesom det skal besluttes om
det er bygherre, radgiver, myndighed eller andre, der udvzlger disse kritiske
rum, for at undg at det bliver et skgn f.eks. ud fra gkonomiske vurderinger.
Kritiske rum skal omfatte omrider, hvor mennesker opholder sig - og f.eks.
ikke kgkken, kopirum eller andet i kontormiljger.

Den gengse standard har for kontorbyggerier i en arrzkke veret at overhol-
de DS474 krav om max 100 timer over 26 °C og max 25 timer over 27 °C
pr &r. Normen er i dag, at DS474’s krav overholdes ved at installere meka-
nisk ventilation og mekaniske kgleanlzg i nye kontorbyggerier. For en rek-
ke andre typer bygninger som f.eks. daginstitutioner og undervisningsloka-
ler har det ikke vaeret normen at installere kgleanlzg. Ved at indfgre det nye
krav til termisk indeklima haeves komfortniveauet i forhold til den gengse
standard i dag.

For boliger er der en rekke kritiske omréder i den nuverende formulering:
max. 50 timer over 26 grader er et meget strengt krav til boliger specielt set
i lyset af, at brugsmgnstre for boliger er meget forskellige. Det opstillede
krav kan i veerste fald fgre til mekanisk kgling i boliger, som let kan fgre til
et gget energiforbrug til forbedring af komforten.



For boliger skal gennemfgres en forenklet beregning til eftervisning af, at de
maks. 50 timer pr. ir er overholdt. Metoden skal defineres, f.eks. kan man
ikke ved en dggnstationzr bestemme et antal timer over et bestemt krav.
Der er aktuelt et behov for udvikling af beregningsmodeller for en forenklet
vurdering i boliger. Usikkerheden pé eksisterende "forenklede beregninger”
nemt kan overstige fx. 50 timer over 26 grader. Selv en ggning af tidsskridt i
en detaljeret beregning (fx fra 1 time til 10 min) kan @ndre et resultat be-

tragteligt.

bilag 1, kap. 7.2, indsaftes som nyf kap. 7.2.5.1, stk. 3:
»Stk. 3. Yderdpre og lemme md ikke have en U-veerdi hgjere end 0,80

W/m2K. Dog for yderdgre med glas md U-verdien ikke veere hgjere end 1,00
W/m2K. Bestemmelserne geelder ikke branddpre.

Der skal indarbejdes et energikrav/isoleringskrav ogsa nar man is@tter
branddgre

bilag 1, kap. 7.2, indscttes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 5:

»Stk. 5. Luftskiftet gennem utcetheder i klimaskermen md ikke overstige 0,5
Us pr. m? opvarmet etageareal ved trykprovning med 50 Pa. Resultatet af
trykprovningen udtrykkes ved gennemsnittet af mdling ved over- og under-
tryk. For bygninger med hgje rum, hvor klimaskermens overflade divideret
med etagearealet er stgrre end 3, md luftskiftet ikke overstige 0,15 /s pr. m?
klimaskerm ved trykprogvning med 50 Pa.”.

Det er positivt at kravet til luftskifte senkes til 0,5 I/s pr. m2. Erfaringer
med lavenergibyggeri viser, at det kan lade sig ggre.

Der skal sikres en uddannelse eller certificering af handvarkere, for at sikre
at opgaven udfgres korrekt vedr. méling af utetheder.

bilag I, kap. 7.2, indscettes som nyt kap. 7.2.5.1, stk.6:

»Stk. 6. For bygningsklasse 2020 boliger, kollegier, hoteller m.m. skal glas-
areal/gulvareal i beboelsesrum og kgkken/alrum veere mindst 15 procent,
hvis rudernes lystransmittans er bedre end 0,75. Er lystransmittansen min-
dre, forpges glasarealet tilsvarende. For ovenlys indregnes arealet med en
faktor 1,4.”.

Det er ikke entydigt hvordan dette skal forstés, f.eks. om ovenlys regnes 40
% bedre end facadevinduer i forhold dagslys, eller der skal tages hensyn til
hzldning.

Det bgr ogsé vare muligt at foretage en dagslys-beregning i boliger, som
dokumentation for et tilstrekkeligt dagslysniveau, ligesom for kontorer etc.

Samme vejledningstekst bgr suppleres med alternative krav som anfgrt i stk.
7. Her er anfgrt at krav til dagslysforhold kan anses som opfyldt hvis “dags-
lysfaktorerne for rummene er bedre end 3 dokumenteret gennem bereg-
ning”. Hermed stilles boliger og erhverv ens i forhold til alternativer til op-
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gorelse af vinduesarealer. Kravet bgr stilles som en gennemsnitlig dagslys-
faktor for det enkelte rum.

L bilag I, kap. 7.2, indsettes som ny vejledningstekst: (7.2.5.1, stk. 6)
Dagslyset har stor betydning for sundhed og velveere. Vinduers stgrrelse og
Placering har stor betydning for udsyn. Store vinduesarealer kan give pro-
blemer med overophedning og blending. En mere Jeevn fordeling af vinduer
0g fx stprre nordvendte vinduer kan mindske behovet Jor elektrisk belysning.
Under fanebladet vejledning findes en nermere redeggrelse for dagslysbe-
stemmelserne i bygningsreglementet.”.

Kan udgé da det alene forklarer fysiske sammenh&nge og der henvises til
vejledningen.

bilag 1, kap. 7.2, indseettes som ny vejledningstekst: "(7.2.5.1, stk. 7)
Alternativt til opggrelse af vinduesarealerne anses dagslysniveauet som til-
fredsstillende, hvis dagslysfaktorerne for rummene er bedre end 3 % doku-
menteret igennem beregning.”.

Arealkravet til glasareal er angivet under forudsztning af at lystransmittan-
sen er "bedre end 0,75”. Formuleringen "bedre end” bgr erstattes med "hg-
jere end”, for at undga forvirring om "’bedre” betyder en hgjere eller lavere
verdi.

I vejledningsteksten stér ... opggrelse af vinduesarealer”. Idet bygningsreg-
lementets bestemmelser referer til glasareal bgr vejledningsteksten ligeledes
referere til glasarealer.

I vejledningsteksten star ... hvis dagslysfaktorerne for rummene er bedre
end 3 dokumenteret ...”. Kravet til dagslysfaktor bgr vare 3 pct. og ikke 3.
Samtidig bgr det overvejes at supplere med reference til “By og Byg Anvis-
ning 201: Beregning af dagslys i bygninger” samt “SBi-anvisning 219:
Dagslys i rum og bygninger” i stil med hvad der er anfprt i vejledningstek-
sten til kapitel 6.5.2 Dagslys.

I vejledningsteksten er det ikke tydeliggjort hvordan krav til dagslysfaktor
skal fortolkes. Skal krav til dagslysfaktor gzlde for de enkelte arbejdsplad-
ser, dvs. at alle arbejdspladser skal have en dagslysfaktor pd 3 %, eller skal
dagslysfaktoren udregnes som et (vagtet) gennemsnit for alle arbejdsplad-
ser?

Hvis kravet om en dagslysfaktor pd 3 % er gzldende for alle arbejdspladser,
og ogsé de arbejdspladser der ligger dybere i bygningen, vil dagslysfaktoren
ved facadenzre arbejdspladser vare meget hgj. Dette vil give nogle inde-
klimamassige gener i forhold til lysniveau pa arbejdsplanet.

Det anbefales derfor at krav til dagslysfaktor stilles som et (veegtet) gen-
nemsnit for alle arbejdspladser i det enkelte rum.
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Der bgr i regel om 15 % glasareal i forhold til gulvareal veere en begrens-
ning af rudearealet i forhold til faste arbejdspladser. Rudearealet under
bordhgjde giver ikke tilskud til lysniveauet p& arbejdsbordet og bgr derfor
ikke regnes med i det samlede rudeareal.

Der bgr vare fzlles retningslinjer for brug af forudsatninger til dagslysbe-
regninger af 3 % dagslysfaktor. Der er i dag for mange usikkerheder i be-
regningsmetoderne og det er svert at gennemskue hvordan er beregningsre-
sultat er fremkommet og pa hvilket grundlag.

Samspillet mellem dagslyskrav og energiramme beregninger bgr afstemmes,
idet det kan vare svart bade at opné den krzvede mangde dagslys og det
kravede energiforbrug til varme/kgling — hvilket krav prioriteres.

bilag I, kap. 7.2, indscttes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 8:

»Stk. 8. Ventilationsanlaeg skal udfpres med varmegenvinding med en tgr
temperaturvirkningsgrad pd mindst 80 pct. Anleeg, der forsyner en bolig,
skal forsynes med varmegenvinding med en tgr virkningsgrad pd mindst 85

»

pet.”.

12020 vil bygningers klimaskarm vere sa velisolerede, at kglebehov p.gr.a.
solindfald og internt varmetilskud opstér tidligere end i dag og opvarm-
ningsszsonen afkortes. Fordi kglebehovet ofte kraver en lavere indblas-
ningstemperatur end den genvindingsenheden laver, skal en genvindingsen-
heden med en effektivitet p& 80 % ret ofte bypasses for at s&nke indbles-
ningstemperaturen. Det vurderes, at det nuvarende BR10 krav pa 70% var-
megenvinding er mere fornuftigt i forhold til hvad der reelt kan udnyttes i
bygninger i 2020.

Det bgr specificeres om kravet gelder ved den maksimale luftmangde pé fx
VAV-anlzg til kontorbyggeri eller lignende.

Det bgr indg3, at kravet ikke skal vaere geldende i laboratorier eller lignen-
de med sarlige ventilationsforhold.

bilag I, kap. 7.2, indseettes som ny vejledningstekst: *(7.2.5.2, stk. 10)
Bestemmelsen muliggor indregning af felles VE- anleeg, som fx vindmgller,
feelles solvarme- eller solcellecelleanleg eller geotermianleg, sdfremt VE-
anlegget etableres i forbindelse med opfgrelsen af den nye bebyggelse.
VE- anleegget skal opfores i bebyggelsen eller i neerheden. Det er en forud-
setning, at bygherren af den ny bebyggelse pkonomisk bidrager til etable-
ringen af VE- anleegget.”

Begrebet “nerved” er generelt uklart. Er nzrved op til matriklen, i lokal-
planomrédet, i kommunen eller regionen.

Bestemmelsen vil fremme ungdigt dyre suboptimale Igsninger og uden en
kompetent administrativ myndighed.
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Det fremstér, som om varmen skal produceres meget ner ved, men omtalen
af geotermi viser, at det naturligvis kan veare indenfor de meget store sam-
menhangende byomrader med fjernvarme.

At den enkelte bygningsejer valger individuel forsyning, nar det gzlder
lavenergibyggeri, er korrekt, idet et sa lavt forbrug ggr de faste omkostnin-
ger til at koble sig pa den kollektive forsyning meget hgje. Med henvisning
til det under klimaskarmen beskrevne, vil vi opfordre til et differentieret re-
gelsat for kravene i klasse 2020 i forhold til, om der eksisterer kollektiv for-

syning.

FRI foreslar derfor, at ’i nerheden af’ fortolkes séaledes, at den aktuelle VE-
kilde kan kobles til det net som bygningen er forsynet af (dog inden for
Danmarks granser). Det vil betyde, at investeringerne i VE vil blive sam-
fundsgkonomisk optimale. For el-forsyning vil en havvindmglle maske
kunne vare lgsningen; mens det for solvarmeanlag vil kunne kobles hen-
sigtsmessigt til fjernvarmesystemet. For bygninger uden for kollektiv var-
meforsyning vil en privat varmepumpe kunne vare den rigtige lgsning bade
privatgkonomisk og samfundsgkonomisk.

Valg af forsyningsform bgr overlades til kommunernes administration efter
varmeforsyningsloven, hvor planlegningskompetencen ligger i forvejen.

Bygherren skal selvfglgeligt kunne investere i et kollektivt VE- anleeg, men
det skal kunne ske uathengigt af en lokal og ner tilstedevarelse af VE- an-
legget.. Derved der ville vaere meget mere styr pé vedligeholdelsen end ved
individuelle VE anlag pa bygningerne. Man bgr tinglyse investeringen pa
ejendommen, og sikre at investeringsbeviset skal fornys nar det anlag, der
er investeret, i skrottes.

I stedet for at opfgre sma anlag til lokal energiproduktion pé sit tag for at
dzkke ejendommens energiforbrug, kunne det béde i henseende til gkonomi
og CO2- reduktion vare bedre at kgbe en anpart i en havvindmgllepark.

Set med danske forhold, hvor vi har let adgang til at etablere havvindmgller
og kystnare mgller som alternativ til ineffektive husstandsmgller og solcel-
ler bgr sagen imidlertid vaere helt klar. Kriteriet om omkostningseffektivitet
og gnsket om at etablere "smart intelligent grids" ger det narliggende, at
na&rved kriteriet for danske bygninger let kan opfyldes med investeringsbe-
viser fra havvindmglleparker i de danske farvande. Elnettet kan umiddelbart
overfgre strgmmen til alle omrader i Danmark, og det vil sikre en mere sam-
fundsgkonomiske og miljgmassige lgsning, frem for at vare tvunget til at
investere i husstandsmgller og solceller pé tagene eller i nermiljget.

Det virker som om man i baggrundsnotatet forveksler grgn strgm med inve-
steringsbeviser og pa det grundlag forkaster ideen. Det er vanskeligt at re-
deggre for grgn strgm, som 4r for ar betales af den til enhver tid verende
bruger og ikke af den der etablerer ejendommen. Derimod ma3 et investe-
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ringsbevis til et nyt anleg, der er etableret kort tid efter ejendommen og
tinglyses pa ejendommen, have samme gyldighed som et anlag, der etable-
res pé ejendommen.

Det anfgres, at anlegget skal etableres straks, hvilket ikke altid er optimalt.
Hyvis et VE anleg udbydes af et lokalt forsyningsselskab, som inviterer by-
udviklingsfirmaer til at investere andele i et specifikt anleg, si kan det me-
get vel tage et par ar, inden der er nok andele til at finansiere det.

For fjernkgling bgr der kun blive tale om investering i VE baseret kgling in-
denfor de afgrensede lokale kglenet.

bilag I, kap. 7.2, indseettes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 11:
"Stk. 11. I kontorer, skoler og institutioner skal det sikres, at indeluftens
CO:2indhold ikke overstiger 900 ppm i lengere perioder.”.

Det bgr preciseres hvad der forstds ved "en lzngere periode.

bilag I, kap. 7.2, indsaettes som nyt kap. 7.2.5.1, stk. 12:
“Stk. 12. I bygningsklasse 2020 kan luftvarme ikke udggre eneste opvarm-
ningskilde. Bestemmelsen gelder ikke produktionshaller og lignende.”.

Luftvarme kan udggre eneste opvarmningskilde, hvis det udfgres med indi-
viduel styring i hvert rum. Der er allerede sikkerhed for regulering p& rum-
niveau gennem BR10 afsnit 8.2. stk. 3. Punktet kan udga.

bilag 1, kap. 7.2, indseettes som nyt kap, 7.2.5.2;

”En bygning kan klassificeres som en bygningsklasse 2020, ndr det samlede
behov for tilfprt energi til opvarmning, ventilation, keling og varmt brugs-
vand pr. m? opvarmet etageareal ikke overstiger 20 kWh pr. dr.”.

De foresldede energirammer pa hhv. 20 og 25 kWh/m2/4r er en fornuftig
implementering af EU’s krav om nesten 0 energi bygninger.

I det omfang arealtillegget udgar, kan det ggre det svarere for mindre huse
at overholde Bygningsklasse 2020.

bilag 1, kap. 7.2, indseettes som ny vejledningstekst: *(7.2.5.3, stk. 2)
Med hensyn til afgreensning af hgjt belysningsniveau, ekstra meget ventila-
tion, stort forbrug af varmt brugsvand eller lang benyttelsestid, se SBi-
anvisning 213 bygningers energibehov. For bygninger med stor rumhgjde
indeholder bilag 6 forudsetninger for beregning af tilleg. For tilleg, der
folger af forbrug i installationer, der er omfattet af energikrav, mé det for-
ventes, at de bliver reduceret i takt med kommende stramninger i disse
krav.”.

Der gnskes en mere udfgrlig specifikation af, hvad der kan betragtes som
procesenergi og som dermed ligger udenfor energirammen, f.eks. i forhold
til ventilation.



Afslutning
Skulle der vare behov for yderligere information, star vi til radighed.

Med venlig hilsen

Preben Boock
Chefkonsulent
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Line Lolk (EBST) -

Fra: Anders Andersen, AA [aa@ regioner.dk]
Sendt: 28. juni 2011 14:34

Tii:  Line Lolk (EBST)

Emne: SV: DUT-hering af bygningsklasse 2020

Danske Regioner har ikke bemaerkninger til hverken den faglige hgring eller DUT-hgringen.

Mvh Anders Andersen

Fra: Lotte Holten-Mgller, LHM

Sendt: 28. juni 2011 14:29

Til: Anders Andersen, AA

Emne: VS: DUT-hgring af bygningsklasse 2020

Hej Anders. Jeg er i dag blevet kontaktet af EBST vedr. denne hgring, som de efterlyser et svar pa. Vildu
melde tilbage til dem. Jeg synes, ikke at det er en af dem, som jeg har fiet fra journalen.

Mvh
Lotte

Fra: Line Lolk (EBST) [mailto:ll@ebst.dk]
Sendt: 28. juni 2011 13:02

Til: Lotte Holten-Mgller, LHM

Cc: Line Lolk (EBST)

Emne: VS: DUT-hgring af bygningsklasse 2020

Hej Lotte

Tak for snakken. Hermed som aftalt DUT-hering pa den frivillige bygningskiasse 2020. Se oprindelige mail
nedenfor.

Vi har ikke modtaget fagligt eller dut-heringssvar fra jer. Er det mon sendt eller hvordan.
MVH line

Line Lolk

Fuldmeegtig

Erhvervs- og Byggestyrelsen
dir. tif.: 35466499

1@ ebst.dk

Fra: Dawn Ketmig (EBST)
Sendt: 1. juni 2011 16:25
Til: 'regioner@regioner.dk’
Emne: DUT-hgring af bygningsklasse 2020

Vedlagt fremsendes i DUT-hgring udkast til ‘Bygningsklasse 2020’, der indfares som en
endring af bekendtgorelse om offentliggerelse af bygningsreglement 2010 (BR10).

Bekendtgorelsen er dags dato ligeledes sendt i faglig hering.

Frister for horingssvar

28-06-2011
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Eventuelle bemaerkninger til &endringerne af BR10 bedes sendt til Center for Byg og Bos
haringspostkasse pa hoeringbb @ebst.dk .

Bemaerkningerne skal vaere Erhvervs- og Byggestyrelsen i heende senest torsdag den 23.
juni 2011 kl. 12.00.

Spergsmal til neervaerende haringsbrev kan rettes til fuldmeegtig Line Lolk pa mailadresse
ll@ebst.dk eller pa telefon 35 46 64 99.

Med venlig hilsen

Erhvervs- og Byggestyrelsen

28-06-2011



