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LPD’s bemarkninger til lovforslaget:

Landsforeningen bemerker overordnet,
1) At lovforslaget pa ingen made vil komme til at berere vore bistandsvarger.

2) At lovforslaget kun vil komme til at berere meget fa patienter.
Bemarkninger til lovforslaget i gvrigt:

ad § 13d:
Overlagens beslutning om tvungen opfelgning efter udskrivning er begrenset

af bestemmelserne i punkt 1-4 — og vil efter landsforeningens opfattelse kun
komme til at omfatte meget fa patienter,

stk. 2:

........ kan alene indeholde et palxg til patienten om at mede op til
medicinering i det psykiatriske sygehusvasen.

Landsforeningen gnsker her en precisering af, hvor og hvornér dette
fremmede skal finde sted (pa en bestemt dag, inden en bestemt dato eller?).
Landsforeningen ensker ligeledes en tilfojelse: Overlzgens beslutning om
tvungen opfalgning efter udskrivelse skal meddeles patienten og
patientradgiveren senest en méned for udskrivelsen.”

stk. 3:

........ Der skal ved afhentningen vere en sundhedsperson til stede.
Landsforeningen gnsker her en tilfgjelse: "Denne sundhedsperson skal have
kendskab til den pagzldende patient (og omvendt).”

ad § 24:

Der beskikkes en patientradgiver .....

Landsforeningen mener her, at lovforslaget er uheldigt formuleret.
Ifelge lovforslagets § 13d, punkterne 1-4 har patienten i forvejen en



patientrddgiver, og der skal derfor ikke beskikkes en ny patientradgiver.

Dette fremgdr ogsé af bemerkningerne til psykiatrilovens § 24.

ad § 26, stk.1, 4. 5. og 6. punktum:

Landsforeningen finder disse @ndringsforslag ungjagtigt beskrevet.

Patienten har vel fict en bestemt dag og tidspunkt til fremmedet, og her skal
s ogsé patientradgiveren vere til stede, hvis der ikke forinden er truffet aftale
om en telefonkontakt.

Jobbet som patientridgiver er for de fleste et fritidsjob, og ikke alle kan f3 fri
fra deres fuldtidsjob. Fremmedet vil derfor ikke vere uden problemer (jf.
fremmede ved patientklagemeder mv.)

ad § 47a:

Da der i denne§ henvises til retsplejelovens kapitel 43a vedr. administrativt
bestemt fuihedsbergvelse, vedlaegges dette kapitel nedenfor. Jeg meger dog
ikke, det giver anledning til kommentarer fra LPD:

Kapitel 43 a
Provelse af administrativt bestemt frihedsberovelse

§ 468. Reglerne i dette kapitel finder, nar andet ikke er bestemt ved lov,
anvendelse ved frihedsberavelse uden for strafferetsplejen, der ikke er
besluttet af en demmende myndighed.

§ 4 ? Begerer den, ﬂ r administrativt er bergvet sin frihed, eller den, som
handler pa ha;ls veln Tat frihedsberovelsens lovlighed preves af retten, skal
den myndighed, som har besluttet frihedsberovelsen eller nzgtet at ophave
den, foreleegge sagen for byretten pa det sted, hvor den, om hvis
frihedsbergvelse, der er spergsmal, har bopel (hjemting), jf. § 235. Sager om
tvangsindlzggelse, tvangstilbageholdelse, tilbageforsel, tvangsfiksering,
beskyttelsesfiksering og aflisning af dere i afdelingen i henhold til lov om
anvendelse af tvang i psykiatrien forelegges dog, sa leenge patienten ikke er
udskrevet, for byretten pa det sted, hvor vedkommende psykiatriske sygehus
eller afdeling er beliggende.

Stk. 2. Foreleggelsen for retten skal finde sted inden 5 spgnedage efter
begeringens fremszttelse og sker ved fremsendelse af sagens akter med
fornedne oplysninger om den beslutning, hvis lovlighed kraves provet,
herunder angivelse af den bestemmelse, i medfer af hvilken beslutningen er
truffet, en kortfattet redegorelse for de omstendigheder, der paberabes som
grundlag for den, og henvisning til de i sagen foreliggende bevisligheder, der
vil kunme have betydning for rettens afgerelse. Indbringes sagen for ¢n



domstol, der ikke er rette veerneting, henviser dommeren sagen til rette
verneting.

Stk. 3. Begering om sagens indbringelse for retten hindrer ikke
frihedsberavelsens iverksettelse eller opretholdelse, medmindre retten
bestemmer det.

Stk. 4. Begzring om sagens indbringelse for retten efter reglerne i dette
kapitel skal fremszttes inden 4 uger efter frihedsberavelsens opher. Senere
fremsattelse af begeringen kan in! tiEF maneder efter frinedsbergvelsens
opher undtagelsesvis tillades af retten] nar der foreligger serlig grund til at
afvige fra fristen. I sager om tvangsindleggelse, tvangstilbageholdelse,
tilbageforsel, tvangsfiksering, beskyttelsesfiksering og afldsning af dere i
afdelingen i henhold til lov om anvendelse af tvang i psykiatrien regnes
fristerne dog fra det psykiatriske patientklagenzeyvns afgerelse i sagen.

Stk. 5. Er lovligheden af den pageldende frihedsberavelse stadfaestet ved dom,
kan begering om fornyet provelse ikke rejses med pligt for den besluttende
myndighed efter denne paragraf, forinden der er forlgbet sédan frist, som
matte vare fastsat i vedkommende srlige lov.

Stk. 6. Krav om erstatning af det pffentljge for ulovlig frihedsberavelse skal
efter begaring pademmes under sagen om frihedsberavelsens lovlighed.
Retten kan dog udskyde erstatningsspergsmalet til behandling efter afgerelsen
om frihedsbergvelsens lovlighed.

§ 470. Som parter anses den, om hvis frihedsbergvelse der er spgrgsmél, den,
der handler pa hans vegne, samt den besluttende myndighed.

Stk. 2. RettenlEeskikﬁj n advokat til at varetage dens tarv, hvis
frihedsberove e sag Ligér, medmindre han selv har antaget en advokat. Nar
der skennes at vare forneden anledning dertil, kan retten endvidere beskikke
en advokat for den besluttende myndighed eller andre parter.

Stk. 3. Dommeren bestemmer snarest muligt tid for sagens foretagelse,
hvorom parterne underrettes med et af dommeren fastsat varsel. Meddelelsen
skal indeholde oplysning om, at sagen i tilfelde af udeblivelse uden lovligt
forfald kan fremmes til dom pé det foreliggende grundlag. Dommeren péser i
gvrigt, at sagen fremmes mest muligt.

Stk. 4. Fr frihedsberovelsen iverksat, skal den frihedsbergvede bringes til
stede i retten, hvis retten bestemmer det. Det samme gzlder, hvis han selv



fremsetter enske herom, medmindre retten efter de foreliggende oplysninger
om hans tilstand finder, at fremstilling ikke ber finde sted. Retten bestemmer,
om den frihedsberavede skal bringes til stede umiddelbart for den demmende
ret, eller om det ma anses for tilstraekkeligt, at der gives den frihedsberovede
lejlighed til at udtale sig over for retten pa opholdsstedet eller over for den
deommende ret ved anvendelse af telekommunikation.

§ 471. Retten drager omsorg for sagens oplysning og treeffer selv bestemmelse
om afhering af parter og vidner samt om tilvejebringelse af udtalelser fra
sagkyndige og af andre bevismidler.

Stk. 2. Nar serlige omstendigheder taler derfor, kan retten bestemme, at den
frihedsbergvede eller den, der handler p& hans vegne, skal forlade retssalen
under bevisfarelsen eller under en del af denne. Nér den pégeldende atter er
indladt i retssalen, skal han geres bekendt med det under hans fraverelse
forefaldne.

Stk. 3. Safremt retten anser det for forngdent, at en til vedkommende hospital
eller anstalt knyttet person afheres som vidne i retten, ber den pageldende 1
almindelighed ikke krzves athert uden for den retskreds, i hvilken han bor
eller opholder sig, eller i hvilken hospitalet eller anstalten er beliggende. P3
samme made ber en til den besluttende myndighed knyttet person i WT I)
almindelighed ikke krzves afhert uden for den retskreds, i hvilken han bor
eller opholder sig, eller i hvilken den besluttende myndighed har sit sede.

Stk. 4. Retten indkalder selv parter og vidner. Politiet skal pa begering bista
retten med fremskaffelse af oplysninger om parters og vidners bopzle eller
opholdssteder eller andre af retten nzermere angivne forhold.

§ 472. Efter at parterne har haft lejlighed til at udtale sig, og bevisforelsen er
sluttet, afger retten ved dom, om frihedsbergvelsen som lovlig ber sta ved
magt, eller om den vil vere at ophzve.

Stk. 2. Udebliver nogen af parterne uden oplyst lovligt forfald, afger retten,
om frihedsberevelsens lovlighed kan proves pa det foreliggende grundlag,
eller om udsettelse skal finde sted.

§ 473. Retten kan bestemme, at der ved offentlig gengivelse af forhandlingen i
retten og af dommen ikke mé ske offentliggerelse af navn, stilling eller bopzl
for nogen af de under sagen nzvnte personer eller pa anden made
offentliggorelse af de pageldendes identitet. Overtredelse af sadant forbud
straffes med bgde.



§ 474. Udgifter ved bevisfarelse i henhold til § 471 afholdes af statskassen.
Retten kan palaegge en part at erstatte disse udgifter helt eller delvis, safremt
det i gvrigt palzgges parten at betale sagsomkostninger.

§ 475. Anke sker ved meddelelse til dommeren. Ankefristen er 4 uger fra
dommens afsigelse. Byretten sender meddelelsen om anken samt sagens akter
til landsretten, der berammer mundtlig forhandling af sagen i et retsmede, til
hvilket parterne indkaldes af retten med et af denne bestemt varsel.
Bestemmelserne i § 372, stk. 2, 3.-7. pkt., finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 2. Om sagens behandling i landsretten galder tilsvarende regler som
fastsat for byretsbehandlingen.

Stk. 3. Landsrettens dom kan ikke ankes til Hajesteret. Bestemmelserne i
§ 371, stk. 1, 2. pkt., og stk. 2, finder dog tilsyarende anvendelse.

Stk. 4. Anke har kun opsaettende virkning, nar det bestemmes af den ret, hvis
afgerelse paankes, eller af den ret, til hvilken anken sker.

Dette var LPD’s kommentarer til lovforslaget. Vi haber seivfglgelig meget, at der
tages hensyn disse, som er fremkommet efter en minuties gennemgang af
forslaget og som jo ogsa skal ses i lyset af, at mange af os har 20 ars erfaring med
omradet.

Jeg har valgt efterfalgende at videresende en mail fra en patientradgiver, som har
kommenteret udkastet via LPD — avisen. Der er flere, som har sendt kommentarer,
og disse er indgaet i LPD’s haringssvar.

Den videresendte en imidlertid kendetegnende for de fleste af de modtagne mails,
s& derfor har jeg valgt at videresende denne uredigeret.

LPD stér selvfgigelig gerne til radighed for yderlig uddybning af vores
kommentarer, hvis dette @nskes.
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Formand for Landsforeningen
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i Danmark (LPD)
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Tif. 62 22 83 00 - Mobil 24 66 58 24
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Der er da noget i det, 'som jeg tror, kan vesre godt for en patient, sa patienten undgér
genindlesggelss.

1 mit arbejde pa psykiatrisk afd. ser jeg pfte genindlagte patienter. | de seneste &r er det sket

hyppigere. Det har tit undret mig, og jeg har forhert mig rundt pa afdelingerne, hvad
érsagen kan veere. Og alle steder har jeg faet oplyst, at der er personalemangel og i hgj

grad mangel pa sengepladser. Det haender ofte, at en afdeling skal "finde” plads til en ny
darlig patient, og s4 mé man til at skele til at udskrive ikke faerdigt behandiede patienter. Jeg

har hart, at man kalder det for en "prikkerunde”. (Det stammer nu ikke fra Bispebjerg
Hospital).

Men en kendsgeming er det nu alligevel, at der er stor mangel pa bade sengepladser og

personale, hvilket er seerdeles uheldigt. Patienter klager ogsa over, at der mangier

personale tit at tale med, og at det skaber megen usikkerhed blandt patienterne, nar der

pludselig er en meget darlig patient, som beslaglasgger personalet.

Dette sammenhoidt med udkastet il lovforsiaget gar, at jeg ikke tror P&, at tvangsbehandling

efter udskrivning vil mindske genindleaggelserne. | stedet burde man priorietere mere
personale og flere sengepladser, Man kan ikke spare sig ud af dette dilemma.



