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Dansk Fjernvarmes hgringssvar vedrgrende Bekendtggo- 4. november 2022
relse om indtaegtsrammer for netvirksomheder. Side 1/3

Dansk Fjernvarme har udarbejdet hgringssvar om "Bekendtggrelse om indtsegtsrammer
for netvirksomheder” som har til formal at sikre samspil mellem den gkonomiske regule-
ring af netvirksomheder og netvirksomhedernes opgaver.

Hovedproblemstilling

Energistyrelsen foreslar en eendring af bekendtgarelsen fordi Energistyrelsen vurderer, at
det er forbundet med omkostninger hos netvirksomhederne at fremskaffe oplysninger til
brug for ansggninger om direkte linjer. Energistyrelsen foreslar, at netop disse omkostnin-
ger ikke skal indga i den gkonomiske regulering af netvirksomhederne.

Dansk Fjernvarme mener, at de omtalte omkostninger bgr indga i netvirksomhedernes
regulerede gkonomi. Det skyldes primeert, at netvirksomhederne har monopol pa at gen-
nemfare disse vurderinger, og at der derfor ikke et konkurrencemarked. P& den méade ad-
skiller denne opgave sig ikke fra netvirksomhedernes gvrige opgaver.

Energistyrelsen skriver ogsa, at omkostninger som falge af ansggninger om direkte linjer
bliver gebyrfinansierede saledes, at netvirksomhederne kan opkraeve omkostningerne di-
rekte hos ansgger, og at omkostningerne derfor ikke vil pavirke den regulerede gkonomi
og de gvrige tariffer.

Dansk Fjernvarme gar opmaerksom p3, at der ikke er noget der forhindrer, at omkostnin-
gerne opkraeves direkte hos ansgger, selvom omkostningerne indgar i den regulerede
gkonomi. Dansk Fjernvarme bemaerker ogsa, at det ikke er en fordel for en kunde til en
monopolvirksomhed, at nogle omkostninger ikke pavirker den regulerede gkonomi. Den
gkonomiske regulering giver tveertimod en sikkerhed for elkunder om, at monopolvirk-
somheden ikke udnytter sin stilling.

Dansk Fjernvarme mener overordnet set, at omkostningerne skal indga i netvirksomehe-
dernes regulerede gkonomi.
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Generelt Side 2/3
| udkast til Indteegtsrammebekendtgarelse fremgar det, at en netvirksomhed har bade

omkostninger og indtaegter forbundet med administrative ydelser ifm. ansggninger om

etablering af direkte linjer.

Dansk Fjernvarme forstar det sddan, at netvirksomhederne (og Energinet?) kan opkraeve
et ansggningsgebyr for at udarbejde vejledende udtalelser som skal indga i Energistyrel-
sens behandling af ansggninger. Det fremgar dog ikke i Bekendtgarelse om ansggnings-
proces og tilladelseskriterier for etablering af direkte linjer pa hav og pa land, at netvirk-
somheder har hjemmel til at opkreeve et saerligt gebyr for denne ydelse. Det fremgar hel-
ler ikke om der et loft for gebyrbetalingen, om der skal fastseettes et feelles gennemsnitligt
gebyr eller om der skal afregnes pé baggrund af fakturerede timer til den konkrete op-
gave.

Herudover, s bemaerker Dansk Fjernvarme, at det er positivt, at netvirksomhedernes
omkostninger til vurdering af kriterierne for interne elektricitetsforbindelser, jf. udkast til
bekendtggrelse om interne elektricitetsforbindelser ikke skal behandles anderledes end
netvirksomhedernes gvrige omkostninger.

Dansk Fjernvarme mener, at det er rimeligt, at netvirksomheder kan opkraeve betaling for
de beskrevne administrative ydelser, ligesom netvirksomhederne ogsa gar for alle de an-
dre ydelser der leveres. Dansk Fjernvarme mener dog ikke der er nogen grund til, at net-
virksomhedernes omkostninger til netop disse administrative ydelser, skal handteres
udenfor den gkonomiske regulering.

Det eneste argument, der umiddelbart kan veere for at undtage netop disse omkostnin-
ger, er, at der er tale om en ny opgave, og at der derfor er en tidsmaessig forskydning i
forhold til, hvornar omkostningerne afholdes og hvorndr de kan opkreeves.

Det skal dog holdes op imod, at netvirksomhederne har monopol og generelt er underlagt
en gkonomisk regulering med det formal at beskytte elkunderne, og at rekalibrering af
indtaegtsrammer hvert fierde ar giver netvirksomhederne sikkerhed for, at alle omkostnin-
ger, der afholdes, ogsa kan opkraeves hos elkunderne.

Hvis disse omkostninger mod forventning antager et niveau, der betyder, at netvirksom-
hederne bliver presset pa den gkonomiske likviditet far en rekalibrering, sa bgr Energisty-
relsen seerligt overveje, at omkostningerne bgr indga i den gkonomiske regulering. Hvis
opgaven antager en sadan starrelse, s& ma de generelle hensyn til beskyttelse af elkun-
derne, og gkonomisk regulering af et monopol, veje tungt.

Det bemaerkes ogsd, at mange banker og andre finansielle virksomheder tiloyder produk-
ter, der gar det muligt at optage lan eller kassekredit, som netvirksomhederne med stor
sikkerhed kan betale tilbage pga. deres monopol og den made indtsegtsrammerne rekali-
breres pa. Derfor er det efter Dansk Fjernvarmes opfattelse meget usandsynligt, at net-
virksomheder i praksis bliver presset pa den gkonomiske likviditet.
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Dansk Fjernvarme anbefaler derfor, at man betragter disse omkostninger pa lige fod med
alle de gvrige omkostninger i en netvirksomhed, og Dansk Fjernvarme mener det er
bedre, at disse omkostninger pé lige for med andre omkostninger i netvirksomheden skal
give mulighed for en fortjeneste til ejerne, paleegges et effektiviseringskrav og indga i den
labende rekalibrering af omkostningsgrundlaget for indtsegtsrammen.

Dansk Fjernvarme mener ogs4, at det er en fordel, at omkostningerne ligger under den
samlede indteegtsramme i forhold til de usikkerheder, der er forbundet med fastseettelse
af gebyrstarrelser. Hvis omkostningerne ikke ligger under den samlede indteegtsramme
og netvirksomhederne i et enkelt ar fastsaetter gebyret for hgit eller for lavt i forhold til de
faktiske omkostninger, s er der ikke nogen mekanisme, der sikrer, at for mange gebyr-
betalinger betales tilbage til kunderne — eller at netvirksomhederne kan opkraeve ekstra
gebyrer, hvis dette er fastsat for lavt.

Dansk Fjernvarme takker for muligheden for at kommentere pa forslaget og star til radig-
hed for eventuelle spgrgsmal.

Med venlig hilsen

Michael Schrgder Konsulent
Dansk Fjernvarme
mss@danskfjernvarme.dk
TIf: +45 3090 2766
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Dansk Fjernvarme har udarbejdet hgringssvar om "Bekendtggrelse om indtsegtsrammer
for netvirksomheder” som har til formal at sikre samspil mellem den gkonomiske regule-
ring af netvirksomheder og netvirksomhedernes opgaver.
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Energistyrelsen foreslar en eendring af bekendtgarelsen fordi Energistyrelsen vurderer, at
det er forbundet med omkostninger hos netvirksomhederne at fremskaffe oplysninger til
brug for ansggninger om direkte linjer. Energistyrelsen foreslar, at netop disse omkostnin-
ger ikke skal indga i den gkonomiske regulering af netvirksomhederne.

Dansk Fjernvarme mener, at de omtalte omkostninger bgr indga i netvirksomhedernes
regulerede gkonomi. Det skyldes primeert, at netvirksomhederne har monopol pa at gen-
nemfare disse vurderinger, og at der derfor ikke et konkurrencemarked. P& den méade ad-
skiller denne opgave sig ikke fra netvirksomhedernes gvrige opgaver.

Energistyrelsen skriver ogsa, at omkostninger som falge af ansggninger om direkte linjer
bliver gebyrfinansierede saledes, at netvirksomhederne kan opkraeve omkostningerne di-
rekte hos ansgger, og at omkostningerne derfor ikke vil pavirke den regulerede gkonomi
og de gvrige tariffer.

Dansk Fjernvarme gar opmaerksom p3, at der ikke er noget der forhindrer, at omkostnin-
gerne opkraeves direkte hos ansgger, selvom omkostningerne indgar i den regulerede
gkonomi. Dansk Fjernvarme bemaerker ogsa, at det ikke er en fordel for en kunde til en
monopolvirksomhed, at nogle omkostninger ikke pavirker den regulerede gkonomi. Den
gkonomiske regulering giver tveertimod en sikkerhed for elkunder om, at monopolvirk-
somheden ikke udnytter sin stilling.

Dansk Fjernvarme mener overordnet set, at omkostningerne skal indga i netvirksomehe-
dernes regulerede gkonomi.
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etablering af direkte linjer.

Dansk Fjernvarme forstar det sddan, at netvirksomhederne (og Energinet?) kan opkraeve
et ansggningsgebyr for at udarbejde vejledende udtalelser som skal indga i Energistyrel-
sens behandling af ansggninger. Det fremgar dog ikke i Bekendtgarelse om ansggnings-
proces og tilladelseskriterier for etablering af direkte linjer pa hav og pa land, at netvirk-
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ger, er, at der er tale om en ny opgave, og at der derfor er en tidsmaessig forskydning i
forhold til, hvornar omkostningerne afholdes og hvorndr de kan opkreeves.

Det skal dog holdes op imod, at netvirksomhederne har monopol og generelt er underlagt
en gkonomisk regulering med det formal at beskytte elkunderne, og at rekalibrering af
indtaegtsrammer hvert fierde ar giver netvirksomhederne sikkerhed for, at alle omkostnin-
ger, der afholdes, ogsa kan opkraeves hos elkunderne.

Hvis disse omkostninger mod forventning antager et niveau, der betyder, at netvirksom-
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opgaven antager en sadan starrelse, s& ma de generelle hensyn til beskyttelse af elkun-
derne, og gkonomisk regulering af et monopol, veje tungt.

Det bemaerkes ogsd, at mange banker og andre finansielle virksomheder tiloyder produk-
ter, der gar det muligt at optage lan eller kassekredit, som netvirksomhederne med stor
sikkerhed kan betale tilbage pga. deres monopol og den made indtsegtsrammerne rekali-
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Dansk Fjernvarme anbefaler derfor, at man betragter disse omkostninger pa lige fod med
alle de gvrige omkostninger i en netvirksomhed, og Dansk Fjernvarme mener det er
bedre, at disse omkostninger pé lige for med andre omkostninger i netvirksomheden skal
give mulighed for en fortjeneste til ejerne, paleegges et effektiviseringskrav og indga i den
labende rekalibrering af omkostningsgrundlaget for indtsegtsrammen.

Dansk Fjernvarme mener ogs4, at det er en fordel, at omkostningerne ligger under den
samlede indteegtsramme i forhold til de usikkerheder, der er forbundet med fastseettelse
af gebyrstarrelser. Hvis omkostningerne ikke ligger under den samlede indteegtsramme
og netvirksomhederne i et enkelt ar fastsaetter gebyret for hgit eller for lavt i forhold til de
faktiske omkostninger, s er der ikke nogen mekanisme, der sikrer, at for mange gebyr-
betalinger betales tilbage til kunderne — eller at netvirksomhederne kan opkraeve ekstra
gebyrer, hvis dette er fastsat for lavt.

Dansk Fjernvarme takker for muligheden for at kommentere pa forslaget og star til radig-
hed for eventuelle spgrgsmal.

Med venlig hilsen

Michael Schrgder Konsulent
Dansk Fjernvarme
mss@danskfjernvarme.dk
TIf: +45 3090 2766
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Haring af fire bekendtgarelser om hhv. direkte linjer,
interne elektricitetsforbindelser, VE-egenforbrugere og
indteegtsramme for netvirksomheder

04. 11 2022
Cerius A/S og Radius Elnet A/S har modtaget udkast til fire bekendtgarelser i haring. Hovedkontor:
Bekendtgarelserne indeholder regler, der vil falge op pa lovforslag om eendring af lov om elforsyning, Hovedgaden 36
der bl.a. vedrgrer geografisk differentierede forbrugstariffer og lokal kollektiv tarifering, direkte linjer, 4520 Svinninge

regler om VE-egenforbrugere og interne elektricitetsforbindelser m.v.

Da der er en sammenheaeng mellem de enkelte bekendtggrelser, er det falgende ét samlet hgringssvar
til alle fire bekendtggarelser. Vi finder det mest hensigtsmaessigt, at hgringssvaret leeses i en
sammenhaeng, uanset at de enkelte bekendtgarelser behandles i forskellige afdelinger i
Energistyrelsen.

Nedenstaende kommentarer vedrarer saledes

e bekendtggrelse om interne elektricitetsforbindelser (journalnummer 2022-796),

e bekendtggrelse om VE-egenforbrugere (journalnummer 2022-796),

e bekendtgarelse om ansggningsproces og tilladelseskriterier for etablering af direkte linjer pa
hav og pa land (journalnummer 2022-796), og
bekendtggrelse om indtaegtsrammer for netvirksomheder (journalnummer 2022-796)

Nedenstaende er kommentarer fra bade Cerius A/S og Radius Elnet A/S (i det falgende Cerius-
Radius).

Cerius-Radius bakker i gvrigt op om Green Power Denmarks hgringssvar.

Overordnede kommentarer til hgringen

Helt indledningsvist skal det bemeerkes, at der ved udsendelsen af ovennaevnte 4 bekendtgarelser i
hgring endnu ikke er taget stilling til de hgringskommentarer Cerius-Radius har sendt til
Energistyrelsen vedrgrende lovforslag om bl.a. direkte linjer og interne elektricitetsforbindelser. Der vil
derfor i forbindelse med dette hgringssvar vaere behov for at henvise til eller gengive allerede afgivne
hgringskommentarer, da de vil have relevans for den — i neerveerende hgring - neermere
implementering af lovforslagets bestemmelser og for laesningen heraf.

Cerius-Radius er bekymret for en ungdig kompleksitet i bekendtggrelsen om interne
elektricitetsforbindelser og vil opfordre til, at der ryddes ud i ungdige gentagelser og henvisninger til
allerede geeldende ret. Cerius-Radius bifalder, at myndighedernes praksis for interne net nu
kodificeres, men med et samtidigt gnske om, at reguleringen skal vaere gennemskuelig og transparent.

Cerius-Radius oplever en grundleeggende usikkerhed hos de netbrugere/energifaellesskaber, der
henvender sig til os, om hvad der ligger af rettigheder og forpligtelser i den geeldende bekendtggrelse
om VE-feellesskaber og borgerenergifeellesskaber. Cerius-Radius vil derfor opfordre til, at der i
forbindelse med arbejdet med bekendtgarelse om VE-egenforbrugere, bliver taget stilling til, hvad de
to bekendtggrelser hver isaer regulerer.
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| forhold til bekendtggrelsen om ansggningsproces for direkte linjer, savner Cerius-Radius en
beskrivelse af den proces, der indledningsvist foregar hos Netselskabet og hvor ansgger skal indhente
oplysninger til brug for den videre ansggningsproces hos Energistyrelsen. For Cerius-Radius er det
vigtigt at fa sldet fast, at vi ikke skal ud og "afsgge markedet” for eventuelle forbrugs- og
produktionsanleeg, som ansgger eventuelt kunne forbinde sig til via en direkte linje. Herudover er det
vigtigt at fa en klar proces for netselskabets valg af tilslutningspunkt til det kollektive elforsyningsnet for
"det samlede anlaeg” med den direkte linje.

| forhold til udkastet til &@ndringer i indtaegtsrammebekendtggrelsen bemaerkes det overordnet, at det
er vaesentligt, at alle omkostninger som netselskaberne afholder vedrgrende etablering af direkte linjer
skal veere omfattet af muligheden for omkostningsdaekning. | det nuvaerende udkast er der alene taget
stilling til administrative omkostninger. Dertil kommer, at den Igsning der er lagt op til, hvor de
administrative omkostninger samt tilhgrende indtaegter udeholdes af de regulatoriske niveauer
forekommer uhensigtsmaessig. | stedet foreslas, at muligheden for omkostningsdaekning handteres via
tilleg.

| det nedenstdende ses neermere kommentarer til de enkelte elementer i bekendtgarelsesudkastene.

Bekendtggrelse om interne elektricitetsforbindelser

Cerius-Radius lsegger helt overordnet til grund, at der med naervaerende bekendtggrelsesudkast om
interne elektricitetsforbindelser, alene er tale om fremadrettet regulering — det vil sige de fastsatte
regler alene kommer til at gaelde for nytilslutninger og eventuelle tilslutningsaendringer af veerende
tilslutninger.

Energistyrelsen bedes bekraefte dette.

Kapitel 1 - definitioner

Cerius-Radius vil anbefale, at der ikke indfgres definitioner i bekendtgarelsen, som allerede er
defineret i elforsyningsloven, da der er stor sandsynlighed for, at paragrafhenvisninger i definitionerne
foraeldes, nar der i elforsyningslovens § 5 sker andringer. Herudover er det uhensigtsmaessigt at have
samme definition to steder i lovgivningen, hvis den har samme betydning.

Kapitel 2 - kriterier for brug af interne elektricitetsforbindelser

Systematikken

Systematikken i bekendtggrelsen er, at 88 3, 4 og 5 "udmgnter” elforsyningslovens § 5, nr. 20, litra a) -
c) (if. lovforslag) — alts& definitionen af en intern elektricitetsforbindelse. Bekendtgarelsens § 3
henviser séledes til lovens litra a, § 4 henviser til lovens litra b og § 5 henviser til lovens litra c.

Umiddelbart virker det som om, at der i bekendtggrelsen ikke er fastlagt kriterier, men mere er tale om
en naermere forklaring af definitionen af en interne elektricitetsforbindelse, som jo netop er defineret i
elforsyningslovens 8§ 5 (nr. 20 i lovforslaget). Hvis definitionen i elforsyningsloven er uklar, bar denne
uklarhed sgges afklaret i selve elforsyningsloven og ikke i en bekendtgarelse.

Cerius-Radius er bekymret for, at den "mekaniske tilgang”, hvor der i bade 88 3, 4 og 5 er megen
gentagelse af teksten fra loven, vil gere forstaelsen af reguleringen af interne elektricitetsforbindelser
ungdigt kompliceret.

Cerius-Radius vil derfor opfordre til, at bekendtgarelsens 88 3-5 genteenkes. Det bar i den forbindelse
overvejes, om de kriterier, der naevnes i henholdsvis 8§ 3, § 4 og 8 5 finder generel anvendelse og ikke
kun i relation til fx tilslutning af produktionsanleeg. Herved vil nogle af kriterierne kunne skrives
sammen og det vil kunne lette lsesningen. Se i gvrigt kommentarer nedenfor til 88 3-5.

§3

Som vi forstar bekendtggrelsens § 3, er den et forsgg pa at definere hvad der skal forstas ved "i
tilknytning til”, hvilket reguleres naermere i stk. 1, nr. 1, litra b). Litra a) er saledes blot en konstatering
af, at produktionsanleegget kan veere placeret pa forbrugsstedet, hvilket vi — hvis det findes ngdvendigt
- vil anbefale fremgar af definitionen i elforsyningsloven i stedet, da det ligger implicit i en intern
elektricitetsforbindelse, at den forbinder forbrug og produktion inde pa forbrugsstedet. Henvisningen til
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litra a) (som henviser til definitionen i elforsyningsloven) i litra b) er derfor ogsa ungdig kompliceret og
kan derved undgas.

I § 3, stk. 1, nr. 2, litra b), hvorefter produktionsanlzegget kan ejes eller forvaltes af en tredjepart, ma
det forventes, at der skeles til og findes inspiration i regler om nettoafregning af egenproducenter?.
Bestemmelsen samt stk. 2 bgr derfor kortes og evt. anvende samme formulering (hvis dette er
tilteenkt) som kendes herfra.

Det anfares i stk. 2, at tredjepart kan st& for maling. Cerius-Radius skal i den forbindelse understrege,
at maleransvaret er netselskabets, hvorfor det ikke uden videre kan overdrages til en tredjepart uden
netselskabets mellemkomst.

Cerius-Radius foreslar pa ovenstdende baggrund, at § 3 formuleres saledes:

8§ 3. Der er alene tale om en intern elektricitetsforbindelse i medfgr af § 5, nr. X, i lov om elforsyning,
safremt produktionsanlaegget
a) ejes af elkunden selv eller
b) ejes eller forvaltes af en tredjepart,[ forudsat at tredjeparten er underlagt elkundens
instruktionsbefgjelse og ikke selv forbruger strgm fra anlaegget.]

500-meters krav i § 3

Afstandskravet pa de 500 meter i § 3 finder Cerius-Radius ungdvendigt. For Cerius-Radius er det i dag
ikke afggrende hvor langt der er til produktionsanlaegget, sa laenge det ligger pa forbrugsstedet og
forbrugsstedet kan godt streekke sig over flere matrikler, sa leenge disse er sammenhzengende og der
er tale om én reel forbruger.

Det afggrende for os som netselskab vil derfor veere, at der ikke i det interne net vil ske transport af
elektricitet til en ubestemt kreds af forbrugere, da nettet i sa fald vil veere bevillingspligtigt og dermed
vil hgre under Cerius-Radius bevilling til at drive elforsyningsnet i det pageeldende omrade. Dette
afspejles ogsa i den nugeaeldende definition af Forbrugssted, hvor der netop leegges vaegt pa, at der
kun er én forbruger.

Samme vurdering vil ggre sig geeldende for en kunde, der gnsker at veere egenproducent og derfor,
har ret til at etablere en intern forbindelse mellem produktion og forbrugssted, fer tilslutningspunktet til
det kollektive elnet. Hvorvidt der er 500 meter eller ej, mener vi derfor ikke bgr spille en rolle.

Fastholdes et afstandskrav, bgr det utvetydigt fremgé af bekendtggrelsen, hvorfra de 500 meter
males. Som bekendtgarelsen er formuleret i udkastet, er det afstanden mellem produktionsanlaegget
og elkundens forbrugsinstallation. Sidstnaevnte er et ganske uklart begreb, som vil kunne skabe
usikkerhed om hvornar en maling kan siges at vaere korrekt. Dette bar specificeres yderligere.
Desuden vil vi opfordre til, at det neevnes, at der males i fugleflugt, som det ogsa anferes i udkast til
bekendtggrelse om direkte linjer.

§4

Det skal bemeerkes, at Cerius-Radius i sit hgringssvar af 30. september 2022 til fornyet hgring af
lovforslagets bestemmelser om interne elektricitetsforbindelser, har gjort opmaerksom pa, at det af
lovbemeerkningerne fremgar, at der skal vaere fuld og reel identitet mellem ejeren af forbindelsen og
den, der forsynes via forbindelsen. Cerius-Radius har hertil bemaerket i sit hgringssvar, at ejerskabet
af en intern forbindelse er et krav, som Cerius-Radius ikke i praksis tidligere har handheevet eller
blandet sig i.

Af bekendtgarelsens § 4 fremgar der nu et krav om, at der skal vaere fuld og reel identitet mellem
elkunden og den, der forsynes via den interne elektricitetsforbindelse (vores fremhaevning). Cerius-
Radius finder det uklart hvad der menes med dette krav set i forhold til lovbemeaerkningerne naevnt
ovenfor.

1 Nettoafregningshekendtggrelsen (retsinformation.dk) Se § 2, nr. 1, 2. pkt. og myndighedsvejledninger
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Cerius-Radius vil gerne opfordre til, at der skabes klarhed over, om man gnsker at indfare et krav, der
sikrer fuld og reel identitet mellem ejeren af forbindelsen og den, der forsynes via forbindelsen, som
naevnt i lovforslagets bemeerkninger. Eller om man — som anfgrt i bekendtggrelsesudkastet — gnsker at
indfgre et andet krav ift. fuld og reel identitet. Under alle omsteendigheder finder vi det uklart, hvad der
menes med fuld og reel identitet mellem elkunden og den, der forsynes via forbindelsen. Efter Cerius-
Radius opfattelse er det afgarende, at der er tale om én reel kunde — dvs. den interne
elektricitetsforbindelse ma ikke levere til flere kunder/hustande.

Kravet i § 4, nr. 2, om at elkundens forbrug skal forega pa det geografiske omrade, der i medfgr af § 5,
nr. X, i lov om elforsyning ligger bag elkundens forbrugssted, synes indholdslgs eftersom kravet
allerede fremgar af definitionen i den foreslaede definition i elforsyningslovens § 5, nr. 20, hvor det
anfares: ”[...]som er til elkundens forbrug, bag forbrugsstedet.” Cerius-Radius vil derfor foresl3, at 1.
pkt. i nr. 2 slettes.

2. pkt. i nr. 2, stiller krav om, at "I tilfaelde, hvor elektriciteten forbruges i flere bygninger bag
forbrugsstedet, skal de pagaeldende bygninger have en tilstraekkelig teet og reel geografisk
sammenheeng”. Hertil skal det bemeerkes, at den geografiske sammenhaeng ikke er nok, hvis der reelt
er tale om flere elkunder. Det afggrende vil derfor veere, om der er tale om én reel elkunde. Det er
saledes samme argumentation, som tidligere bemaerket til afstandskravet pa 500 meter; det afggrende
er om der er tale om én reel kunde og ikke en flerhed af kunder pa forbrugsstedet (som godt kan
straekke sig over flere matrikler), hvilket muligvis er det, der er forsggt indskrevet i bestemmelsens stk.
1, nr. 1 — men det er som ovenfor naevnt ganske uklart.

Af stk. 2, fremgar det, at opfyldelsen af kriterierne ikke forudseetter, at elkunden kun rader over ét
aftagenummer. Cerius-Radius skal i den forbindelse for en ordens skyld henvise til (som ogsa gjort i
hgringssvar af 30. september 2022), at det af nugeeldende lovbemeerkninger til definition af "Elkunde”,
fremgar at: "Elkundebegrebet differentieres desuden pé aftagenummer. Dette medfgrer, at én fysisk
eller juridisk person, der aftager elektricitet, er mere end én elkunde, hvis den fysiske eller juridiske
person rader over mere end ét aftagenummer” (vores fremhaevning).

Efter Cerius-Radius opfattelse er der derfor behov for at tydeliggare og sikre — i bemeerkninger eller i
lovtekst — at anvendelsen af begrebet "Elkunde” ikke underminerer, at der alene ma vaere tale om
fordeling til elkundens eget forbrug uanset at elkunden rader over flere aftagenumre og dermed juridisk
set er mere end én elkunde.

Cerius-Radius vil desuden foresla, at det overvejes, om ikke 88 3 og 4 kan skrives sammen, da
kriterierne i § 4 umiddelbart ogsa er relevante i de situationer, hvor der er produktion, som naevnti § 3.
Cerius-Radius har ogsa i relation til lovforslaget, foreslaet en sammenskrivning i elforsyningslovens
definitionen af intern elektricitetsforbindelse af litra a) og b).

§5

§ 5, stk. 1, fokuserer pa hvor elektriciteten kommer fra. Imidlertid har Cerius-Radius sveert ved at se
hvorfor det er relevant — og endnu mindre hvordan det kan veere et kriterie. Vi vil derfor foresla, at
denne del af bestemmelsen slettes. Til gengeeld ser vi gerne, at det naturligvis er et kriterie, at
produktionsanlzegget skal veere placeret pa forbrugsstedet.

Der fremgar, indirekte, af stk. 1, nr. 2, et krav/kriterie om, at produktionsanlaegget skal veere placeret
pa bygningen. Hvis dette skal veere et decideret krav, bgr det fremgéa mere eksplicit. Det skal imidlertid
bemeerkes, at det efter Cerius-Radius opfattelse ikke har veeret krav efter praksis, at et
produktionsanleeg skulle vaere placeret pa bygningen, for at et netselskab ville kunne acceptere et
intern net til fordeling af produktion indenfor en bygning, sa leenge produktionsanlzegget er placeret pa
forbrugsstedet. Det skal desuden bemzerkes, at det kan veere vanskeligt at placere en vindmglle pa
bygningen. Det vil vi derfor opfordre til bliver omskrevet.

Stk. 2 henviser eksplicit til stk. 1, nr. 1, om levering af elektricitet fra det kollektive net. Imidlertid, er det
Cerius-Radius opfattelse, at kollektiv maling — og det faktum, at den individuelle forbruger kan veelge at
”sta udenfor” kollektiv maling - geelder uanset om elektriciteten kommer fra det kollektive net eller fra
det produktionsanlaeg fx en boligforening gnsker at ggre brug af inden for en bygning. Produktion eller
ej, vil den enkelte forbruger inde i bygningen, altid have ret til ikke at lade sig omfatte af den kollektive
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maling og vil kunne anmode netselskabet om blive tilsluttet og malt seerskilt mod betaling herfor. | den
forbindelse vil Cerius-Radius gerne opfordre til, at Energistyrelsen i et hgringsnotat tager stilling til, om
et netselskab vil kunne handtere dette, herunder male, virtuelt (det vil sige male kunden ved
opseetning af netselskabsmaler og beregne forbruget for "feellesskabet” ved at traekke dette forbrug
fra), s& kunden kan undgé omkostning til etablering af en fysisk stikledning.

Herudover skal det bemeerkes, at en opdeling i henholdsvis levering fra det kollektive net og fra en
elkundes produktionsanleeg er kunstig, da der som oftest vil vaere tale om en blanding. Herudover
mener vi ikke der er tilstraekkelig sikkerhed i lovgivningen for at opretholde en sondring mellem lejer,
ejer og andelshavere — som ogsa naevnt i vores hgringssvar til lovforslaget.

Cerius-Radius vil pa denne baggrund anbefale, at stk. 2, 3 og 4 sammenskrives og omformuleres, sa
det beskrives, at den enkelte forbruger selv ma veelge, om han vil veere "med” — uanset om
forbrugeren er lejer, ejer, andelshaver og uanset hvor strammen kommer fra. Der bgr ikke veere
seerlige forhold for ejerlejligheder.

En bygning

Cerius- Radius finder det vigtigt at bemaerke, at i forbindelse med anvendelse af begrebet én bygning,
vil der — teoretisk set - kunne blive tale om byggeri (én bygning) med flere tusinde beboere. Her vil det
interne net bliver s& stort, at det nadvendigvis ma udfordre forstaelsen af "ubestemt kreds af
forbrugere” og dermed ogsa netselskabernes bevilling. | en sadan situation vil begrebet “en ubestemt
kreds af forbrugere”, som anvendes i definitionen af kollektivt elforsyningsnet i elforsyningsloven og
som derfor netop er relevant for afgraensningen til internt net/intern elektricitetsforbindelse,
ngdvendigvis blive vaesentlig at finde en nsermere afklaring pa. Cerius-Radius vil opfordre
Energistyrelsen til at finde en naermere afklaring heraf og i forbindelse med udarbejdelse af
neerveaerende bekendtggrelse indgar Cerius-Radius meget gerne i en dialog herom.

Kapitel 3 - afggrelser og klageadgang
Formuleringen " tilfaelde af uenighed mellem en bergrt elkunde og den kollektive
elforsyningsvirksomhed”, vil Cerius-Radius anbefale omformuleres til "Klage over[...J".

88 6 og 7 sondrer mellem hvilke bestemmelser i bekendtgarelsen, der klages over. Desuden sondres
mellem hvilken instans Energistyrelsens afggrelse — hvis denne anmodes om en sadan — kan
paklages til.

88 6 0g 7 synes ungdigt svaere at laese. Som Cerius-Radius forstar bestemmelserne, gnskes et set-
up, som det, der kendes fra nettilslutningsbekendtgarelsen?, hvorefter Energistyrelsen kan anmodes
om at treeffe afgarelse og hvor denne afgarelse kan paklages. Cerius-Radius skal i den forbindelse
kraftigt opfordre til, at det (i § 7) alene er netvirksomheden, der kan anmode Energistyrelsen om at
treeffe afgarelse (pd samme made som i nettilslutningsbekendtgerelsen), samt at bestemmelsen
omformuleres, sa Energistyrelsen ikke skal treeffe afggrelse om den kollektive
elforsyningsvirksomheds pligt til at tilslutte en kunde, men traeffe afgerelse om hvordan elkunder kan
blive tilsluttet, idet vi naturligvis efter elforsyningsloven altid har pligt til at tilslutte, men
bekendtggrelsen handler om hvordan.

Cerius-Radius har sveert ved at se det hensigtsmaessige i, at leeseren af bekendtggrelsen skal ledes
over til nettilslutningsbekendtgarelsen for at finde klagevejledning — og dette kun ved nogle bestemte
afggrelser. Dette synes ungdigt besveerligt iseer fordi § 7 alligevel i selve bekendtggrelsen fastseetter
et set-up, ved bestemte afggrelser, hvorefter Energistyrelsen kan anmodes om at traeffe afgarelse,
som igen kan paklages.

Herudover er det sveert at se begrundelsen for hvorfor nogle afggrelser — truffet af Energistyrelsen —
skal paklages til Forsyningstilsynet og andre skal paklages til Energiklagenaevnet. Det skaber en
ungdig uigennemsigtighed pa et omrade, som i forvejen er praeget af stor kompleksitet.

Cerius-Radius vil — ud fra et retssikkerhedsmaessigt perspektiv — kraftigt opfordre til, at kapitel 3 om
afggrelser og klageadgang ggres mere laesevenligt ved at fastsaette en klageadgang, der ikke sondrer

2 Nettilslutningsbekendtggarelsen (retsinformation.dk)
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mellem afggrelsestyper og mellem myndigheder, men hvor der er samme mulighed for at lade
Energistyrelsen traeffe en afgarelse og hvor denne afggrelse kan paklages til Energiklagenaevnet. Da
bekendtgarelsen reelt handler om afgreesningen af elkundens interne net fra det kollektive elnet og
dermed et forhold relateret til bevillingspligt, bar det veere Energistyrelsen, der er relevant myndighed.

Endvidere bgr henvisning til nettilslutningsbekendtggrelsen undlades — ogsa fordi der i kapitel 5 i
nettilslutningsbekendtggrelsen henvises til paragraffer, hvilket ville skabe uklarhed i forhold til
afggrelser truffet efter neervaerende bekendtggrelse. Fastholdes en henvisning til
nettilslutningsbekendtggarelsen bar den “fikseres” ved undladelse af nummer og dato (det vil sige den
til enhver tid gaeldende) og ved brug af populeertitel og herudover bgr der tages hgjde for
paragrafhenvisninger i nettilslutningsbekendtgarelsens kapitel 5.

Bekendtggrelse om VE-egenforbrugere

Sammenhaeng til energifeellesskabsbekendtggrelsen

Det er uklart for Cerius-Radius hvorledes udkast til bekendtggrelse om VE-egenforbrugere forholder
sig til den nugeeldende bekendtgarelse om VE-faellesskaber og borgerenergifeellesskaber?® (herefter
energifeellesskabsbekendtggrelsen), der ligeledes har hjemmel i elforsyningslovens § 9 og som bl.a.
regulerer VE-feellesskaber.

Cerius-Radius har forstaet, at VEII-direktivet definerer henholdsvis en VE-egenforbruger, et feellesskab
af VE-egenforbrugere samt VE-feellesskaber samt at neervaerende bekendtgarelse implementerer
artikel 21, og artikel 22 implementeres i ovennavnte energifeellesskabsbekendtggrelse. Imidlertid
savnes en neermere forklaring af, hvordan de to bekendtggrelser skal fungere indbyrdes.

Efter § 15 i den geeldende energifeellesskabsbekendtgarelse skal netvirksomheder fx samarbejde med
VE-feellesskaber om at lette deling af elektricitet inden for VE-feellesskabet. | § 7 i hgringsudkastet skal
deling af vedvarende elektricitet i et feellesskab af VE-egenforbrugere foranstaltes gennem en aftale
mellem de individuelle VE-egenforbrugere og det relevante netselskab. Det er uklart hvad det er for en
aftale der her er tale om, og hvad der her skal aftales andet end tilslutningsforhold. Desuden naevner
begge bekendtgarelser begrebet “deling” af henholdsvis vedvarende energi og elektricitet — det er
uklart hvilken forskel pa deling, der er tale om.

Cerius-Radius oplever allerede i dag en grundleeggende usikkerhed hos de
netbrugere/energifeellesskaber, der henvender sig til os, om hvad der ligger af rettigheder og
forpligtelser i den nugeeldende energifeellesskabsbekendtgerelse. Cerius-Radius vil derfor opfordre til,
at der i forbindelse med arbejdet med bekendtggrelse om VE-egenforbrugere, bliver taget stilling til,
hvad de to bekendtggarelser hver isaer regulerer, sa der ikke skabes yderligere usikkerhed hos
netbrugerne.

Endelig skal det bemaerkes, at bekendtgarelsen i sit anvendelsesomrade ikke naevner netselskaber,
hvorfor det er uklart for Cerius-Radius om vi som netselskab er forpligtet efter bekendtggrelsen, som
det fx er anfart i 8 1 i energifeellesskabsbekendtggrelsen.

Cerius-Radius skal i det hele taget opfordre til, at det overvejes, om ikke reguleringen i neerveerende
bekendtgarelse kan indarbejdes i den geeldende energifeellesskabsbekendtgerelse, sa reguleringen af
energifeellesskaber ikke spredes ud pa for mange bekendtgerelser og dermed gar den sveert
tilgeengelig.

81, stk. 2

Under bekendtgarelsens anvendelsesomrade, anfares det, at den ikke finder anvendelse pa fiskale
afgifter. Imidlertid fremgar det af § 6, stk. 2, at i forbindelse med indbyrdes deling, fritages der ikke for
betaling af bl.a. skatter. Sidstnaevnte er nogenlunde en afskrift af direktivet. Cerius-Radius vil dog
opfordre til, at det afklares, om § 1, stk. 2, bgr slettes, da der ikke er samme afgraensning i
energifeellesskabsbekendtggrelsen og dermed vil det skabe usikkerhed om hvad der menes med
afgraensningen.

3 Bekendtggrelse om VE-faellesskaber og borgerenergifeellesskaber og forholdet mellem VE-feellesskaber og
borgerenergifeellesskaber og elhandelsvirksomheder og kollektive elforsyningsvirksomheder (retsinformation.dk)
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§2

I § 2, stk. 1, henvises til ”[...]Jvedvarende elektricitet til eget forbrug eller lagring [...]"(vores
fremhaevning). Cerius-Radius bemaerker, at der i lovforslagets definition af en intern
elektricitetsforbindelse er indsat et "og”. Herudover henvises til vores haringssvar til lovforslaget, hvor
vi bemzerker, at det kan overvejes, at lade ordet "lagring” udga eftersom forbrug ogsa vil daekke over
forbrug i form af lagring.

| § 2, stk. 2, anfgres det, at VE-egenforbrugerens anleeg kan ejes eller forvaltes af en tredjepart samt
de naermere omstaendigheder herfor. Samme mulighed beskrives i udkast til bekendtgarelse om
interne elektricitetsforbindelser § 3, stk. 1, nr. 2. Imidlertid er formuleringen af muligheden forskellig i
de to bekendtggrelsesudkast, hvilket umiddelbart synes uhensigtsmaessigt. Da bekendtggrelse om
VE-egenforbrugere henviser til bekendtggrelse om interne elektricitetsforbindelser, bgr det overvejes,
at sikre ensartethed, med mindre, der er en abenlys begrundelse for afvigelser. Se i gvrigt vores
kommentarer til § 3, stk. 1, nr. 2 i udkast til bekendtggrelse om interne elektricitetsforbindelser ovenfor.

§3

| bestemmelsen anvendes begrebet boligejendom. Energistyrelsen bedes imidlertid uddybe hvad der
forstas ved en boligejendom, idet det er ganske uklart om en sadan kan daekke over flere bygninger.
Samme begreb (boligejendomme) anvendes i bekendtggrelsens § 6, stk. 1.

Umiddelbart synes anvendelse af begrebet indholdslgst, da der i begge bestemmelser leegges veegt
pa, at VE-egenforbrugere befinder sig i samme bygning og i den forbindelse bar det veere uden
betydning, om der er tale om en boligejendom eller en kontorbygning eller noget helt tredje byggeri. |
sa fald vil Cerius-Radius opfordre til, at begrebet slettes i begge bestemmelser.

8§ 4-6

Formuleringen af 88 4-6 er stort set en afskrift af VEII-direktivets artikel 21. Det gar laesningen
vanskelig. Fx kan det naeppe vaere hensigten, at direktivets artikel 21, stk. 3, litra b), ordret skal
gengives (i udkastets § 5), da den er en opfordring til at medlemsstaterne — fra 1. december 2026, hvis
nogle givne parametre er til stede — kan opkraeve gebyrer fra VE-egenforbrugere.

Hjemlen hertil (og dermed implementeringen af bestemmelsen) burde i dag veere sikret via
elforsyningslovens § 9 (og evt. § 73) pa en sddan made, at hvis dette skulle blive tilfseldet, vil der
kunne fastseettes regler herom. Alternativt bgr dette under alle omsteendigheder sikres via en
bemyndigelsesbestemmelse direkte i elforsyningsloven. | hvert fald egner en sadan ordret gengivet
"huske-regel” til et medlemsland sig ikke i en bekendtgarelse, der fastsaetter rettigheder og
forpligtelser i relation til netvirksomheder og VE-egenforbrugere.

Da § 5 henviser til Medlemsstatens adgang til at opkraeve gebyrer og afgifter, bedes Energistyrelsen
bekreefte, at reglerne ikke pavirker netselskabernes nuvaerende tarif set-up.

Herudover skal Energistyrelsen vaere opmeerksom pd, at der ikke er hjemmel til at male
produktionsanleeg under 50 kW. Reglen i § 5, nr. 3, bar genbesgges i forhold til at sikre ensartethed til
stamdatabekendtggrelsens krav til maling fra 50 kW og op.

Feellesskab af VE-egenforbrugere

Af § 6 fremgar det, at VE-egenforbrugere, som befinder sig i samme bygning, har ret til — via det
kollektive elnet — at foranstalte indbyrdes deling af vedvarende energi, der er produceret i tilknytning til
deres respektive forbrugssteder. At delingen skal ske, via det kollektive elnet, falger af den lovfastsatte
definition af en intern elektricitetsforbindelse, hvorefter det er afggrende, at der alene er tale om én
elkunde — og dette krav vil ikke vaere opfyldt, hvis der er tale om flere VE-egenforbrugere i samme

bygning.

Cerius-Radius opfatter bestemmelsen som en gengivelse af allerede gaeldende ret, hvorefter alle har
ret til efter elforsyningsloven at blive tilsluttet til det kollektive elnet — naturligvis ogsa en VE-
egenforbruger, der inde pa sit forbrugssted producerer vedvarende elektricitet. Og hvis denne VE-
egenforbruger gnsker at dele sin VE med en anden VE-egenforbruger, vil dette ske via det kollektive
elnet, jf. elforsyningslovens § 20 og betalingen herfor sker efter godkendte metoder fastsat i medfar af
elforsyningslovens § 73.
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Cerius-Radius finder pa denne baggrund indholdet i 8§ 6-7 uden betydning, da muligheden herfor
allerede i dag vil veere bestemt af elforsyningslovens § 20.

| forhold til § 7 skal det desuden bemaerkes, at netselskaberne ikke har nogen aftale med netkunderne,
bortset fra aftale om tilslutningen. Det der regulerer forholdet mellem netselskabet og netkunden er de
til enhver tid geeldende nettilslutningsbestemmelser, som geelder uden videre i det gjeblik en elkunde
indgar en elhandelskontrakt med en elleverandgr om kab af stram.

Tilsyn og klage

Cerius-Radius undrer sig over, at det af bekendtggrelsesudkastet ikke fremgar hvilken myndighed, der
vil skulle fgre tilsyn med bekendtgerelsens indhold. En sddan bestemmelse ses af
energifeellesskabsbekendtggrelsen. Dette bar overvejes.

Desuden fremgar det ikke af bekendtggrelsen, hvem de enkelte bestemmelser retter sig mod, hvem
der er klageberettiget og til hvilken myndighed, der evt. er klageadgang. Dette bgr ligeledes overvejes.

Brug af begreber

| bekendtggrelsens 88 4-6 er der en uensartet anvendelse af begreber. Det drejer sig om netgebyrer,
gebyrer, afgifter, skatter. Cerius-Radius skal kraftigt opfordre til, at der sikres en ensartet anvendelse
af begreber i lovtekster.

| 88 4 og 6 henvises til netgebyrer og andre relevante gebyrer. Imidlertid anvendes generelt i branchen
begrebet nettariffer, hvilket ogsa anvendes i elforsyningsloven, og vi skal derfor opfordre til, at
anvende samme begreb i naervaerende bekendtggrelse. Det skaber forvirring at indfare begreber som
netgebyrer og afgifter i relation til netselskabernes prisseetning.

Bekendtggrelse om ansggningsproces og tilladelseskriterier for etablering af direkte linjer pa
hav og pé land

Indledende proces hos netvirksomhed

Helt overordnet savnes en naermere regulering af den indledende proces og dialog, der sker mellem
ansgger og netvirksomhed forud for selve ansggningsproceduren hos Energistyrelsen. Det geelder
ogsa naermere krav til den dokumentation, som — efter Cerius-Radius opfattelse - ansgger skal kunne
fremvise, nar denne kontakter netvirksomheden.

For Cerius-Radius er det sdledes afggrende at f& understreget — ogsa i bekendtggrelsen — at det ikke
er netselskabet, der "anviser" eventuelle tilslutningspunkter udenom det kollektive elforsyningsnet. Det
vil sige, ansgger skal ved henvendelsen til netselskabet selv komme med et bud pa hvilket forbrugs-
eller produktionsanlaeg ansgger gnsker tilsluttet via en direkte linje samt dokumentation for, at ejeren
af forbrugs- eller produktionsanleegget accepterer “sammenkoblingen”.

Netselskabet skal alene tage stilling til de gnsker ansgger kommer med. Netvirksomheden skal ikke
selv ud og "afsgge markedet” for forbrugs- og produktionsanlaeg, som ansgger eventuelt kunne
forbinde sig til via en direkte linje. Ansgger skal selv komme med tilslutningspunktforslag. Derfor er det
vigtigt at henvendelsen omhandler et konkret punkt og at udvikleren kommer med en "tilslutnings-
partner” og dokumentation for dennes accept for tilslutning.

Hvis der er tale om nyetablering af anleeg (bade produktion og forbrug), skal der desuden foreligge en
relativt detaljeret plan for anlaeggene og deres etablering, séledes, at netvirksomheden har et
kvalificeret grundlag at vurdere henholdsvis speendingsniveau, antal sammenkoblinger samt
afstandskriterie.

Af 8 5, stk. 3, er der alene anfgrt, at "Dialog om nettilslutning af anleeg med direkte linjer skal veere
indledt/...]”. Herefter anfares der intet i bekendtgarelsen om den proces, der skal veere mellem
ansgger og netselskab forud for behandlingen af tilladelsen hos Energistyrelsen.

Det er efter Cerius-Radius vurdering ikke godt nok. Dette skyldes, at den indledende "dialog” mellem
netvirksomhed og ansgger udggr fundamentet for den sagsbehandling af ansggningen, der
efterfglgende skal ske i Energistyrelsen.
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Herudover er det vigtigt, at bekendtggrelsen tager stilling til, hvilke parametre, der afggr, hvilken
netvirksomhed, ansgger skal henvende sig hos. Hvis ejer af et forbrugsanlaeg i netselskab X’'s omrade
henvender sig med gnske om tilslutning til produktionsanleeg i netselskab Y’s omréade, skal netkunden
s& henvende sig til begge netselskaber og hvem skal tage dialogen/den indledende proces med
kunden?

§ 5, stk. 4, der henviser til udarbejdelsen af en vejledning, finder umiddelbart alene anvendelse pa
Energistyrelsens sagshehandlingsprocedure, men der bgr ligeledes udarbejdes vejledning til brug for
netselskabernes proces.

Bekendtgarelsen bgr naermere beskrive processen hos netvirksomheden, krav til ansgger, nar denne
henvender sig til netvirksomheden og hvilken dokumentation, der bgr fremlaegges. Dette kunne se
saledes ud:

Indledende proces hos netvirksomhed

§ X. Ansgger skal forud for indsendelse af ansggning til Energistyrelsen, henvende sig til den
netvirksomhed, hvor [parameter for henvendelsen, hvis der er flere netvirksomheder i spil??]

Stk. 2. Ansgger skal i forbindelse med henvendelsen til netvirksomheden fremlaegge forslag til
tilslutningspunkt(er) for den direkte linje samt eventuel dokumentation for tredjeparts accept af
tilslutning.

Stk. 3. Hvis der er tale om nyetablering af bade forbrugs- og produktionsanleeg, skal netvirksomheden
foreleegges en detaljeret plan for de to anlaegs placering.

Stk. 4. Energistyrelsen kan udarbejde en vejledning for de i stk. 1-3 naevnte krav.

Bekendtgarelsen forholder sig heller ikke til hvem, der skal baere omkostningerne til de vurderinger
netvirksomheden skal foretage og som skal danne solid basis for Energistyrelsens videre arbejde med
tilladelsesprocessen. Cerius-Radius leegger til grund, at omkostninger til de vurderinger netselskabet
foretager forud for ansggningen til Energistyrelsen, beeres af projektudvikler/ansgger. Dette bar
fremga eksplicit af bekendtggrelsen.

Endelig er det vigtigt at pointere, at der i dag er fastlagt regulering for valg af tilslutningspunkt til det
kollektive elforsyningsnet for produktionsanleeg i bekendtggrelse om nettilslutning af vindmaller,
solcelleanlseg mv. For forbrugsanlaeg er det netselskabet, der fastleegger tilslutningspunktet — og dette
sker som udgangspunkt ud fra, at det skal veere samfundsgkonomisk mest optimalt.

Der er med nzerveerende bekendtggrelsesudkast ikke pa samme made fastlagt en retning for
netselskabets valg af tilslutningspunkt for det samlede projekt med den direkte linje i. Dette element
mangler — og Cerius-Radius skal opfordre til, at dette hurtigst muligt klarlaegges.

8§ 4 - ejerskab

En direkte linje kan kun ejes af ejeren af produktionsanlaegget eller ejeren af forbrugsanleegget.
Imidlertid ma det laegges til grund, at hvis der er to (eller flere) ejere af henholdsvis forbrugs- eller
produktionsanleegget, vil disse naturligvis kunne veere ejere af den direkte linje med samme
ejerforhold.

Energistyrelsen bedes bekreefte dette.

§ 9 — Antal sammenkoblinger

§ 9 forholder sig til antal sammenkoblinger. Udgangspunktet er, at ét produktionsanleeg og ét
forbrugsanlaeg sammenkobles — og der kan alene sammenkobles flere anlaeg, hvis dette ikke bevirker,
at linjerne far karakter af kollektivt elforsyningsnet.

Cerius-Radius laegger til grund, at der ogsa kan indga batteri/lagerenheder, idet sdidanne mé falde ind
under kategorien forbrug- eller produktionsanlaeg — evt. hybridanlaeg, som naevnti § 2, nr. 3, hvor
energilagring er naevnt. | § 2, nr. 3, ser det imidlertid ud til, at henvisningen til VE-loven mangler en
paragrafhenvisning og ordet "energilagring” star lidt og "svaever’.
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Energistyrelsen bedes be- eller afkreefte, hvorvidt energilageranleeg ogsa vil kunne indga i § 9 samt
hvorvidt to energilageranlaeg kan kobles med en direkte linje, idet de hver iseer vil kunne agere
henholdsvis forbrugs- og produktionsanlaeg.

Cerius-Radius leegger til grund, at en direkte linje ikke ma forbinde forbrug med forbrug eller
produktion med produktion. Men det er imidlertid uklart, om den direkte linje ma forbinde en installation
med egenproduktion (overvejende forbrug) med en anden installation med egenproduktion
(overvejende produktion). Og hvis det tillades, hvor sa graensen gar for, hvornar der ma siges at veere
tale om at forbinde produktion med produktion eller forbrug med forbrug. Dette bedes afklaret.

Endelig finder Cerius-Radius, at grundlaget for hvor mange anlaeg, der — efter Energistyrelsens
vurdering — ville kunne sammenkobles, er ganske uklar. Afgreensningen til, at det ikke ma have
karakter af kollektivt elforsyningsnet, synes umiddelbart meget bred, og det kan skabe usikkerhed om,
hvornar Energistyrelsen vil anse et projekt for at have karakter af kollektivt elforsyningsnet. En
uklarhed, som umiddelbart skulle veere gjort tydeligere med en kodificering af myndighedernes praksis
for internt net — netop fastsat i udkast til bekendtggarelse om interne elektricitetsforbindelser. Cerius-
Radius vil opfordre til, at det overvejes, om ikke § 9 kan ggres tydeligere set i lyset af afklaring af
interne elektricitetsforbindelser i udkast til bekendtggrelse om samme.

§ 10 — mindst ét nyt anlaeg

I stk. 5, naevnes at hvis den direkte linje skal tilsluttes til det kollektive elnet, skal dette ske i ét feelles
tilslutningspunkt. Det er Cerius-Radius opfattelse, at der vil skulle ske en tilslutning til det kollektive
elnet, hvis den direkte linje skal omfattes af naerveerende bekendtggarelse. Hvis ikke der sker tilslutning
til det kollektive elnet, har vi sveert ved at se, at projektet overhovedet vil falde ind under reguleringen
af direkte linjer. Dette fglger ogsa indirekte af § 3, hvorefter det laegges til grund, at der sker en
tilslutning til det kollektive elnet, hvorfor der skal udpeges en anleegsejerreprasentant. Hvis ikke der
sker en tilslutning til det kollektive elnet, skal en s&dan repraesentant ikke udpeges — hvilket ma faglge
af, at der sa ikke vil veere nogen dialog med netselskabet, idet anleeggene (og dets ejere) ikke vil veere
at betragte som elnetkunder.

Pa denne baggrund vil Cerius-Radius anbefale, at stk. 5 i § 10 omformuleres, s& det fremgar klart, at
forbrugs- og produktionsanlaeg, som er sammenkoblet med en direkte linje, tilsluttes det kollektive
elforsyningsnet i ét feelles tilslutningspunkt.

Stk. 4 omhandler eendringer i forudsaetninger for tilladelser. Cerius-Radius vil derfor anbefale, at dette
stykke flyttes til § 14, der vedrarer Energistyrelsens tilsyn, idet det ma formodes, at Energistyrelsen vil
fare tilsyn med aendringer af alle forudsaetninger for tilladelsen til den direkte linjer og ikke kun kriteriet
om mindst ét nyt anlaeg.

§ 11 — Afstandskriteriet

Af stk. 1 fremgar det, at summen af leengden pa den elektricitetsforbindelse og det net, der etableres i
forbindelse med den direkte linje, ikke ma veere leengere en summen af det net, der alternativt ville
skulle etableres ved en individuel tilslutning til det kollektive elnet. Af stk. 4, fremgar det, at det er
fugleflugts-mal, der lzegges til grund.

Imidlertid skal det hertil bemaerkes, at fugleflugtslinjen ikke ngdvendigvis passer med virkeligheden.
Den korteste teoretiske afstand kunne f.eks. ga tveers igennem uvejsomt terreen (sg, vand, fredet
omréade, militeert omrade etc.) — og i sa fald kan denne fugleflugts-beregning, der leegges til grund for
en given tilladelse ikke ngdvendigvis anvendes 1:1 til den fysisk faktiske placering af den direkte linjer
efterfglgende.

Energistyrelsen bedes bekraefte, at der males i fugleflugt i forbindelse med ansggningsprocessen
uanset uvejsomt terreen, der efterfglgende kan give anledning til 2endrede forudsaetninger for
placeringen af den direkte linje samt tilslutningen til det kollektive elnet.

Herudover skal det naevnes, at der i forbindelse med netvirksomhedernes vurdering af
tilslutningspunkter og afstande bgr teenkes i sikring af ensartethed over hele landet i form af et
standardiseret "regelsaet”, der kan sikre, at de enkelte netselskaber laegger ensartede faktorer til grund
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for deres vurderinger. P4 samme made, som man i udligningsordningen anvendte standard-
beregningsveerktgjer.

Uanset at der anvendes et afstandskrav, sa bgr det fortsat veere samfundsgkonomi som er det
afggrende kriterie for om der kan gives tilladelse til en direkte linje eller ej. Energistyrelsen skal
saledes kunne afvise en direkte linje, hvor afstandskravet er overholdt men hvor netselskabet kan
dokumentere at den vil veere samfundsgkonomiske fordyrende i forhold til et alternativ pga. den lokale
belastningsmaessige situation.

En undtagelse (efter § 12) skal saledes ikke kun geelde den ene vej; altsé ikke kun en afvigelse fra
afstandskriteriet, hvor der accepteres laengere afstand, hvis det giver en belastningsmaessig fordel,
men ogsa den omvendte situation, hvor afstandskravet er overholdt, men hvor den
belastningsmaessige situation ma bevirke, at afstandskravet ikke er nok.

§ 12 — Afvigelsesmulighed

Helt overordnet kan vi forstd, at afvigelsesmuligheden er indsat med henblik pa
transmissionstilsluttede projekter med direkte linjer. Hvis dette er tilfaeldet, vil Cerius-Radius opfordre
til, at bestemmelsen specificeres til transmissionstilsluttede anlaeg, ellers vil netbrugere antage, at en
dispensationsmulighed for afstandskravet er muligt pa alle niveauer.

Hvis dispensationsmuligheden bevares for distributionsniveau, har Cerius-Radius falgende
kommentarer:

§ 12 giver mulighed for dispensation fra afstandskravet, hvis netvirksomheden har udtalt sig herom og
dette bygger pa nettekniske hensyn eller p& hensyn til samplacering. Cerius-Radius vil for en ordens
skyld anbefale, at overskriften til bestemmelsen aendres til "Dispensation”.

Cerius-Radius lzegger til grund, at hensynet til samplacering skal bygge pa hensynet til veerdien for det
kollektive elnet og ikke det enkelte anlaegsprojekt. Dette bar foldes mere ud i bestemmelsen.

Endelig er det uklart for Cerius-Radius om et netselskab kan undlade at udarbejde en sadan udtalelse
samt hvilken "veerdi” udtalelsen har — dvs. om den har afggrende betydning for Energistyrelsens
dispensation. | den forbindelse gnsker Cerius-Radius en afklaring af, om bade developer og
netselskab vil kunne paklage en dispensationsafgarelse efter udkastets § 15.

§ 13 — Gyldighed
Bestemmelsen forholder sig til varigheden af Energistyrelsens tilladelse for etablering af den direkte
linje og det anfares, at etableringen skal vaere sket inden for 10 ar ellers bortfalder tilladelsen.

Det er uklart hvad menes med "etableret”. Skal anlaegget med den interne linje i vaere feerdigetableret
eller skal der blot veere sat "en spade i jorden” og skal anleegget veere tilsluttet til det kollektive
elforsyningsnet. Endvidere bgr det veere klart, at hvis der er tale om et anleeg med to direkte linjer, om
hele anleegget skal veere etableret — uklarheden opstar ved brug af bade "linje” og "linjer”.
Bestemmelsen bgr ikke give anledning til sddanne uklarheder.

Cerius-Radius skal ggre opmaerksom p4, at 10 ar er en ganske lang periode og der vil veere tale om
en markant afvigelse fra den tidskadence Cerius-Radius i dag stiller i sine nettilslutningsaftaler.
Imidlertid forstar Cerius-Radius bekendtggrelsen saledes, at § 13 ikke vedrarer (eller aendrer ved) den
nuvaerende proces, som netselskaberne allerede i dag agerer efter. Det vil sige, nar en developer har
faet sin tilladelse til etablering af en direkte linje, vil han efterfalgende henvende sig til netselskabet for
at indga en nettilslutningsaftale. Herefter igangseaettes dialog om indgaelse af en nettilslutningsaftale
efter de regler og branchevilkar, som geelder i dag. Det vil ogsa sige, at der evt. stilles en sikkerhed til
sikring af, at de omkostninger netselskabet har i forbindelse med tilslutningen ikke er "forgaeves”, hvis
nu kunden veelger ikke at lade sig tilslutte alligevel.

Det er alene Energistyrelsens tilladelse, der indeholder en 10 ars frist — dvs. det er developers ansvar
inden for de 10 &r at ga tilbage til netselskabet og fa indgaet en nettilslutningsaftale - og developer skal
naturligvis overholde de frister, der ligger i nettilslutningstilladelsen uanset 10 ars fristen i § 13.
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Energistyrelsen bedes be- eller afkreefte denne opfattelse.

Det relativt lange tidsperspektiv i § 13, vil kunne give anledning til e&endrede forudsaetninger for de
vurderinger netselskabet oprindeligt har lavet. Hvis det tilslutningspunkt, der |4 til grund for
Energistyrelsens godkendelse, ikke laengere er tilgeengeligt, er det derfor uklart for Cerius-Radius,
hvorvidt netselskabet udpeger nyt tilslutningspunkt eller om developer skal tilbage til Energistyrelsen
for en ny tilladelse. Dette bgr bekendtggrelsen ogsa tage stilling til.

§ 14 - Tilsyn
Det er uklart for Cerius-Radius hvordan tilsynet efter § 14 skal udfares, herunder om en direkte linje vil
kunne erkleeres ulovlig og om den i sa fald vil skulle fiernes.

Cerius-Radius vil anbefale, at 8 14 udvides med et stykke vedrgrende vaesentlige aendringer i
forudsaetningerne for tilladelse og krav om at meddele sddanne aendringer til Energistyrelsen. Det bar i
den forbindelse ligeledes overvejes, om overtraedelse af dele af bekendtggrelsen kan
strafsanktioneres.

§ 15 — Klageadgang

Cerius-Radius leegger til grund, at ogsa netvirksomheder vil have klageadgang over Energistyrelsens
afgarelser om tilladelser til direkte linjer. Det kunne fx veere i en situation, hvor Energistyrelsen
meddeler dispensation fra afstandskravet efter § 12 uanset udtalelsen fra netvirksomheden peger i en
anden retning. Eller hvis Energistyrelsen, jf. § 9, tillader sammenkobling af flere end ét forbrugsanlaeg
og ét produktionsanleeg, fordi det vurderes ikke at have karakter af kollektivt elforsyningsnet.

Bekendtggrelse om indteegtsrammer for netvirksomheder

| udkastet til eendringer af indteegtsrammebekendtggrelsen lsegges der op til, at netselskabernes
omkostninger til administrative ydelser i forbindelse med ansggninger om etablering af direkte linjer
tillige med de tilhgrende indteegter holdes ude af de regulatoriske opggrelser af indteegter og
omkostninger. De foreslaede aendringer giver anledning til falgende kommentarer:

For det fgrste undrer det Cerius-Radius, at eendringerne af bekendtggrelsen alene omfatter
administrative omkostninger og ikke de gvrige omkostninger til anleegsinvesteringer mv., der vil kunne
vaere behov for i konsekvens af etableringen af direkte linjer. Afgraensningen betyder dermed at der
ikke i de eendrede bestemmelser tages hgjde for omkostningsdeekning for hovedparten af de
omkostninger som netselskaberne vil skulle afholde i forbindelse med etablering af direkte linjer. Det er
uklart for Cerius-Radius, om Energistyrelsen anser, at disse typer af omkostninger kan daekkes via
andre bestemmelser i indtaegtsrammebekendtgarelsen. Cerius-Radius opfordrer til, at der tages
eksplicit stilling hertil, siledes at der opnas sikkerhed for omkostningsdaekning i forhold til alle typer af
omkostninger i forbindelse med etablering af direkte linjer.

For det andet anser Cerius-Radius det ikke for en hensigtsmaessig lgsning, at omkostningsdeekningen
sker ved at holde indtaegter og omkostninger ude af den regulerede gkonomi. Det forekommer ikke
stringent i forhold til indholdet af den gkonomiske regulering i andre sammenhaenge. | stedet opfordrer
Cerius-Radius til at omkostningsdaekningen sikres i form af tilleeg til indteegtsrammerne. Det geelder
bade i forhold til administrative omkostninger og gvrige omkostninger, herunder anleegsinvesteringer.

For det tredje bemeerker Cerius-Radius, at de formuleringer, der er anvendt i de eendrede
bestemmelser i bekendtggrelsen, er upraecise i sit indhold. Det geelder dels formuleringen i den
foresldede aendring af § 2, nr. 15), hvor formuleringen om “aktiviteter varetaget af hensyn til
tredjemand” er blevet meget bred i sit indhold og ikke stringent med formuleringerne i 88 2, nr. 6) og
49.

Dertil kommer formuleringen af bestemmelsen i § 49, stk. 1, hvoraf det alene fremgar, at indtaegter og
omkostninger i forbindelse med administrative ydelser vedrgrende ansggninger om etablering af
direkte linjer “skal holdes regnskabsmaessigt adskilt fra netvirksomhedens gvrige aktiviteter”.

Denne formulering er imidlertid ikke ensbetydende med, at de omhandlede indteegter og omkostninger
ogsa skal holdes ude af opggrelsen af de regulatoriske indtsegter og driftsomkostninger, og dette bar
derfor fremga direkte af bestemmelsen eventuelt med henvisninger til § 2, nr. 6) og 15).
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Cerius-Radius opfordrer som naevnt til, at den foresldede mekanisme gendres, sa der i stedet bliver
tale om et tilleeg, og i givet fald skal de foresldede bestemmelser sendres under alle omsteendigheder.
Men hvis Energistyrelsen eventuelt matte fastholde den mekanisme, der er lagt op til i hgringsudkastet
i forhold til omkostninger og indtaegter i forbindelse med administrative ydelser, sa opfordrer Cerius-
Radius til at formuleringerne preeciseres pa baggrund af ovenstaende bemaerkninger.

Cerius-Radius star naturligvis til radighed for en uddybning af ovenstaende hgringskommentarer.

Venlig hilsen

Mathilde @elund Salskov Jensen
Juridisk Konsulent, Intern Overvagningsansvarlig

+4520560360
msl@cerius.dk
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Hgringssvar til bekendtggrelse om indteegtsrammer for netvirksomheder

Green Power Denmark kvitterer for muligheden for at give hgringssvar til Energistyrelsens udkast til
bekendtggrelse om indtaegtsrammer for netvirksomheder (indtaegtsrammebekendtggrelsen).

Energistyrelsen foretager en andring i indtaegtsrammebekendtggrelsen, med henblik pad at
netvirksomhederne far mulighed for at fa deekket administrative omkostninger i forbindelse med etablering
af direkte linjer. Green Power Denmark er enig i, at der er behov for at tilpasse
indtaegtsrammebekendtggrelsen i forbindelse med etablering af direkte linjer, men finder Energistyrelsens
2ndringsforslag i hgringsudkastet uhensigtsmaessig, mangelfuldt og uklart udformet.

Det er fgrst og fremmest kritisabelt, at 2endringen ikke afspejler alle omkostninger, som netvirksomhederne
afholder i forbindelse med etablering af direkte linjer. Da der kun tages hgjde for de administrative
omkostninger, som netvirksomhederne afholder i forbindelse med en ansggning om etablering af direkte
linker, betyder det, at Energistyrelsen slet ikke tager stilling til stgrstedelen af de omkostninger, som
netvirksomhederne afholder i forbindelse med projekter vedrgrende direkte linjer. Der mangler konkret en
eksplicit bestemmelse om indtaegtsrammeforhgjelse for forstaerkning og udbygning af nettet ved tilslutning
af kunder, som har en direkte linje. Det er uklart, om disse typer af kunder skulle veere omfattet af
eksisterende bestemmelser om hhv. tilslutning af VE-anlaeg (§§ 32 og 33) eller nye store forbrugskunder (§
31).

| henhold til de mindre administrative omkostninger ifm. direkte linjer, undrer Green Power Denmark sig
over den made, der er lagt op til at handtere disse omkostninger. Der er lagt op til, at de skal behandles som
omkostninger i forbindelse med tredjemandsfinansierede anlaeg, og omkostningerne holdes derfor uden for
den regulerede gkonomi. Det virker som en speciel tilgang, og baggrunden herfor virker uklar.

Green Power Denmark bemaerker desuden, at indtaegtsrammebekendtggrelsen alene forholder sig til
omkostninger i forbindelse med grgn omstilling af elproduktionen. Der er fortsat forhold vedrgrende grgn
omstilling af forbruget, som ikke er handteret eller taget stilling til i bekendtggrelsen, idet de eksisterende
bestemmelser om forhgjelse af indteegtsrammen ikke omfatter udvidelse eller opgradering af det
eksisterende elnet. Jaevnfgr stemmeaftalen af 4. juni 2021 skal der etableres et ansggningsbaseret tilleeg, der



skal deekke netvirksomhedens meromkostninger fra stgrre, uhomogene forbrugere, fx kollektive
varmepumper, med virkning fra 2024. Dette ansggningsbaseret tilleeg er endnu ikke indarbejdet i
bekendtggrelsen, og det er derfor Green Power Denmarks opfattelse, at der udestar en tilpasning af
bekendtggrelsen, for sa vidt angar dette forhold.

Den narverende hgringspakke omhandler interne elektricitetsforbindelser, direkte linjer og VE-
egenproduktion. Det er Green Power Denmarks forstdelse, at der i relation til
indtaegtsrammebekendtggrelsen er behov for, at bekendtggrelsen tilpasses i forhold til etablering af direkte
linjer, men at bekendtggrelsen ellers i vidt omfang deekker etableret egenproduktion.

Problemstillingerne vedrgrende handtering af omkostninger i forbindelse med direkte linjer uddybes i de
nedenstaende afsnit. Green Power Denmark benytter desuden lejligheden til igen at ggre Energistyrelsen
opmarksom pa en potentiel problemstilling vedrgrende indtegter fra tredjemand til daekning af
netvirksomhedernes driftsomkostninger.

Netvirksomhedernes omkostninger i forbindelse med etablering af direkte linjer

| forbindelse med etablering af direkte linjer skal ansgger opfylde er raekke kriterier. | den forbindelse har
ansgger behov for at indhente en raekke forskellige oplysninger hos den netvirksomhed, som har monopol
over det omrade, hvormed den direkte linje etableres. Netvirksomheden vil afholde administrative
omkostninger ved fremskaffelse af oplysninger til ansgger om etablering af direkte linjer. Disse omkostninger
er afspejlet i den aendring, Energistyrelsen foretager i indtaegtsrammebekendtggrelsen, men daekker langt
fra alle de omkostninger netvirksomhederne afholder i forbindelse med etablering af direkte linjer.

For at elsystemet kan balancere, skal direkte linjer tilsluttes det kollektive distributionsnet. Det vil vaere
forbundet med vaesentlige omkostninger for netvirksomhederne. Omkostninger i forbindelse med tilslutning
af VE-anleeg har indtil slutningen af 2021 veeret handteret via udligningsordningen. Som konsekvens af
udligningsordningens ophgr tilpassede Energistyrelsen indtaegtsrammebekendtggrelsen sidste ar med to nye
bestemmelser (§§ 32 og 33 i hgringsudkastet til indteegtsrammebekendtggrelsen). | henhold til § 32, stk. 1,
har netvirksomhederne mulighed for at ansgge om forhgjelse af omkostningsrammen og det samlede
forrentningsgrundlag i forbindelse med meromkostninger som fglge af tilslutning af nye VE-anlaeg. Det
fremgar dog ikke entydigt, om denne bestemmelse omfatter VE-anlaeg, der tilsluttes i forbindelse med
projekter om direkte linjer.

Green Power Denmark henstiller til, at Energistyrelsen tager eksplicit stilling til, at alle omkostninger skal
indga i den regulerede gkonomi.

Handtering af omkostninger til etablering af direkte linjer i indtaegtsrammereguleringen

Som det fremgar af § 49, stk. 1, skal der vaere regnskabsmaessig adskillelse mellem indtaegter og
omkostninger i forbindelse med administrative ydelser leveret til og betalt af tredjemand til dennes brug for
ansggning om etablering af direkte linjer. Projekter om direkte linjer vil vedrgre sager, hvor de involverede
parter er netvirksomheden og dens kunde. Det betyder, at der er et kundeforhold mellem netvirksomheden
og den person eller virksomhed, som gerne vil etablere en direkte linje. Green Power Denmark henstiller til,
at Energistyrelsen bekraefter, at en tredjemand ogsa omfatter netvirksomhedens kunder.

Green Power Denmark undrer sig desuden over, at omkostningerne skal handteres uden for den regulerede
gkonomi. Som det fremgar af § 2, stk. 6, skal omkostningerne ikke indgar i opggrelsen af netvirksomhedens
driftsomkostninger. Den made at handtere omkostningerne pa betyder, at der ikke er abenhed omkring



hvilke og stgrrelsen pa omkostningerne, som netvirksomhederne afholder i forbindelse med projekter om
direkte linjer. | stedet formes en hvile-i-sig-selv-ordning uden incitament til effektiviseringer. Green Power
Denmark forstar ikke hensigten med at handtere omkostningerne uden for den regulerede gkonomi, da der
er andre typer af lignende omkostninger, som indgar som et tilleg. Det foreslas, at omkostningerne til
administrative ydelser behandles som et automatisk tilleeg til indtaegtsrammen, i stedet for at behandle
omkostningerne som omkostninger betalt af tredjemand. Pa den baggrund foreslas det, at Energistyrelsen
tilfgjer et nyt punkt under § 29, stk. 3 i hgringsudkastet, der deekker netvirksomhedernes administrative
omkostninger i forbindelse med ansggninger om etablering af direkte linjer.

Hvis Energistyrelsen mener at omkostninger i forbindelse med administrative ydelser skal handteres som
omkostninger betalt af tredjemand, ser Green Power Denmark behov for at bestemmelserne i
hgringsudkastet praeciseres. | den forbindelse bgr det i § 2, stk. 15 praeciseres, at de indtaegter, der ikke skal
indga i netvirksomhedens opggrelse af indtaegter, omfatter indteegter i forbindelse med administrative
ydelser leveret til og betalt af tredjemand jf. § 49. Som bestemmelsen er formuleret i hgringsudkastet
henvises der blot til aktiviteter varetaget af tredjemand uden yderligere praecisering. Der kan derfor opsta
tvivl om hvilke indteegter, bestemmelsen referer til. Det bgr desuden preeciseres i § 49, at omkostninger og
indteegter i forbindelse med administrative ydelser leveret til og betalt af tredjemand til dennes brug for
ansggning om etablering af direkte linjer, ikke indgar i opggrelsen af netvirksomhedens indtaegter og
driftsomkostninger.

| forhold til deekning af omkostningerne i forbindelse med netselskabets administrative handtering af
henvendelser om direkte linjer bemaerkes det, at det i bekendtggrelse om direkte linjer skal defineres, at
omkostningerne kan opkraeves pr. regning hos den pageldende kunde, der udvikler et projekt om direkte
linjer, sa disse omkostninger ikke belaster netvirksomhedens gvrige kunder. For naermere detaljer i henhold
til opkraevningen henvises der til Green Power Denmarks hgringssvar af 4. november 2022 til bekendtggrelse
om direkte linjer.

Dertil bemaerkes det, at alle omkostninger i forbindelse med projekter om direkte linjer, skal handteres i
reguleringen, herunder omkostninger relateret til nettilslutning, som kan vaere af vaesentlig stgrrelse. Hvis
omkostningerne fgrst daekkes op til fem ar efter, vil netvirksomhederne fa finansieringsefterslaeb for disse
omkostninger, mens det ma forstas som at indteegterne skal indga i netvirksomhedens indtaegter i aret. Der
vil derfor opsta en skaev regulering, som ikke er hensigtsmaessig.

Green Power Denmark foreslar, at Energistyrelsen tilfgjer en ny bestemmelse, der giver netvirksomhederne
mulighed for forhgjelse for alle omkostninger i forbindelse med nettilslutning af direkte linjer. Det er i
overensstemmelse med den g@vrige del af indtaegtsrammereguleringen og der vil pa den made vaere taget
eksplicit stilling til, at det er alle omkostninger der skal daekkes i forbindelse med etablering af direkte linjer.
Den nye bestemmelse skal sikre, at netvirksomhederne far mulighed for at ansgge om forhgjelse af
omkostningsrammen og det samlede forrentningsgrundlag i forbindelse med omkostninger til forstaerkning
og udbygning af nettet ved tilslutning af kunder, som har en direkte linje. Omkostningerne er af samme
karakter som omkostningerne i henhold til §§ 32 og 33 i hgringsudkastet og skal derfor ikke underlaegges
vaesentlighedskriterie.

Indtaegter fra tredjemand til daekning af netvirksomhedernes driftsomkostninger

Green Power Denmark (tidl. Dansk Energi) gjorde Energistyrelsen opmaerksom pa en problemstilling ved
udformningen af § 48 i hgringsudkastet vedr. indteegter fra tredjemand i forbindelse med hgring af
indtaegtsrammebekendtggrelsen i efteraret 2021. Definitionen i bestemmelsen vedrgrer alene fuldt



aktiverede anlaegsaktiver, der betales af tredjemand og de dertilhgrende indtaegter og omkostninger. Det er
Green Power Denmarks forstaelse, at den nuvaerende handtering af indtaegter fra tredjemand kun gzelder i
forbindelse med tredjemandsfinansierede anlaeg, der regnskabsmaessigt er aktiveret.

Der kan vere tilfaelde, hvor netvirksomheden modtager tredjemandsindtaegter, som kun skal daekke
netvirksomhedens driftsomkostninger, uden et anlaeg aktiveres. Det er desuden uklart, hvordan
tredjemandsindtaegter regulatorisk skal handteres, hvis netvirksomheden har et anlaeg under udfgrelse, som
aldrig bliver feerdiggjort. | begge tilfeelde fremstar det ikke entydigt, om tredjemandsindtaegten regulatorisk
kan handteres pa samme made som tredjemandsindtaegter i forbindelse med et regnskabsmaessigt aktiveret
anlaeg.

Energistyrelsen har i hgringsnotatet af 22. november 2021 bemarket, at problemstillingen er noteret, men
bemaerket, at det ikke vedrgrte de aendringer, den pagaeldende hgring i efteraret 2021 vedrgrte. Det er Green
Power Denmarks opfattelse, at der fortsat udestar tilpasninger af bekendtggrelsen, for sa vidt angar dette
forhold.

Ikrafttraedelse

Det bemaerkes, at henvisningen i § 56, stk. 7, er forkert og mangler at blive opdateret. | stedet for at henvise
til § 59, stk. 4 og 6, er det § 60, stk. 4 og 6, der finder anvendelse i forhold til beregning af netvirksomhedens
differencer for 2021 og 2022.

Safremt der er behov for uddybning af ovenstaende, star Green Power Denmark til radighed.

Med venlig hilsen
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Monika Leerskov
MLE@greenpowerdenmark.dk
Dir. tIf. +45 3530 04 82
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Hgringssvar til bekendtggrelse om indteegtsrammer for netvirksomheder

Green Power Denmark kvitterer for muligheden for at give hgringssvar til Energistyrelsens udkast til
bekendtggrelse om indtaegtsrammer for netvirksomheder (indtaegtsrammebekendtggrelsen).

Energistyrelsen foretager en andring i indtaegtsrammebekendtggrelsen, med henblik pad at
netvirksomhederne far mulighed for at fa deekket administrative omkostninger i forbindelse med etablering
af direkte linjer. Green Power Denmark er enig i, at der er behov for at tilpasse
indtaegtsrammebekendtggrelsen i forbindelse med etablering af direkte linjer, men finder Energistyrelsens
2ndringsforslag i hgringsudkastet uhensigtsmaessig, mangelfuldt og uklart udformet.

Det er fgrst og fremmest kritisabelt, at 2endringen ikke afspejler alle omkostninger, som netvirksomhederne
afholder i forbindelse med etablering af direkte linjer. Da der kun tages hgjde for de administrative
omkostninger, som netvirksomhederne afholder i forbindelse med en ansggning om etablering af direkte
linker, betyder det, at Energistyrelsen slet ikke tager stilling til stgrstedelen af de omkostninger, som
netvirksomhederne afholder i forbindelse med projekter vedrgrende direkte linjer. Der mangler konkret en
eksplicit bestemmelse om indtaegtsrammeforhgjelse for forstaerkning og udbygning af nettet ved tilslutning
af kunder, som har en direkte linje. Det er uklart, om disse typer af kunder skulle veere omfattet af
eksisterende bestemmelser om hhv. tilslutning af VE-anlaeg (§§ 32 og 33) eller nye store forbrugskunder (§
31).

| henhold til de mindre administrative omkostninger ifm. direkte linjer, undrer Green Power Denmark sig
over den made, der er lagt op til at handtere disse omkostninger. Der er lagt op til, at de skal behandles som
omkostninger i forbindelse med tredjemandsfinansierede anlaeg, og omkostningerne holdes derfor uden for
den regulerede gkonomi. Det virker som en speciel tilgang, og baggrunden herfor virker uklar.

Green Power Denmark bemaerker desuden, at indtaegtsrammebekendtggrelsen alene forholder sig til
omkostninger i forbindelse med grgn omstilling af elproduktionen. Der er fortsat forhold vedrgrende grgn
omstilling af forbruget, som ikke er handteret eller taget stilling til i bekendtggrelsen, idet de eksisterende
bestemmelser om forhgjelse af indteegtsrammen ikke omfatter udvidelse eller opgradering af det
eksisterende elnet. Jaevnfgr stemmeaftalen af 4. juni 2021 skal der etableres et ansggningsbaseret tilleeg, der



skal deekke netvirksomhedens meromkostninger fra stgrre, uhomogene forbrugere, fx kollektive
varmepumper, med virkning fra 2024. Dette ansggningsbaseret tilleeg er endnu ikke indarbejdet i
bekendtggrelsen, og det er derfor Green Power Denmarks opfattelse, at der udestar en tilpasning af
bekendtggrelsen, for sa vidt angar dette forhold.

Den narverende hgringspakke omhandler interne elektricitetsforbindelser, direkte linjer og VE-
egenproduktion. Det er Green Power Denmarks forstdelse, at der i relation til
indtaegtsrammebekendtggrelsen er behov for, at bekendtggrelsen tilpasses i forhold til etablering af direkte
linjer, men at bekendtggrelsen ellers i vidt omfang deekker etableret egenproduktion.

Problemstillingerne vedrgrende handtering af omkostninger i forbindelse med direkte linjer uddybes i de
nedenstaende afsnit. Green Power Denmark benytter desuden lejligheden til igen at ggre Energistyrelsen
opmarksom pa en potentiel problemstilling vedrgrende indtegter fra tredjemand til daekning af
netvirksomhedernes driftsomkostninger.

Netvirksomhedernes omkostninger i forbindelse med etablering af direkte linjer

| forbindelse med etablering af direkte linjer skal ansgger opfylde er raekke kriterier. | den forbindelse har
ansgger behov for at indhente en raekke forskellige oplysninger hos den netvirksomhed, som har monopol
over det omrade, hvormed den direkte linje etableres. Netvirksomheden vil afholde administrative
omkostninger ved fremskaffelse af oplysninger til ansgger om etablering af direkte linjer. Disse omkostninger
er afspejlet i den aendring, Energistyrelsen foretager i indtaegtsrammebekendtggrelsen, men daekker langt
fra alle de omkostninger netvirksomhederne afholder i forbindelse med etablering af direkte linjer.

For at elsystemet kan balancere, skal direkte linjer tilsluttes det kollektive distributionsnet. Det vil vaere
forbundet med vaesentlige omkostninger for netvirksomhederne. Omkostninger i forbindelse med tilslutning
af VE-anleeg har indtil slutningen af 2021 veeret handteret via udligningsordningen. Som konsekvens af
udligningsordningens ophgr tilpassede Energistyrelsen indtaegtsrammebekendtggrelsen sidste ar med to nye
bestemmelser (§§ 32 og 33 i hgringsudkastet til indteegtsrammebekendtggrelsen). | henhold til § 32, stk. 1,
har netvirksomhederne mulighed for at ansgge om forhgjelse af omkostningsrammen og det samlede
forrentningsgrundlag i forbindelse med meromkostninger som fglge af tilslutning af nye VE-anlaeg. Det
fremgar dog ikke entydigt, om denne bestemmelse omfatter VE-anlaeg, der tilsluttes i forbindelse med
projekter om direkte linjer.

Green Power Denmark henstiller til, at Energistyrelsen tager eksplicit stilling til, at alle omkostninger skal
indga i den regulerede gkonomi.

Handtering af omkostninger til etablering af direkte linjer i indtaegtsrammereguleringen

Som det fremgar af § 49, stk. 1, skal der vaere regnskabsmaessig adskillelse mellem indtaegter og
omkostninger i forbindelse med administrative ydelser leveret til og betalt af tredjemand til dennes brug for
ansggning om etablering af direkte linjer. Projekter om direkte linjer vil vedrgre sager, hvor de involverede
parter er netvirksomheden og dens kunde. Det betyder, at der er et kundeforhold mellem netvirksomheden
og den person eller virksomhed, som gerne vil etablere en direkte linje. Green Power Denmark henstiller til,
at Energistyrelsen bekraefter, at en tredjemand ogsa omfatter netvirksomhedens kunder.

Green Power Denmark undrer sig desuden over, at omkostningerne skal handteres uden for den regulerede
gkonomi. Som det fremgar af § 2, stk. 6, skal omkostningerne ikke indgar i opggrelsen af netvirksomhedens
driftsomkostninger. Den made at handtere omkostningerne pa betyder, at der ikke er abenhed omkring



hvilke og stgrrelsen pa omkostningerne, som netvirksomhederne afholder i forbindelse med projekter om
direkte linjer. | stedet formes en hvile-i-sig-selv-ordning uden incitament til effektiviseringer. Green Power
Denmark forstar ikke hensigten med at handtere omkostningerne uden for den regulerede gkonomi, da der
er andre typer af lignende omkostninger, som indgar som et tilleg. Det foreslas, at omkostningerne til
administrative ydelser behandles som et automatisk tilleeg til indtaegtsrammen, i stedet for at behandle
omkostningerne som omkostninger betalt af tredjemand. Pa den baggrund foreslas det, at Energistyrelsen
tilfgjer et nyt punkt under § 29, stk. 3 i hgringsudkastet, der deekker netvirksomhedernes administrative
omkostninger i forbindelse med ansggninger om etablering af direkte linjer.

Hvis Energistyrelsen mener at omkostninger i forbindelse med administrative ydelser skal handteres som
omkostninger betalt af tredjemand, ser Green Power Denmark behov for at bestemmelserne i
hgringsudkastet praeciseres. | den forbindelse bgr det i § 2, stk. 15 praeciseres, at de indtaegter, der ikke skal
indga i netvirksomhedens opggrelse af indtaegter, omfatter indteegter i forbindelse med administrative
ydelser leveret til og betalt af tredjemand jf. § 49. Som bestemmelsen er formuleret i hgringsudkastet
henvises der blot til aktiviteter varetaget af tredjemand uden yderligere praecisering. Der kan derfor opsta
tvivl om hvilke indteegter, bestemmelsen referer til. Det bgr desuden preeciseres i § 49, at omkostninger og
indteegter i forbindelse med administrative ydelser leveret til og betalt af tredjemand til dennes brug for
ansggning om etablering af direkte linjer, ikke indgar i opggrelsen af netvirksomhedens indtaegter og
driftsomkostninger.

| forhold til deekning af omkostningerne i forbindelse med netselskabets administrative handtering af
henvendelser om direkte linjer bemaerkes det, at det i bekendtggrelse om direkte linjer skal defineres, at
omkostningerne kan opkraeves pr. regning hos den pageldende kunde, der udvikler et projekt om direkte
linjer, sa disse omkostninger ikke belaster netvirksomhedens gvrige kunder. For naermere detaljer i henhold
til opkraevningen henvises der til Green Power Denmarks hgringssvar af 4. november 2022 til bekendtggrelse
om direkte linjer.

Dertil bemaerkes det, at alle omkostninger i forbindelse med projekter om direkte linjer, skal handteres i
reguleringen, herunder omkostninger relateret til nettilslutning, som kan vaere af vaesentlig stgrrelse. Hvis
omkostningerne fgrst daekkes op til fem ar efter, vil netvirksomhederne fa finansieringsefterslaeb for disse
omkostninger, mens det ma forstas som at indteegterne skal indga i netvirksomhedens indtaegter i aret. Der
vil derfor opsta en skaev regulering, som ikke er hensigtsmaessig.

Green Power Denmark foreslar, at Energistyrelsen tilfgjer en ny bestemmelse, der giver netvirksomhederne
mulighed for forhgjelse for alle omkostninger i forbindelse med nettilslutning af direkte linjer. Det er i
overensstemmelse med den g@vrige del af indtaegtsrammereguleringen og der vil pa den made vaere taget
eksplicit stilling til, at det er alle omkostninger der skal daekkes i forbindelse med etablering af direkte linjer.
Den nye bestemmelse skal sikre, at netvirksomhederne far mulighed for at ansgge om forhgjelse af
omkostningsrammen og det samlede forrentningsgrundlag i forbindelse med omkostninger til forstaerkning
og udbygning af nettet ved tilslutning af kunder, som har en direkte linje. Omkostningerne er af samme
karakter som omkostningerne i henhold til §§ 32 og 33 i hgringsudkastet og skal derfor ikke underlaegges
vaesentlighedskriterie.

Indtaegter fra tredjemand til daekning af netvirksomhedernes driftsomkostninger

Green Power Denmark (tidl. Dansk Energi) gjorde Energistyrelsen opmaerksom pa en problemstilling ved
udformningen af § 48 i hgringsudkastet vedr. indteegter fra tredjemand i forbindelse med hgring af
indtaegtsrammebekendtggrelsen i efteraret 2021. Definitionen i bestemmelsen vedrgrer alene fuldt



aktiverede anlaegsaktiver, der betales af tredjemand og de dertilhgrende indtaegter og omkostninger. Det er
Green Power Denmarks forstaelse, at den nuvaerende handtering af indtaegter fra tredjemand kun gzelder i
forbindelse med tredjemandsfinansierede anlaeg, der regnskabsmaessigt er aktiveret.

Der kan vere tilfaelde, hvor netvirksomheden modtager tredjemandsindtaegter, som kun skal daekke
netvirksomhedens driftsomkostninger, uden et anlaeg aktiveres. Det er desuden uklart, hvordan
tredjemandsindtaegter regulatorisk skal handteres, hvis netvirksomheden har et anlaeg under udfgrelse, som
aldrig bliver feerdiggjort. | begge tilfeelde fremstar det ikke entydigt, om tredjemandsindtaegten regulatorisk
kan handteres pa samme made som tredjemandsindtaegter i forbindelse med et regnskabsmaessigt aktiveret
anlaeg.

Energistyrelsen har i hgringsnotatet af 22. november 2021 bemarket, at problemstillingen er noteret, men
bemaerket, at det ikke vedrgrte de aendringer, den pagaeldende hgring i efteraret 2021 vedrgrte. Det er Green
Power Denmarks opfattelse, at der fortsat udestar tilpasninger af bekendtggrelsen, for sa vidt angar dette
forhold.

Ikrafttraedelse

Det bemaerkes, at henvisningen i § 56, stk. 7, er forkert og mangler at blive opdateret. | stedet for at henvise
til § 59, stk. 4 og 6, er det § 60, stk. 4 og 6, der finder anvendelse i forhold til beregning af netvirksomhedens
differencer for 2021 og 2022.

Safremt der er behov for uddybning af ovenstaende, star Green Power Denmark til radighed.

Med venlig hilsen
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NETSELSKABET
n1

Energistyrelsen
Carsten Niebuhrs Gade 43
1577 Kgbenhavn V

4. november 2022

Horing af fire bekendtggrelser om hhv. direkte linjer, interne elektricitetsforbindelser, VE-egenforbru-

gere og indteegtsramme for netvirksomheder (journalnummer 2022-796)

N1 A/S’ (N1) vil gerne takke for muligheden for at give kommentarer til de fire udkast til bekendtggrelser og

fremsender hermed vores samlede hgringssvar.

Vi fokuserer i hgringssvaret pa elementer, hvor der er en direkte eller indirekte pavirkning af N1, og hvor vi
som netselskab har konkrete erfaringer, der kan give et konstruktivt bidrag til en fornuftig udmgntning.

Vi bakker op om Green Power Denmarks hgringssvar til de fire bekendtgarelser.
N1’s anbefalinger i overskriftsform:

1. Ansggningsproces oqg tilladelseskriterier for etablering af direkte linjer p& hav og p& land

e Bekendtggrelsens titel skal udvides, sa den omfatter vilkar for tilladelse til at etablere direkte

linje i overensstemmelse med bemyndigelsen i Elforsyningslovens §23 stk. 2. Det bar fremga
som et vilkar til bestemmelsen:
o hvad der sker med direkte line ved ophgr i samarbejdet om den
o hvad der sker ved generelt ophgr af brugen af den
o hvad der sker ved en e&ndret anvendelse af den
o hvilke forudsaetninger der er ved overdragelse til nye ejere eller det kollektive net
o hvordan skatter og afgifter behandles i brugen af en direkte linje
o hvordan en eventuel maling til brug for udmaling af skat og afgifter skal ske
e Kiriterierne for anvendelse af hhv. automatisk og individuel sagsbehandlingsprocedure skal
fremgd af bekendtgerelsen (8§ 5)
e Kiriteriet om mindst ét nyt anleeg er afggrende for den samfundsmaessige gevinst ved etable-
ring af en direkte linje, men overskrift og indhold i paragraffens matcher ikke (§ 10)
o Afstandskriteriet er fornuftigt, men det skal medtage planlagt, fremtidig netudbygning (8§ 11)
e Tilladelseskriterierne skal suppleres af et kapacitetskriterium (§ 8-11)
o Afvigelsesmuligheden er hensigtsmeessig under forudseetning af involvering af Energinet eller

den relevante netvirksomhed (§ 12)

e Gyldighed for tilladelse til etablering af direkte linje bar forkortes (8 13)
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2. Interne elektricitetsforbindelser

e Der udestar en raekke afklaringspunkter, fgr bekendtgarelsen er i mal. Specifikt:

o hvorvidt etablering af interne elektricitetsforbindelser er at betegne som at inddrage
kollektivt net. Hvis det er tilfeeldet, skal netselskabernes omkostninger til nedtagning
af eksisterende malere daekkes, jf. anbefaling vedr. indteegtsrammer.

o hvordan etablering af en intern elektricitetsforbindelse stiller forbrugeren i forhold til
selv at kunne veelge elleverandgr.

o hvad netselskabernes rolle er i forhold til at foretage malinger til opggrelse af afgifter.

3. VE-egenforbrugere

e Bekendtgerelsen for VE-egenforbrugere fremstar, ligesom Bekendtgarelsen om interne elek-
tricitetsforbindelser, pa mange punkter uklar og sveert tilgeengelig i forhold til formal, afheengig-
heder til andre begreber i elforsyningens love- og bekendtgarelser, samt intern sammenhaeng
i selve bekendtggrelsen. Vi henviser derfor til GPD’s hgringssvar for specifikke bemaerkninger
af opklarende karakter til begge bekendtgarelser.

4. Indteegtsrammer for netvirksomheder

e Daekning af netvirksomhedernes omkostninger i forhold til ansggning om direkte linje (8§ 48).
e Huvis interne elektricitetsforbindelser giver anledning til en reduktion i antallet af malere, sa

skal det holdes ude af indteegtsrammebekendtgarelsen (8§ 22).

Detaljerede bemaerkninger:

1. Ansggningsproces og tilladelseskriterier for etablering af direkte linjer p& hav og pé land

N1 stgtter muligheden for at etablere direkte linjer, hvor det kan bidrage til at drive en udvikling, der sikrer
samplacering og samtidighed i elforbrug og -produktion i hgjere grad end i dag. Det gar vi ud fra falgende
betragtning: Direkte linjer er egentlig en afvigelse fra det baerende princip om kollektivitet og ikke-forskelshe-
handling i elnettet. Derfor ma tilladelsen bero pa, at der er et klart krav til en samfundsmaessig gevinst ved de
direkte linjer, og at tilladelsen kan indramme ejerne af de direkte linjer som en seerlig kategori af brugere, der
pavirker nettet anderledes end andre kategorier af brugere. | begge henseender er samplacering og evnen til
at skabe samtidighed i forbrug og produktion centralt. Det er afggrende for N1, at bestemmelserne i bekendt-
garelsen om ansggningsproces og tilladelseskriterier for direkte linjer sikrer efterlevelse af disse hensyn. Der-

for vil det veere omdrejningspunktet for de nedenstdende kommentarer.

Bekendtggrelsens titel skal udvides, s& den omfatter vilkar for tilladelse til at etablere direkte linje

Bemyndigelsen i Elforsyningslovens 8§23 stk. 2 gar pa, at "Klima-, energi- og forsyningsministeren kan fast-
seette regler om kriterier og vilkar for meddelelse af tilladelse efter stk. 1.”, men udkastet til bekendtgarelse

indsnaevrer dette til "ansagningsproces og tilladelseskriterier”.

N1 mener, at bekendtgarelsens titel skal udvides, s den omfatter vilkar for tilladelse til at etablere direkte

linjer. Udkastet har et alt for snaevert fokus pa den indledende ansggningsproces og ikke helheden i vilkarene
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for retten til at anvende en direkte linje. Bekendtggarelsen bar i langt hgjere grad indeholde vilkar og omsteen-
digheder for direkte linjer, herunder nar der sker et ophgr i samarbejdet om en direkte linje, et generelt ophar
af brugen af en direkte linje, en aendret anvendelse af en direkte linje og forudsaetninger for eksempelvis
overdragelse til nye ejere eller det kollektive net. Uden disse tilknyttede vilkar vil vi i en lang raekke tilfelde
komme til at sta i et regulatorisk tomrum, som skaber usikkerhed om den fremtidige samfundsmeessige gevinst

ved etablering af en direkte linje.

Disse vilkar vil med fordel kunne skrives sammen med eller i tilknytning til kriterierne om bl.a. aendring i antal
brugere under 8§10, stk. 4, men kraever formentlig mere eksplicitte regler, end at de bliver lagt til vurdering ved
Energistyrelsen. | udkastet fremgar det, at ansageren til en direkte linje skal udpege en anleegsejerrepreesen-
tant (8 3), som er den juridiske og tekniske/driftsmaessige ansvarlige part og modpart for netvirksomhe-
den/Energinet (§ 2 nr. 5), og at en direkte linje kun kan ejes af ejeren af forbrugs- eller produktionsanleegget
(8 4). Der vil formentlig ogsa skulle tages stilling til disse bestemmelser i forhold til en udvidelse af bekendtgg-

relsen vedrgrende ophgr, aendret anvendelse, aendrede brugere og overdragelse.

Det ber tillige fremga af bestemmelsen som et vilkar, hvordan skatter og afgifter behandles i brugen af en
direkte linje, samt hvordan en eventuel maling til brug for udmaling af skat og afgifter skal ske. Endelig
mangler der en stillingtagen til, hvordan péavirkningen af den eksisterende linje til det kollektive net indgar i
tilladelsen til en direkte linje, og hvordan netselskaberne skal forholde sig til en eventuel kapacitetsudvidelse

af den eksisterende forbindelse til det kollektive net (mere herom senere).

Kriterierne for anvendelse af hhv. automatisk og individuel sagsbehandlingsprocedure skal fremgéa af bekendt-

qgrelsen (8 5)

Det fremgar af udkastet, at "Energistyrelsen i deres vejledning fastsaetter en automatisk og en individuel sags-

behandlingsprocedure” (8§ 5. stk. 4). Der mangler imidlertid en konkretisering af de kriterier, som laegger til
grund for, hvornar de respektive sagsbehandlingsprocedurer geelder. | en bekendtggrelse, der handler om
tilladelseskriterier og ansggningsproces, er det uhensigtsmaessigt, at man laegger noget s principielt som
kriteriet om, hvorvidt det skal vaere automatisk eller individuel procedure for tildeling over i en vejledning. Det
bar fremga eksplicit af bekendtggrelsen, da det bade vil have afgarende betydning for omfanget af anvendel-

sen af de to procedurer, og hvad vi ultimativt kan forvente bliver konsekvensen af tilladelsen til de direkte linjer.
Med det nuveerende udkast ved vi heller ikke, om de nzevnte tilladelseskriterier er tiltaenkt ens for bade den
automatiske og den individuelle procedure, om der pataenkes flere eller feerre kriterier, eller om der pateenkes

forskellig proces for udmaling af kriterierne i de to typer af procedurer.

Kriteriet om mindst ét nyt anlaeg er afggrende for den samfundsmaessig gevinst af en direkte linje, men over-

skrift og indhold i paragraffens matcher ikke (8 10)

N1 finder det hensigtsmeessigt, at tilladelse til etablering af en direkte linje kun gives, hvis mindst ét af de

sammenkoblede anlaeg er nye og uden en geeldende nettilslutningsaftale til det kollektive elforsyningsnet. Som
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beskrevet i Energistyrelsens Analyse af geografisk differentierede forbrugstariffer og direkte linjer (2021) vil
muligheden for at opna samfundsgkonomiske gevinster (i form af reduceret netudbygningsbehov) ved direkte
linjer vaere begreenset, hvis forbruget/produktionen allerede er tilsluttet det kollektive net individuelt, fordi det

kollektive elnet i sa fald allerede er dimensioneret efter tilslutningerne.

§ 10, stk. 4 er imidlertid udvidende i forhold til det, som overskriften for paragraffen deekker. N1 er fuldstaendig
enig i, at betragtningerne under stk. 4 er relevante, men det har ikke ngdvendigvis noget at gare med, om der
er mindst ét nyt anlaeg. Betragtningerne er bredere og er udtryk for nogle af de generelle vilkar, der skal stilles
for en direkte linje, efter den er blevet tilladt. Der er dog, som naevnt ovenfor, flere af denne type vilkar, som
bar indgd i bekendtggrelsen, eksempelvis i forhold til ophgr af ejerskab. Derfor vil vi foresla, at stk. 4 skrives
ud af paragraf 10 og gives en seerskilt paragraf sammen med de gvrige vilkar, som skal vaere til stede for

fortsat anvendelse af en direkte linje.

Afstandskriteriet er fornuftigt, men det skal medtage planlagt, fremtidig udbygning af det kollektive elnet (8§ 11)

Det fremgar af udkastet, at etablering af en direkte linje kun gives, hvis "summen af leengden pa den elektrici-
tetsforbindelse og det net, der etableres i forbindelse med den direkte linje, ikke er leengere end summen af
laengden pa det net, der alternativt ville skulle etableres ved individuel tilslutning af anleeggene til det kollektive
elforsyningsnet” (811 stk. 1). Dette hensyn er fornuftigt, fordi det er ét parameter i en udmaling af, om der er
en reel besparelse for infrastrukturen i forhold til netudbygning. Det er dog vigtigt at understrege, at "afstands-
kriteriet” bar inkorporere den allerede planlagte fremtidige udbygning af det kollektive net, hvis det skal kunne
understatte en samfundsgkonomisk hensigtsmaessig placering af direkte linjer. Sker det ikke, risikerer vi, at
en direkte linje tillades pa en forudseetning, som maske allerede er fravaerende ved etableringen af linjen.
Dermed mister kriteriet sin veerdi, og der kan blive godkendt direkte linjer, som ikke giver en samfundsmaessig

gevinst.

Tilladelseskriterierne skal suppleres af et kapacitetskriterium (8 8-11)

Afstandskriteriet kan ikke sta alene i vurdering af, hvorvidt etablering af en direkte linje er samfundsgkonomisk
hensigtsmaessigt. Her kan et eksempel veere gavnligt (illustreret i figur 1): En forbruger med en effekt pa 2
MW, som allerede er forbundet til det kollektive net, sgger om tilladelse til at etablere en direkte linje til et nyt
VE-produktionsanleeg pa 6 MW. Laengden af den pateenkte direkte linje er kortere end afstanden 500 m pa
den linje, der skulle etableres for VE-produktionsanlaegget, hvis det skulle tilsluttes det kollektive net 600 m.
Dermed vil der, jf. reglerne er i udkastet til bekendtggrelsen, kunne gives tilladelse til en direkte linje. Udfor-
dringen er dog, at den linje i det kollektive net, som forbrugeren er tilsluttet, ikke har kapacitet nok til at baere
en tilslutning p& mere end 3 MW produktion, hvilket udlgser en kapacitetsopgradering af det kollektive net, da
det nye produktionsanlaeg selv ved maksimalt forbrug kan tilfare det kollektive net en produktion pad 4 MW.
Den linje i det kollektive net, hvor VE-produktionsanleegget alternativt skulle tilsluttes (600 m veaek) havde imid-
lertid en overkapacitet pa 10 MW og maske ville produktion pa denne linje endda afhjzelpe en forbrugskapaci-
tetsudfordring. S& selvom der spares 100 m elkabel, sa er der samtidig en ungdvendig kapacitetsopgradering

og lgsningen med en direkte ledning er dermed ikke en samfundsmeessig gevinst. Alligevel vil den potentielle
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ejer af den direkte linje vil muligvis stadig forfglge en tilladelse, da veerdien af tarifoesparelsen pa den direkte

linje opvejer meromkostningen til kapacitetsforggelsen.

Der bgr i tilknytning til afstandskriteriet, eller som et saerskilt kriterie, indga et hensyn til, at tilslutningen af det
nye forbrug eller produktion pa en direkte linje ikke ma medfere et behov for en starre opgradering af det
kollektive net, der hvor det eksisterende forbrug eller produktion er tilsluttet det kollektive net, end der hvor det
nye forbrug eller den nye produktion ellers ville veere forbundet. Det bar desuden sta klart, at en kapacitets-
forggelse foranlediget af en producent / forbruger koblet op pa en direkte linje vil udlgse en ekstra tilslutnings-
betaling pa den eksisterende forbindelse til det kollektive net. | lighed med § 12 er der her behov for, at Ener-

ginet eller den relevante netselskab giver en vejledende udtalelse/vurdering af de nettekniske forhold i forhold

til behovet for opgradering.

Figur 1: Illustration af eksempel
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kommer 4 MW og udlgser
derfor en forstaerkning i det
kollektive net.

Afvigelsesmulighed er hensigtsmaessig under forudseetning af involvering af Energinet eller den relevante net-

virksomhed (8§ 12)
Det fremgar af udkastet, at Energistyrelsen kan dispensere fra afstandskriteriet, hvis "ansgger har indhentet

en vejledende udtalelse fra Energinet eller den relevante netvirksomhed om evt. nettekniske, systemmeessige
og/eller samplaceringsmaessige hensyn”. Afvigelsesmuligheden er hensigtsmaessig i det omfang det af Ener-

ginet eller et netselskab finder, at der er veesentlige forhold der opvejer en manglende opfyldelse af
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afstandskriteriet. Der kan veere et lille overlap mellem denne bestemmelse og det ovenstdende forslag om et

kapacitetskriterie.

Gyldighed for tilladelse til etablering af direkte linje bgr forkortes (§ 13)

Det fremgar, at tilladelse til etablering af direkte linjer bortfalder, hvis den direkte linje ikke er etableret inden
for 10 ar fra tilladelsens udstedelse. Den lange tidshorisont medfarer, at der er en risiko for, at udviklingen i
det omkringliggende net overhaler situationen, hvor tilladelsen er givet. En for lang tidshorisont kan derfor
medfare en betydelig risiko for en kriteriet om hensigtsmaessig samfundsgkonomi ikke kan overholdes. For at
imagdega denne problemstilling bar tidshorisonten for, hvor lang tid tilladelsen til etablering af en direkte linje
er geeldende, forkortes. Det kan hertil overvejes, om der skal vaere sammenhaeng mellem tidshorisonten i

denne bestemmelse og den i N1’s opfordring til at medtage planlagt, fremtidig netudbygning under § 11.

2. Interne elektricitetsforbindelser

N1 finder det overordnet positivt over, at bekendtgarelsen kodificerer Energistyrelsens administrative praksis
pa omradet, sa reglerne og administrationen for denne type konstruktion star mere klart end hidtil. Det er

desuden en god mulighed for at seette fokus pa fordelene ved at have produktion og forbrug taet sammen.

Der udestar imidlertid en raekke afklaringspunkter, fer bekendtggrelsen er i mal. For det farste skal det afklares,
hvorvidt etablering af interne elektricitetsforbindelser er at betegne som inddragelse af kollektivt net. Hvis det
er tilfeeldet, sa er det vigtigt, at der er fuld klarhed om, at der er en omkostning forbundet med nedtagning af
eksisterende malere, som skal deekkes. Netselskaberne kan ikke have afmeldte méalere siddende hos kunder,

bl.a. fordi de, uagtet at de er afmeldte, stadigveek kommunikerer med vores systemer. De skal derfor nedtages.

For det andet skal det afklares, hvordan etablering af en intern elektricitetsforbindelse stiller forbrugeren i
forhold til selv at kunne veelge elleverandgar.

For det tredje skal det afklares, hvad netselskabernes rolle er i forhold til at foretage malinger til opgerelse af
afgifter. Dette fremgar ikke af udkastet, og skal tilfgjes til bekendtggrelsen som et punkt om afgifter. Fra vores
perspektiv, vil det veere lettest, hvis vi som netselskab laver nettomaling, pd den baggrund udregner tarif og

afgift.

Bekendtggrelse om interne elektricitetsforbindelser fremstar samlet set, ligesom Bekendtgarelse om VE-egen-
forbrugere, pd mange punkter uklar og sveert tilgeengelig i forhold til formal, afhaengigheder til andre begreber
i elforsyningens love- og bekendtggrelses, samt intern sammenhaeng i selve bekendtggrelsen. Det giver des-
veerre grundlag for misforstaelser, uforudsete udfordringer og samfundsgkonomisk suboptimale Igsninger,
som kunne veaere undgaet. Vi henviser derfor ogsa til GPD’s hgringssvar for specifikke bemaerkninger af op-
klarende karakter.
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3. VE-egenforbrugere

Fra N1’s side stgtter vi en omkostningseffektiv tarifering af VE-egenforbrugere. Tilfgjelsen af denne nye kun-
dekategori skal ske pa et grundlag, der er omkostningsaegte og transparent, og som ikke overveelter omkost-

ninger til gvrige brugere af det kollektive elnet.

Vi vil samtidig anfare, at bekendtggrelsen og beskrivelsen af VE-egenforbrugere ligesom Bekendtgarelse om
interne elektricitetsforbindelser pa mange punkter fremstar uklar og sveert tilgeengelig i forhold til formal, af-
haengigheder til andre begreber i elforsyningens love- og bekendtgarelses, samt intern sammenhaeng i selve
bekendtgerelsen. Det giver desveerre grundlag for misforstaelser, uforudsete udfordringer og samfundsgko-
nomisk suboptimale lgsninger, som kunne veere undgaet. Vi henviser derfor ogsa til GPD’s hgringssvar for

specifikke bemeerkninger af opklarende karakter.

4. Indteegtsrammer for netvirksomheder

Det bar veere en grundleeggende forudsaetning, at alle omkostninger relateret til ansggning om etablering af

direkte linjer, herunder ift. indsamling af oplysninger til brug for ansggning, dispensation og ift. nettilslutning,
skal henfgres til ansgger, ogsa hvis en ansggning bortfalder. Det er vigtigt, at netvirksomhederne har sikkerhed
for dette bidrag til en samfundsgkonomisk hensigtsmaessig etablering af direkte linjer. Det er uklart om de

nuvaerende formuleringer i § 48 til fulde imgdekommer dette.

Derudover vil vi fra N1's side gagre opmaerksom p4, at der kan veere en uhensigtsmaessighed i de tilfeelde, hvor

interne elektricitetsforbindelser giver anledning til en reduktion i antallet af malere, fordi de ikke pa samme tid

giver anledning til en reduktion i omkostninger til drift og vedligehold af elnettet, men reducerer indtaegtsram-

men, som fglge af indteegtsrammebekendtggrelsens § 22 vedr. sendret aktivitetsniveau.

_OO_

Vi takker endnu engang for muligheden for at afgive bemaerkninger og star til radighed for eventuelle opkla-

rende spgrgsmal.

Med venlig hilsen
Jeppe Wraae Nielsen

N1 A/S



TEKNIQ. ARBEJIDSGIUERNE

Energistyrelsen

Sendt pr. mail til Energistyrelsens hovedpostkasse
ens@ens.dk med kopi til brt@ens.dk

Journalnummer 2022-796
TEKNIQ Arbejdsgivernes hgringssvar pa hgring af udkast til be-
kendtggrelse om indtaegtsrammer for netvirksomheder

Energistyrelsen har med hgringsbrev dateret 30. september 2022 fremsendt bl.a.
udkast til bekendtggrelse om indtaegtsrammer for netvirksomheder i hgring og
anmodet om at modtage hgringssvar senest fredag den 4. november 2022.

Bekendtggrelsen om indtaegtsrammer for netvirksomheder bergrer vigtige ar-
bejdsomrader for TEKNIQ Arbejdsgivernes medlemsvirksomheder, som bl.a. inve-
sterer i solceller til eget forbrug og installerer solceller for kunder. Vi indgar derfor
gerne i det fortsatte samarbejde pa omradet.

Udkastet til bekendtggrelse om indteegtsrammer for netvirksomheder, herefter
kaldet "udkastet”, giver TEKNIQ Arbejdsgiverne anledning til fglgende bemaerk-
ninger.”

Indledningsvis bemaerker TEKNIQ Arbejdsgiverne, at investeringer i mere grgn
energi er vigtige for at fremme den grgnne omstilling. Derfor skal rammevilkarene
for virksomheder og forbrugere pa omradet bedst muligt understgtte konkret
handling. Imidlertid er reglerne uhyre komplekse, og bade private og offentlige
virksomheder savel som forbrugere oplever, at rammevilkarene er uklare. Det er
medvirkende til at forhale investeringer i fx solceller og andre former for lokal
energiproduktion. Desveaerre hjxlper udkastet ikke til at nedbringe det problem,
og TEKNIQ Arbejdsgiverne anbefaler, at Energistyrelsen arbejder for at forenkle
reglerne, sa de bliver enklere og lettere at forsta.

Med udkastet far netselskaberne mulighed for at fa daekket deres administrative
omkostninger i forbindelse med etablering af direkte linjer. Netselskaberne er en
vigtig samarbejdspartner, nar der skal etableres fx solcelleanlaeg, hvor ogsa di-
rekte linjer kan spille en vigtig rolle. Men der opleves store forskelle pa de forskel-
lige netselskabernes prioritering af omradet. Derfor bgr hjemlen fglges op af krav
om, at omkostninger og sagsbehandlingstider hos de enkelte netselskaber

TEKNIQ Arbejdsgiverne — Industri & Installation repraesenterer 4.100 virksomheder inden for el, vws og metal
med i alt 55.000 medarbejdere og en samlet omsaetning pa omkring 60 mia. kr.

Paul Bergspes Vej 6
2600 Glostrup

Billedskaerervej 17
5230 Odense M

Telefon 4343 6000
teknig@tekniq.dk
www.teknig.dk

4. november 2022
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benchmarkes mod hinanden, og at udgifterne fastleegges ud fra denne benchmar- Paul Bergsges Vej 6
king, ligesom der indfgres loft over sagsbehandlingstiden hos netselskaberne. 2600 Glostrup
Billedskaerervej 17
TEKNIQ Arbejdsgiverne star naturligvis til rddighed for en uddybning af vores hg- 5230 Odense M
ringssvar. Telefon 4343 6000

teknig@tekniq.dk
www.teknig.dk

Med venlig hilsen 4. november 2022

_ Side 2/2
Simon O. Rasmussen

Underdirektgr

TEKNIQ Arbejdsgiverne — Industri & Installation repraesenterer 4.100 virksomheder inden for el, vws og metal
med i alt 55.000 medarbejdere og en samlet omsaetning pa omkring 60 mia. kr.
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