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Vedr. Haring over forslag til lov om @ndring af lov om naturbeskyttelse (skovbyggelinjen).

Dansk Land og Strandjagt takker for det tilsendte hgringsbrev, som vi har gennemgaet.

Dansk Land og Strandjagt mener overordnet det er fint med en sddan forenkling, men der skal veare

klare regler for fortolkningen af lovene, sa det giver en ensartet behandling over hele landet.
Ligeledes bar der ogsa veere klare regler/kriterier for hvad er overflgdiggjorte bygninger, ellers kan
man forestille sig, at der vil veere mange der vil fa en fiks ide, og s udvide, eller ibrugtage

bygninger til formédl som eksempelvis hotel, der vil give en gget belastning af naturen.

Der bar skelnes klart om bygningernes nye funktioner, er til belastning for natur og fauna, er de det,

bar der ikke uden videre dispenseres fra lov om naturbeskyttelse.

Det er endvidere vigtigt at de gvrige regler for byggeri overholdes ved ibrugtagning, eller ved

udvidelse af sddanne bygninger, som der i loveendringen leegges op til.

Dansk Land og Strandjagt mener ikke, det er sa enkelt som regeringen gerne vil have det skal lyde.

Med venlig hilsen

Erik Clausen

Landsformand

Erik Clausen Dansk Land og Strandjagt
Limfjordsvej 6, TIf : 61609292

6400 Senderborg Internet: www.dls-jagt.dk

Mobil 40586278. E-mail: formand@dls-jagt.dk
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Hgringssvar til foreslaet 22ndring af reglerne om skovbyggelinjen

Regeringen foreslir med en ny lovendring at de umiddelbare regler med ret til at udvide
bolig og erhverv med op til 500 m2 uden landzonetilladelse ogsé skal ggres geldende
inden for skovbyggelinjen. Det skal ske gennem en ®ndring af naturbeskyttelsesloven.

Da den foresldede @ndring viser tilbage til de netop gennemfgrte planlovsandringer vil vi
tillade os at give vores mening til kende.

Byplanlaboratoriet finder at der kan vare gode grunde til at give dispensationer inden for
skovbyggelinjen, men det bgr ske efter en konkret overvejelse og vurdering af de lokale
forhold. Den mulighed mister kommunerne nu, hvorfor man hgjst sandsynligt vil se
nedrivninger, opfgrelse af nye bygninger og tilbygninger i et stgrre omfang i attraktive
skovbryn. Presset vil givet vare stgrst ner de store byer, hvor den rekreative vardi ogsa er
stgrst. Det gelder ogsa for de grgnne kiler i hovedstadsomradet, hvor der i forvejen er
stort pres.

Vi er derfor bekymrede for den foreslaede &ndring. Den vil kunne pavirke det danske
landskab og de kulturvardier, der knytter sig tet til grenserne mellem skov, mark, eng
eller by. Og kommunerne vil miste muligheden for at gribe ind og tznke 1 helheder i
forhold til planlgning og naturforvaltning. Nar skovbrynene fgrst bliver bebygget er der
ingen vej tilbage.

Med venlig hilsen

Direktgr Formand
Ellen Hgjgaard Jensen Jes Mgller
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Radhusstraede 6, 1. Tif. 33137281 db@byplanlab.dk Nordea 2132 5494380597
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Forslag til lov om ®ndring af lov om naturbeskyttelse
(skovbyggelinjen)

Arkitektforeningen takker for muligheden for at afgive heringssvar om

forslag til lov om @&ndring af lov om naturbeskyttelse (skovbyggelinjen). e

2.oktober 2017

Overordnet bakker Arkitektforeningen op om tiltag, som giver bedre
muligheder for at drive virksomhed, arbejde og bo i landdistrikterne.
Samtidig er det afgorende, at der opretholdes et hgjt
naturbeskyttelsesniveau.

I lighed med Arkitektforeningens bemeerkninger til hgringen om
modernisering af planloven, er det Arkitektforeningens klare holdning, at
kommunerne skal have mulighed for at kunne foretage en arkitektonisk
vurdering som grundlag for en byggetilladelse for til- og ombygninger af
heldrshuse og virksomheder med indtil 500 m2. Dette er i serlig grad vigtigt,
ndr det gelder udvidelser inden for naturbeskyttelseslovens skovbyggelinje i
landzone. Arkitektforeningen kan derfor ikke tilslutte sig flere undtagelser
fra kravet om dispensation fra skovbyggelinjen.

Overordnet er Arkitektforeningen bekymret for, at lempelser i lovgivningen
rettet mod vakst og udvikling i landdistrikterne i meget hgj grad, vil blive
anvendt i omrider ner de storre byer. Dette er iser tilfeeldet i forhold til de
gronne kiler i hovedstadsomrédet, hvor der i forvejen er et stort pres pé det
dbne land og de gronne omréder.

Arkitektforeningen star til ridighed med uddybende kommentarer i
arkitektfaglige spergsmal i forbindelse med denne hering.

Med venlig hilsen
Jesper Pagh

Direkter
Arkitektforeningen
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KL’s heringssvar til forslag til lov om &ndring af lov om
naturbeskyttelse (skovbyggelinjen)

KL takker for haringen af forslaget til &ndringer i reglerne om byggeri
indenfor skovbyggelinjen.

Planlovens landzoneregier og § 17 om skovbyggelinjen var indtil 2014
tilpasset hinanden, saledes at undtagelserne fra tilladelseskrav i de to
regelseet i det veesentlige var ens for byggeri i landzone inden for
skovbyggelinjen. Med aendringen af planioven blev de to regeisaet ikke
fuldt ud tilpasset hinanden.

Den foresldede endring vil planlovens landzoneregler og § 17 om
skovbyggelinjen igen blive tilpasset hinanden. Andringerne vedrarer
udvidelse af helarsboliger op til 500 m2 i landzonen og opferelse af
tilbygninger pa indtil 500 m2 til virksomheder. Herefter vil der gaelde de
samme undtagelser fra krav om landzonetilladelse som for dispensation
til sédanne byggerier fra skovbyggelinjen for byggeri i landzone inden for
skovbyggelinjen.

| forbindelse med hering af de tilsvarende aendringer i planloven skrev KL
i sit hgringssvar; KL finder, at de nye muligheder for borgere og
virksomheder ber kombineres med en anmeldeordning, der efter
fastsatte regler giver kommunerne mulighed for inden for en given frist at
vurdere, om det konkrete byggeri eller aktivitet kreever en
landzonetilladelse.

Dette anske blev ikke imadekommet i den endelige udformning af
planloven. Men KL vil endnu engang gore opmasrksom pa det
uhensigtsmaessige i den umiddelbare ret til udvidelse og ombygning —
bl.a. ift. nabohensyn, feerdselsforhold etc. En anmeldeordning ville
derimod kunne fungere hensigtsmasssigt, effektivt og malrettet. Til
sammenligning er der forbud mod at placere en campingvogn indenfor
skovbyggelinjen - der synes dermed ikke at vaesre relevante proportioner i
lovgivningen.

Der tages forbehold for den politiske behandling af heringen.

Med venlig hilsen
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Hering over forslag til lov om @ndring af lov om naturbeskyttelse (skovbyggelinjen) —
Journalnummer 001-12825

Landbrug & Fedevarer har faet ovenstaende i hering med frist den 6. oktober og har falgende
bemeerkninger.

Landbrug & Fadevarer finder det fremsatte forslag om ophaevelse af kravet om dispensation for til-
og ombygning af heldrshuse op til et samlet bruttoetageareal pa 500 m? og tilbygning til
virksomheder, der er indrettet i en overflediggjort bygning, med indtil 500 m? i landzone (§17,stk. 4
nr. 3 og 5), positivt.

I tilkknytning her til finder Landbrug & Fedevarer det hensigtsmaessigt, hvis der gennemfares
yderligere sendringer i bestemmelserne i § 17, stk. 4, séledes at der er fuld overensstemmelse
mellem planloven og naturbeskyttelsesloven pa dette omrade:

§17,4,nr. 1:

Det foreslas, at § 17, stk. 4. nr. 1, i naturbeskyttelsesloven ogsé ophaves saledes, at det jkke
kreever dispensation fra skovbyggelinjen ved opferelse af erhvervsmaessigt nedvendigt byggeri pa
en ejendom, der drives som en del af en landbrugsbedrift sammen med andre
landbrugsejendomme, hvis byggeriet er erhvervsmeessigt nadvendigt for bedriften.

Ved andringen af planloven blev ogsa undtagelsen i planlovens § 36, stk. 1, nr. 3, udvidet, sé ogsa
byggeri, der er erhvervsmaessigt nedvendigt for en landbrugsbedrift, jf. § 2, stk. 3, i landbrugsloven,
er omfattet af undtagelsen. Det er derfor en naturlig konsekvens at de foreslaede lempelser i
naturbeskyttelsesloven ogsa indebaerer ophaevelse af § 17, stk. 4, nr. 1.

Det er mindre betaenkeligt at ophaeve naturbeskyttelseslovens § 17, stk. 4, nr. 1, idet der er krav om
en konkret vurdering af, om et byggeri er erhvervsmaessigt nedvendigt for den pageeldende bedrift
Opferelse af byggeri i henhold tit § 36, stk. 1, nr. 3, ma derfor kun ske efter forudgaende
anmeldelse til kommunen, som skal pase, om betingelserne efter § 36, stk. 1, nr. 3, er opfyldt, og
vurdere, om byggeriet opferes som erhvervsmaessigt nedvendigt for den pagaeldende ejendoms
drift eller for den landbrugsbedrift, som bestar af den pagaeldende ejendom og andre ejendomme
og arealer, jf. planlovens § 38, stk. 2.

Det er vurderingen, at der, jf. bade lovbemeerkninger (L 121 — 2016/2017) og ordlyden af
planlovens § 38, stk. 2, i almindelighed ma paregnes en vis sammenhzang mellem byggeriet og
ejendommens storrelse i vurderingen af den erhvervsmeessige nedvendighed for bedriften.

| ovrigt geelder der ogsa fortsat efter planlovens § 36, stk. 1, nr. 3 jf. stk. 2, et krav om
landzonetilladelse, hvis bygningen ikke opferes i tilknytning til eksisterende bebyggelse. Derudover
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kan bygningernes starrelse set i forhold til bedriftens samlede arealer eller byggeriet eller
driftsformens industrielle karakter betyde, at der er krav om landzonetilladelse. Hensynet til de
landskabelige interesser vil derfor i disse tilfaelde blive varetaget i forbindelse med behandlingen af
en landzoneansggning.

Endeligt skal det bemaerkes, at husdyranlaeg ikke er omfattet af planlovens § 36, stk. 1, nr. 3,
hvorfor der her fortsat vil gaelde et krav om dispensation fra skovbyggelinjen ved byggeri, der
opfares som erhvervsmaessigt nadvendigt for bedriften men ikke erhvervsmaessig nadvendigt for
den pagaeldende ejendom. Forslaget om at opheaeve § 17, stk. 4. nr. 1, i naturbeskyttelsesloven vil
derfor ikke medfere nogen andring for husdyranlaeg.

§17,stk. 4, nr. 4;

Det foreslas, at § 17, stk. 4. nr. 4, i naturbeskyttelsesloven ogsé ophaeves saledes, at det ikke
kraever dispensation fra skovbyggelinjen ved opfarelse af en bolig pa en landbrugsejendom, hvis
areal overstiger 30 ha, nar den nye bolig skal benyttes i forbindelse med et generationsskifte eller til
en medhjeelper

Hvis boligen opferes uden tilknytning til eksisterende bebyggelse kraever det tilladelse il
udformning og beliggenhed i medfar af planlovens § 36, stk. 2. Hvis den opferes i tilknytning til
eksisterende bebyggelse er der efter Landbrug & Fedevarers vurdering ikke nogen nzevneveerdig
forskel i forhold til en til- eller ombygning af et helarshus op til pa 500 mZ.

Med venlig hilsen

KorwisToot

Karen Post
Chefkonsulent
D: 33 39 46 52
M: 22 99 84 83
E: kpo@lf.dk
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Vedr. Hgring over forslag til lov om aendring af lov naturbeskyttelse (skovbyggelinjen)

Friluftsrddet har modtaget forslag til lov om a&ndring af lov om naturbeskyttelse i hgring, og vi har fgl-
gende bemaerkninger:

Friluftsradet er staerkt bekymret for den foresldede &ndring, som vil medfgre undtagelse af dispensa-
tion fra naturbeskyttelseslovens skovbyggelinje for udvidelse af heldrsboliger op til 500 m? i landzonen
og opferelse af tilbygninger pa indtil 500 m? til virksomheder indrettet i alle slags overflgdiggjorte byg-
ninger.

Friluftsradet er glad for den nuvaerende praksis, hvor der skal sgges om dispensation til den slags udvi-
delser, og hvor kommunerne har den overordnede styring med udviklingen i det abne land. Herunder at
sikre skovens vaerdi som landskabselement samt opretholde skovbrynene som veerdifulde levesteder for
plante- og dyrelivet samt beskytte skovene mod blaest, som netop er formalet med bestemmelsen.

Friluftsradet er ikke imod bedre muligheder for at drive virksomhed, arbejde og bo i landdistrikterne,
men gnsker stadig, at kommunerne har den overordnede styring med denne udvikling, og at de kan
gore sig de npdvendige faglige vurderinger af, hvorvidt et byggeprojekt kan opfgres uden landskabs-
massige eller biologiske uhensigtsmaessige konsekvenser. Vores indstilling hertil bygger pa en raekke
faktorer:

Forst og fremmest har skovbrynene en stor landskabsmaessig veerdi, hvor skovbrynene er den naturlige
og smukke graense mellem den dyrkede jord og skoven. Netop disse aestetiske overgange skaber et ro-
ligt helhedsindtryk i landskabet, som Friluftsradet vaegter hgjt. De betragtes som overordentlig veerdi-
fulde for de mange danskere, der bl.a. nyder ga- og cykelture i det danske landskab. Sikringen af land-
skabsaestetikken ses tillige, nar der i forbindelse med tilladelse til dispensation stilles krav om materiale-
valg eller f.eks. forbud mod glaserede tegl, der kan give store blaendegener ved meget synlige eller en-
somt beliggende bygninger.

Dernzest har dispensationskravet den store fordel, at det mindsker konfliktpotentialet. Ved tilladelse til
byggeri, der graenser helt op til skoven, opstar der ofte konflikter med skovejeren, hvad enten denne er
privat eller en offentlig myndighed. Konflikterne opstar typisk i forbindelse med forskellige gener for bo-
ligejeren i form af forpget skygge i haven, déde grene eller trezer, som udggr en stadig sterre risiko for



Frilufts
= T Radet

nedfald med de hyppigere storme, store mangder af blade, der skal fjernes mv. Disse konflikter reduce-
res vaesentligt, nar der i forbindelse med dispensation ggres overvejelser om den rigtige placering af be-
byggelserne.

Sidst, men ikke mindst, har skovbrynene en stor biologisk vaerdi med en mangfoldighed af arter, som vil
blive truet af de tidligere beskrevne boligudvidelser.

Friluftsradet foreslar saledes, at beholde kravet om dispensation i naturbeskyttelseslovens §17, stk. 4,
nr.3 og5.

Med venlig hilsen
KWW P

Torbjgrn Eriksen
Vicedirektgr
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Hgringssvar vedrgrende forslag til lov om a&ndring af lov om naturbeskyttelse
(skovbyggelinjen). Journainummer: 001-17825.

Miljgstyrelsen har den 8. september udsendt udkast til forslag til lov om @ndring af lov om
skovbyggelinjen. Danmarks Naturfredningsforening (DN) fremsender hermed hgringssvar til
udkastet.

I maj 2017 fremgar det af bemaerkningerne til tillaegsbetaenkning til lovforslag L122 (om Na-
turbeskyttelseslovens bygge- og beskyttelseslinjer), at tilpasning af planlovens landzonebe-
stemmelser til skovbyggelinjen ikke skal gzelde for de i naervaerende lovforslag foreslaede aen-
dringer. Det begrundes i tillaegsbetaenkningen saledes: “Begrundelsen herfor er, at varetage
hensyn til natur - og landskabsinteresserne omkring skovene i forhold til stgrre bygninger. /An-
dringsforslaget vurderes at have begreensede administrative konsekvenser”. Det fremgar ikke
af lovforslaget, hvilke eendringer der er sket siden maj 2017 som begrunder, at Folketinget
skal behandle spgrgsmalet igen.

Som redegjort neden for, finder DN lovforslaget problematisk, og peger desuden p&, at lov-
forslaget i relation til Habitatdirektivet udggr et problem.

Baggrund

DN oplever at regeringen bade i lempelserne af planloven og af naturbeskyttelsesloven gene-
relt lemper reglerne for byggeri sa hensyn til landskaber og natur nedprioriteres. DN mener
omvendt, at der skal vaere gode rammer for byggeri, men at det er vaesentligt, at vi ndr der
bygges samtidigt sikrer en rimelig afvejning af gvrige interesser, saledes at byggeriet i videst
muligt omfang placeres og udformes under hensyn til sdvel gnsker om bebyggelse og hensyn
til Danmarks landskaber og natur.

Regeringen har i planloven indfgrt en raeskke umiddelbare rettigheder for byggeri. Naturbeskyt-
telsesloven adskiller sig dog vaesentligt fra planioven, idet loven ikke generel beskzeftiger sig
med byggeri, men i stedet tager udgangspunkt i beskyttelse af de saerlige naturtyper og land-
skabselementer vi i Danmark har valgt at vaerne om. Naturbeskyttelsesloven formal er at sikre
vores fzelles natur, landskab og biodiversitet - en beskyttelse som bade tilgodeser naturvaer-
dier, men ogsa i hgj grad de naboer, der vil blive bergrt af den ggede bebyggelse.

Planloven og naturbeskyttelsesloven administreres forskelligt - man meddeler en tilladelse ef-
ter planloven, hvorimod man skal have en dispensation fra naturbeskyttelsesloven. N&r man
gnsker at a&ndre skovbyggelinjerne i naturbeskyttelsesloven med henvisning til, at man gnsker
at ligestille bestemmelserne i naturbeskyttelsesiovens med de nye liberaliserede landzonereg-
ler i planloven, s8 aendre man altsd radikalt pa naturbeskyttelseslovens bestemmelser om et
forbud mod byggeri.



Skovbyggelinjens formal

Skovbyggelinjens formal er at sikre det frie udsyn til skoven og skovbrynet som et vaerdifuldt
landskabselement, samt bevare og sikre skovbrynet som levested for dyr og planter.

Skovbyggelinjen er en institution i dansk naturfredning. Den er sammen med strandbyggelin-
jen, den zeldste af vores eksisterende byggelinjer fra 1937. Disse to byggelinjer kan sammen-
holdes p& den made, at de begge i hgj grad har veaeret med til at forme det landskab, vi ople-
ver som det typiske danske landskab - de frie kyststraekninger og de frie skovbryn. Med udpe-
gelsen af disse beskyttelseslinjer (samt de efterfglgende beskyttelseslinjer), sikrede man sig,
at de seerlige elementer der udger et landskab, blev bevaret for eftertiden. Man sikrede, at alle
havde muligheden for at opleve indsynet til skovene, sgerne, derne, strandene og fortidsmin-
derne ude i det 8bne land. Og man bevarede disse ‘randzoner’ som levesteder for dyr og plan-
ter, og som ledelinjer og treedesten i landskabet for at arterne kan vandre i landskabet. Bygge-
og beskyttelseslinjerne er dermed ogsd at betragte som et kulturhistorisk element.

Beskyttelsen af de danske skovbryn gennem skovbyggelinjen er enestdende for Danmark i for-
hold til landene omkring os. Andre lande har saledes ikke haft en tilsvarende skovbyggelinje,
der har forhindret, at der er blevet bygget helt op til skovbrynene. Da skovbrynene har veeret
- og er - sardeles attraktive omrader til byggeri, sd ser man desvaerre i andre lande at sko-
vene narmest omkredses af bebyggelse, dette meget modsat de danske frie skovbryn.

DN anser de danske skovbryn for at udggre et vigtigt landskabselement, bdde som biotop og
biodiversitetsomrade, og finder, at det vil vaere problematisk at zndre loven, sa der farst skal
meddeles dispensation nar opfgrsel/udvidelser af private boliger overstiger 500 m?, samt til-
bygninger med indtil 500 m? til udvidelse af erhvervsvirksomheder.

I 2014 skete der en tilpasning mellem planiovens landzonebestemmelser og skovbyggelinjens
administration. Herved blev der skabt en near sammenhang med planloven, hvor behandling
af spgrgsmal om dispensation fra skovbyggelinjen, blev lagt ind under behandling af ansggning
om landzonetilladelse efter planloven, safremt begge reguleringer var ngdvendige for opfgrelse
af et gnsket byggeri. Bade efter landzonebestemmelserne og administrationen af skovbygge-
linjen, indgik altsd en vurdering i forhold til landskabet, hvilket gjorde det naturligt at se disse
ting i sammenhasng.

Med den netop gennemfgrte aendring af planloven i juni 2017, er kravet om landskabelig vur-
dering af disse stgrre udvidelser i det 8bne land imidlertid bortfaldet. Gennemfgres de foresla-
ede andringer, fjernes ogsa kravet om landskabelig vurdering af stagrre udvidelser mv. inden
for skovbyggelinjen. Det finder DN meget bekiageligt, da det vil betyde, at de seerlige landska-
belige hensyn, som er sa vigtige inden for bl.a. skovbyggelinjen, ikke vil blive tilgodeset.

Praksis er, at skovbyggelinjen administreres mindre restriktivt end de gvrige beskyttelseslinjer.
Dog bliver alle ansggninger vurderet, og en dispensation kan gives sammen med et sat vilkar
for hvordan dispensationen udmgntes. P& den made, har kommunen mulighed for at tilpasse
dispensationer eller eventuelt afvise ansggninger om dispensationer der laegges teettere pa
skoven, ogsa nar disse er under 500 m2. Derved sikres kommunerne mulighed for at forvalte
kommuneplanens retningslinjer for landskaber og natur. Ved at &ndre pa loven som foresl3et,
fratages kommunerne muligheden for at sikre den bedste administration af kommuneplanen
og skovbrynene som levesteder og landskabselement.

Lovforslagets beskrivelse af miljgmassige konsekvenser

De miljgmaessige konsekvenser af lovforslaget er ikke beskrevet. Sdledes fremgar det alene af
det sammenfattende skema i punkt 9 at "opforelse af bebyggelse kan have konsekvenser for
natur og landskab. I forhold til landskabet vil kravet om tilknytning til eksisterende bebyggelse
sikre, at eventuelle konsekvenser for landskabet begraenses”.



DN anser det for mangelfuldt, at det ikke naermere fremgar hvilke konsekvenser der er tale
om, deres omfang og betydning for landskaber, natur og naboer. Det efterlader folketinget
med et ufuldsteendigt beslutningsgrundlag.

DN har oplevet sager hvor aktiviteter tilladt i skovbryn, har fgrt til gnsker om faeldning af
stgrre gamle treeer af hensyn til personlig sikkerhed og f& at undg8 skade pa naerved liggende
bygninger. Lovforslaget bgr belyse denne problemstilling.

Forvaltningsmaessige problemer i relation til habitatdirektivet

Det fremgar af lovforslaget, at lempelsen ikke indebaerer en “... fravigelse af lovgivningens ov-
rige bestemmelser, ... herunder f.eks. regler om beskyttede naturtyper og naturbeskyttelseslo-
vens § 29 a".

DN peger dog pa, at naturbeskyttelseslovens § 29a ikke i tilstraekkeligt omfang kan sikres
overholdt. Det sker, fordi lovforslaget indebasrer, at ansvaret for at vurdere byggeriets konse-
kvenser for beskyttet natur - herunder bilag IV arter og Natura 2000 omrader, overdrages til
byggesagsbehandlingen. Hvor byggesagerne bliver varetaget af medarbejdere med stor ek-
spertise inden for byggeri, kraever det omvendt ekspertise inden for natur, at udarbejde vur-
dere pavirkningen af eventuelle bilag IV arter og udpegningsgrundlaget for Natura 2000 omra-
der og dermed sikre, at Danmark lever op til sin EU-forpligtelse i forhold til at sikre og bevare,
sdrbare arter.

DN finder, at lovforslaget dermed ikke i tilstraekkelig grad sikrer habitatdirektivet overholdt.
Men ogsa de natur- og landskabsvaerdier som kommunerne selv har udpegede i kommunepla-
nen som vaesentlige for kommunen, forhindres kommunerne i at sikre, nar der med lovforsla-
get indfgres umiddelbare byggerettigheder uden forudgdende vurdering af byggeriets betyd-
ning for natur og landskaber.

Af lovaendringen fremgar det, at der er tale om en mindre administrativ lettelse for kommu-
nerne. Som DN ser det, vil det veere ngdvendigt at indhente en naturfaglig vurdering af skov-
brynet, for at sikre at naturbeskyttelseslovens § 29 a efterleves - hvorved lovforslaget reelt
ikke udggr en administrativ forenkling.

gvrige bygge- og beskyttelseslinjer

DN frygter, at lempelserne i administrationen af skovbyggelinjen og @nsket om i mindre grad
at tage hensyn til natur og landskaber inden for linjen ndr der bygges, ogsa vil ramme de re-
sterende bygge- og beskyttelseslinjer omkring sger, aer, fortidsminder, kyster og skove. Der
har gennem de seneste &r veeret en ophedet politisk debat om beskyttelsen af kysterne. Nu er
det en delvis fjernelse af hensynene i skovbyggelinjen der diskuteres. DN opfordre derfor rege-
ringen til ikke at fortsaette med yderligere forringelser af bygge- og beskyttelseslinjerne om-
kring Danmarks natur, landskabs og kulturarv.

Erhvervsinteresser

Det fremgar af lovforslaget, at det i princippet er en besparelse for erhvervslivet, da der skal
ansgges i feerre sager. DN fortolker dette s3ledes, at der reelt er tale om en lille/teoretisk gko-
nomisk gevinst for erhvervslivet ved lovforslaget. Dette mener DN bgr stilles i relation til de
mulige landskabelige og naturmaessige konsekvenser af forslaget.

DN ser det som en invitation til at flytte de liberale erhverv vaek fra planlagte erhvervsomra-
der, som netop er udpeget i lokalplanerne fordi erhvervenes miljgpavirkninger og nabohensyn
kan varetages her.



FAEndringsforslag

@nsker regeringen at ga videre med lovforslaget, opfordrer DN til, at lovforslaget tilrettes sale-
des, at kommunerne fortsat gives mulighed for at forvalte kommuneplanerne og sikre skovene
og skovbrynene bade i forhold til natur og landskab nar der bygges. For eksempel sdledes at:

» Lovforslaget kun finder anvendelse, nar der inden for skovbyggelinjen bygges i retning
vk fra skoven.

o Alternativt, at lovforslaget kun finder anvendelse uden for de i kommunepianen udpe-
gede landskabsomrader og omrader med naturbeskyttelsesinteresser /Grgnt Dan-
markskort m.v.

o Naturbeskyttelseslovens § 29a overholdes, nar der bygges uden forudgdende dispensa-
tion, sdledes at der i byggetilladelserne indfgjes et krav om at redeggre for byggeriets
betydning for bilag IV arter og udpegningsgrundlaget for Natura 2000 omrader.

Sammenfattende finder Danmarks Naturfredningsforening at lovforslaget kan skade skovene
som landskabselement og skovbrynene som levested for dyr og planter.

Med venlig hilsen

heereb>——

Therese Nissen

Natur- og Miljgmedarbejder
TIf.: 31 19 32 31

E-mail: tgdn@dn.dk



