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Heringsnotat om udkast til bekendtgoerelse om begraensning af
udslip af dampe ved benzinpafyldning af motorkeretgjer

Et udkast til bekendtgerelsen blev sendt i ekstern hgring den 28. juni 2016 med
frist for afgivelse af hgringssvar den 26. august 2016.
Miljgstyrelsen har modtaget hagringssvar fra otte organisationer og virksomheder.

Folgende syv haringsparter har indsendt bemerkninger til udkastet til

bekendtgerelsen:
1. FORCE Technology (FORCE)
2. EOF/Energi- og olieforum (EOF)
3. DOMS Metrology ApS (DOMS)
4. QA-Tech ApS (QA)
5. CO-Industri (CO)
6. Det Gkologiske Rad (JR)
7. Aalborg Kommune (AK)

Folgende hgringspart har oplyst, at de ingen bemaerkninger har til udkastet til
bekendtggrelse.

8. Dansk Bilbrancherad
Hgringssvarene har bergrt folgende punkter:

Egenkontrol og hyppighed

Kompetent firma

Temperaturinterval for udferelse af kontrol
Definitioner og begreber - modernisering, system,
tankstation/benzinstander, benavnelsen af standarden
5. @vrige forhold

B

I det folgende gennemgas de veaesentligste hgringssvar. Miljgstyrelsens
kommentarer hertil er anfort i kursiv. Hgringssvarene er kun gengivet i
hovedtrak. For detaljerede oplysninger om svarenes indhold henvises der til de
fremsendte hgringssvar, som kan ses pa Heringsportalen.

Bemarkninger til udkastet:

Ad 1: Egenkontrol og hyppighed
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CO og DOMS har bemerkninger til det eendrede interval for egenkontrollen for
eksisterende standere fra 4 til 2 gange arligt og giver udtryk for, at de finder dette
uhensigtsmaessigt.

AKX finder, at § 7, stk. 1, pkt. 3 om egenkontrol ved etablering eller fornyelse af
genvindingsudstyr med henvisning til §§ 8 og 9, ikke hanger sammen med, at
egenkontrol bortfalder for nye anleeg jf. § 11.

Miljgstyrelsens bemaerkninger
Hyppigheden af egenkontrollen relaterer sig til de hidtidige danske regler og er

ikke reguleret i direktivet eller standarderne. Miljostyrelsen vurderer, at
frekvensen for egenkontrollen af de eksisterende standere pa to gange arligt er
tilstraekkelig. Bemaerkningerne giver derfor ikke anledning til zendringer.

Miljostyrelsen er enig i AKs bemaerkning om, at bestemmelsen om beskrivelse af
den lobende egenkontrol i udkastets § 7, stk. 1, nr. 3 bliver overflodig med
indforelsen af standardens kontrolregler for nye anlaeg og dermed afskaffelsen af
egenkontrol for disse. Miljostyrelsen kan derfor imedekomme forslaget, hvorefter
bestemmelsen i udkastets § 7, stk. 1, nr. 3 udgar.

Ad 2: Kompetent firma

QA, FORCE og DOMS spgrger alle ind til forstielsen af ’kompetent firma”.

QA finder, at afskaffelsen af akkrediteret kontrol er et skridt i den forkerte retning,
og undrer sig over, at den skarpede kontrol skal udferes af mindre kompetente.

FORCE sparger, om det er tilstraekkeligt, at firmaet skal veere bekendt med
maélestandarden, eller om den person, som udgver kontrollen, ogsa skal vaere
bekendt med det. Herudover sparger FORCE, hvilke standarder, der henvises til.
DOMS spgrger til, om der er tale om personlige kompetencer, og til hvilke
objektive kriterier, der ligger til grund for at et firma kan kalde sig kompetent.

QA henviser til, at de akkrediterede inspektionsorganer i dag skal sende opgorelser
over inspektionsresultaterne til Miljgstyrelsen.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Det kan oplyses, at Miljostyrelsen tidligere har rettet henvendelse til
Kommissionen, om at der i direktivet er krav om, at kontrollen af
benzinstanderne efter DS/EN-16321-2 skal ske ved et akkrediteret firma.
Kommissionen svarede, at der i direktivet ikke er et sddant krav, og at det er op
til medlemsstaterne selv at indfere reglerne, sa kontrollen sker efter standarden.

Det er derfor Miljestyrelsens vurdering, at der ville vaere tale om en
overimplementering af direktivet, hvis det blev et krav, at kontrollen skal
foretages af et akkrediteret firma/person. Det er samtidig Miljostyrelsens
vurdering, at kontrollen efter standarden ikke kan udferes ved egenkontrol.

Det er derfor i den nye bekendtgerelse blevet et krav, at kontrollen skal udferes af
et kompetent firma. Ved et kompetent firma menes, at det skal vaere et firma, som
har kendskab til maleprincipper, som det er beskrevet i DS/EN-16321-2 pd side 3.
Kontrollen skal i henhold til standarden ske ved en person, som har kendskab til



mdleprincipper, som benyttes til at kontrollere efter standarden. Det forventes
samtidigt, at det kompetente firma er uafhangigt af kontrolobjektet.

Det er dette, der ligger bag bekendtgerelsens definition af kompetent firma i § 2,
nr. 11. Miljostyrelsen har przciseret bekendtgorelsen pd dette punkt og kan
derfor pa dette punkt imedekomme horingssvarene.

Miljestyrelsen kan i ourigt oplyse, at inspektions- og egenkontrolrapporter ikke
skal sendes ind til Miljostyrelsen og i evrigt heller ikke til kommunerne - de skal
derimod efter de nuvaerende regler opbevares i fem dr.

Ad 3: Temperaturinterval ved udferelsen af kontrollen

FORCE, QA, EOF og DOMS har alle kommentarer vedrerende det geldende
temperaturinterval, som kontrollen skal udferes under. Heringsparterne papeger,
at mélemetoden ikke kan anvendes i DK i store dele af dret, fordi metodens
gyldighedsperiode er begranset temperaturmeessigt til (+5/+25).

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Mdlemetodens gyldighedsperiode fremgar af standard EN 16321-2:2013, som
tradte i kraft i 2013. Bekendtgerelsen implementerer direktivet, hvoraf
standarden fremgdr. Det er ikke muligt at aendre standarden via
bekendtgorelsen, og bemaerkningerne giver derfor ikke anledning til 2ndringer i
bekendtgorelsen.

Ad 4: Definitioner og begreber

Benavnelsen af standarden:

FORCE og DOMS foreslar, at henvisningen til standarderne angives med prafiks
DS (Dansk Standard), da man ikke kan kebe en ren Europaeisk norm (EN), fordi
Europaiske normer (EN) formidles i medlemsstaterne via det nationale
standardiseringsorgan. DOMS foreslér endvidere at indfgje standarderne i § 2.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Miljostyrelsen er enig i bemaerkningen og imedekommer forslaget til 2endring.
Reference til standarderne beholdes i de konkrete bestemmelser og indfajes tkke i
§ 2 om definitioner, som foreslaet. Dette forslag imedekommes sdledes ikke.
Bekendtgorelsesudkastet endres, sa der i stedet henvises til DS/EN 16321-1:2013
og DS/EN/16321-2:2013.

Tankstation vs benzinstander:

FORCE bemeerker, at de finder, at begreberne, tankstation og benzinstander ikke
anvendes konsistent i overskrifterne til hhv. §§ 3 “eksisterende tankstationer” og
88 8 og 10 “eksisterende benzinstandere”.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Miljostyrelsen tager bemaerkningen til efterretning og konsekvensandrer
overskrifterne i §§ 8 og 10 til “eksisterende tankstationer”. Miljostyrelsen aendrer
endvidere udkastets § 1, stk. 1, nr. 2 "anlagget” til "tankstation” i
overensstemmelse med direktivets formulering, hvorved horingssvarene
imedekommes.

Steorre modernisering:




FORCE og DOMS har bemarkninger til forstielsen af ”storre modernisering”.
FORCE finder det uklart, hvor greensen gér for en stgrre modernisering. Hvad er
en vaesentlig 2endring, og hvor meget skal fornys, for der er tale om en storre
modernisering. DOMS finder, at begrebet bor veere veldefineret, da det er
afgarende for, om et eksisterende anlaeg skal opfattes som et anlaeg, der er omfattet
af nyere og skaerpede funktionskrav. DOMS navner for eksempel, at nedtagning af
en stander og opseatning af samme stander et andet sted bar vere lig med storre
modernisering.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Storre modernisering er beskrevet i praeampel 9 til direktivet, hvoraf det
fremgar: ”..en storre modernisering af braendstofsystemet (dvs. en vasentlig
andring eller fornyelse af stationens infrastruktur, navnlig tanke og
rerledninger)”. Definitionen i udkast til bekendtgorelsen skal forstds i
overensstemmelse med denne definition og er uandret i forhold til definitionen 1
den galdende bekendtgorelse. Svarene giver ikke anledning til 2endringer.

System:

FORCE og DOMS har bemarkninger til beskrivelsen af "system” i udkastets § 2,
nr. 14. FORCE mener, at beskrivelsen af system ikke er i overensstemmelse med
standard DS/EN 16321-1. I annex C til standarden fremgér, at systemet bestar af
elektronik, dysse, slangesystem, evt. et kontrolkort, proportionalventil og
vacuumpumpe. Systemet defineres som alt, hvad der anvendes til fase II fra
dysserne pa pistoler til dampene sendes ind i returreret.

DOMS foreslar at udvide definitionen af "system” til ogsa at omfatte returroret.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Miljostyrelsen finder, at "system” skal forstds 1 overensstemmelse med direktivets
definition af “fase II system”, som er gengivet i udkastets § 2, litra 8. Herudover
kan henuvises til beskrivelsen i annex C i standard DS/EN 16321-1.

Miljostyrelsen sletter den selvstaendige definition af “system” i udkastets § 2, nr.
14, da vi finder den dakket af § 2, nr. 8.

Ad 5: @vrige forhold

Zndringi§ 4

FORCE bemerker, at henvisningen i § 4 til § 3, stk. 4 og 5 synes overfladig, da der
pa disse steder er refereret til § 4.

Miljestyrelsens bemaerkning :
Miljostyrelsen er enig i bemaerkningen og aendrer udkastets § 4, stk. 1, sa
henvisningen til § 3, stk. 4 og 5 udgar.

Damp/benzinforhold
FORCE og DOMS finder, at kontrollen med damp/benzinforholdet bor ske
samtidig med verifikation af mélengjagtigheden af standerens maleudstyr.

Miljostyrelsens bemaerkninger:
Miljestyrelsen kan oplyse, at direktivet ikke indeholder krav om, at den drlige
kontrol med benzindampgenvindingsgraden skal ske samtidig med




verifikationen af malengjagtigheden af standerens mdleudstyr, som skal ske
mindst hvert andet @r efter anden EU-lovgivning. Det bemeerkes desuden, at
bekendtgerelsens definition af damp/benzinforholdet er enslydende med
direktivets definition.

Bemaerkningen giver pd den baggrund tkke anledning til 2ndringer.

Meerkning:
DOMS og QA har bemarkninger til markningen af standerne, herunder hvad der
anses for tilstrakkelig forbrugeroplysning og kontrol heraf.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Forbrugeroplysninger er ikke en del af standardens kontrol eller egenkontrol.
Kravet om maerkning fremgdr af udkastets § 6, som svarer til direktivets art. 5,
stk. 3. Bemaerkningen giver ikke anledning til zzndringer.

CO og AK har herudover en raeekke bemarkninger, som relaterer sig til forhold
fastsat i direktivet, og forhold som ikke er andret ift. den gaeldende
bekendtgerelse.

Miljostyrelsens bemaerkninger:

Horingssvarene giver ikke anledning til 22ndring af bekendtgorelsen, da
forholdene enten er direktivfastsat eller er usendrede ift. den gaeldende
bekendtgorelse.




