Anne-Sofie Nielsen
“

Fra: Line Legarth Stigel

Sendt: 20. oktober 2015 21:04

Tik: Line Legarth Stigel

Emne: VS: Forslag til supplerende lovkrav til anmeldelsen af bygge- og anlaegsaffald

Fra: Jens Arre Nord [mailto:jens.nord@rgs90.dk]
Sendt: 29. maj 2015 13:21

Til: Lisbet Poll Hansen
Emne: Forslag til supplerende lovkrav til anmeldelsen af bygge- og anlzegsaffald

Kzare Lisbeth
Tak for i gar — det var et rigtig godt mgde.

Vi skal altsa have styr pd anmeldelserne og jeg skal lige vende tilbage til forslaget, som jeg ser som meget vaesentligt
for at sikre anmeldelserne.

Det er et enkelt tiltag, som med garanti vil rykke i den rigtige retning.

Det er i sin enkelthed, hverdan vi fremover skal behandle og anvende anmeldelserne af bygge- og anlagsaffald — og
det er altsa med 100 % loyalitet overfor nugaldende lovgivning og rammebetingelser. Kort fortalt gar forslaget ud
pa at anmeldelsen, som jo i forvejen er p3 plads, fremover skal veere fplgeseddel for affaldet fra anmelderen til
transportgren til modtageren — o alle parterne til enhver tid skal kunne dokumentere ved at have anmeldelserne —
anmeldelserne skal foreligge som grundlaget for enhver transport og som grundlag for enhver modtagelse - og det
er alts3 fra lokaliteten, hvorfra affaldet har sin oprindelse.

Det drejer sig om 3 paragraffer indeholdende supplerende pligter til anmeldere, nye pligter til transportarer 0g nye
pligter til modtagere.

Jeg haber, at vi kan finde et tidspunkt, hvor vi kan mgdes og drgfte narmere.
God weekend!

Jens

Anmelderens supplerende pligter

§ 1. Anmelderen skal udlevere et eksemplar af den senest ajourfarte
anmeldelse af flytning af bygge- og anleegsaffaldet til transportoren.

Stk. 2. Anmelderen skal ajourfare anmeldelsen, hvis der under den
faktiske flytning af bygge- og anleegsaffaldet kommer nye oplysninger,
der ikke er ubetydelige, herunder om, at tidspunkt for flytning, maengder
eller forureningsforhold er aendrede i forhold tif det, der er anmeldt. Det
samme geelder, hvis bygge- og anleegsaffaldet transporteres til et andet
modtagested end anmeldt.

Stk. 3. En ajourfart anmeldelse, jf. stk. 2, skal pafgres ny dato og referere
til dato for den oprindelige anmeldelse. Et eksemplar af den ajourforte
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anmeldelse skal sendes til kommunalbestyrelsen. Safremt
kommunalbestyrelsen vurderer, at der er tale om en sé betydelig
&ndring, at der kreeves ny anmeldelse, skal kommunalbestyrelsen
meddele dette til anmelderen.

Stk. 4. Anmelderen skal opbevare et eksemplar af den senest ajourfarte
anmeldelse i to ar, efter at bygge- og anleegsaffaldet er flyttet.

Stk. 5. Anmelderen skal pa miligmyndighedernes forlangende forevise
den senest ajourfarte anmeldelse.

Transportorens nye pligter

§ 2. Transportagren skal pafare sit navn og sin adresse samt CVR-
nummer pa den anmeldelse om flytning af bygge- og anlaegsaffaldet,
som skal anvendes som falgeseddel, jf. § 1.

Stk. 2. Transportgren skal under hver transport vaere i besiddelse af et
eksemplar af fglgesedlen.

Stk. 3. Transportaren skal ved aflevering af bygge- og anlaegsaffaldet
aflevere falgesedien til den anden transporter eller til den modtager, der
er anfort pa fglgesedlen.

Stk. 4. Transportgren skal pa miljigmyndighedernes forlangende forevise
folgesedien.

Modtagerens nye pligter
§ 3. Modtageren af bygge- og anlzegsaffaldet skal pa
miljgmyndighedernes forlangende forevise falgesedlen.

Stk. 2. Modtageren skal opbevare et eksemplar af falgesedien i to ar,
efter at flytningen har fundet sted.

Stk. 3. Hvis et godkendt modtageanlasg foretager de for anmeldelsen
ngdvendige analyser, skal anlzegget opbevare analyseresultaterne i
to ar sammen med falgesedien.

Med venlig hilsen / Best regards.

Jens Arre Nord

Miljpchef

Direkte tif, +4532 4890 15
Mobil +45 20 13 05 47
Email jens.nord@rgs90.dk

Web www.rgsS0.dk
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Anne-Sofie Nielsen
“

Fra: Lisbet Poll Hansen

Sendt: 25. juni 2015 15:54

Til: Anne-Sofie Nielsen

Emne: Vs: Haringssvar - udkast til ny genanvendelsesbekendtgarelse
Vedhzftede filer: Notat om sekundzere grundvand.docx

Tvf

Tak
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Sendt fra Samsung mobil,

---—-- Oprindelig meddelelse —-------

Fra: Ole Stang <os @jordmil.dk>

Dato:25/06/2015 15.13 (GMT+01:00)

Til: Lisbet Poll Hansen <lisbe @ mst.dk>

Ce: "jr@stenoggrus.dk™ <jr@stenoggrus.dk>, Marianne Kastberg <mk @jordmil.dk>
Emne: Hpringssvar - udkast til ny genanvendelsesbekendiggrelse

Til Lisbeth Poll Hansen, Miljgstyrelsen

Pa vegne af Sten og Grus Prpvestenen A/S og som aftalt p3 mgdet 16. juni 2015 fremsendes hermed dokumentation
for, at det i Kebenhavn og pa Sjelland generelt vil blive vanskeligt at averholde det foreslede krav om en afstand
pa mindst 2 m mellem let PCB forurenet materiale og hgjeste grundvandsspejl. Vi har ud fra en gennemgang af vore
arkiver udarbejdet vedhzftede notat, som dokumenterer at det i mere end halvdelen af de tilfeeldigt udvalgte sager
ikke vil veere muligt at genanvende lettere PCB-forurenet bygningsaffald, hvis kravet om mere end 2 m mellem
materialet og det sekundzere grundvand opretholdes.

| Kebenhavns kommune, hvor byggeaktiviteten er stgrst, vil der kun meget fa steder vaere muligt at overholde
kravet.

Dette vil selvsagt begraense genbrugsvirksomhedernes muligheder for at szlge knust beton med lavt indhold af PCB
til genanvendelse.

Vi kunne foresl3, at kravet til afstand til grundvandsspejlet nedszettes til 1 m, selvom det ville medfere, at
greensevaerdien for PCB pa 2 mg/kg sa ville blive lidt lavere.

Med venlig hilsen
Ole Stang

Civilingenigr

JORD-MILI® A/S

Borupvang SE, 2750 Ballerup

Telefon +45 35 82 04 02
Mobil: +45 26 151406
Fax +45 35821977

e-mail: os @jordmil.dk



JORD*MITJO A/S

Mijeundersagelser og afvaergeforanstaltninger

Sag nr.: 115093/IME
Dato: 24. juni 2015
NOTAT

Hgringssvar vedr. udkast til bekendtggrelse om anvendelse af restprodukter, jord og
sorteret bygge- og anlzgsaffald. - Dybde til sekundert grundvandsspejl

En gennemgang af 89 sager i JORD*MILJ@ A/S’ arkiver med pejlinger af det sekundzere
grundvandsspejl giver et billede af hvor mange lokaliteter, der kan modtage lettere PCB-
forurenet byggeaffald til genbrug.

137 sager (42% af sagerne) opfylder det sekundiere grundvandsspejl IKKE et krav om mere
end 2 m fra terr&n til det sekundere grundvandsspe;l.

Da der endvidere er lagt op til, at genanvendelse kun vil vare tilladelig under tzt belegning
(belegning inklusive berelag ca. 30 cm tykkelse), og det i praksis nzppe vil vere attraktivt
at genanvende byggeaffald i et lag pd mindre end 70 cm, vil der formentlig i praksis blive
tale om, at afstanden fra terreen til hgjeste sekundzre grundvandsspejl skal vere mere end
ca.3m.

156 sager (63% af sagerne) opfylder det sekundere grundvandsspejl IKKE et krav om mere
end 3 m fra terren til det sekundere grundvandsspejl.

Tabel
Placering af det sekundzre grundvand. Data fra sager i JORD*MILJ@ A/S’ arkiver.
GVS GVS
Lokalitet :\I‘.’Ist 'z::r: l::::': Kommune Dato Sag
mut mut
Enhgjsvej 16-20 3,20-5,30 Allergd juni 2014 114049
Vadstrupvej 21-23 5,75-8,05 Bagsveerd sep. 2013 112047
Gl. Radhusvej 13 0,50-2,20 X Ballerup nov, 2014 114202
Sophie Magdalenes Vej 6-8 | 1,30-5,75 X Birkerad jan. 2015 114204
i.p. indenfor
Brgndbbytoften 7 3m. 8rgndby juli 2013 113107
Strandparken 0,48-1,86 X Dragor maj 2015 115016
marts
Grithsvej 4 1,70 X Dragpr 2014 114042
i.p. indenfor T
Eskadronveenget 4m Farum okt. 2013 114108
JORD-MILID A/S Ballerup Arhus
CVRnr. 29515727 Borupvang 5E Lomvievej 22
www.jordmil.dk 2750 Ballerup 8541 Skedstrup
jordmil@jordmil.dk TIf. 35 82 04 02 Tif. 86187579



JORD*MILJ® A/S

marts
Industriparken 6, Kokkedal |0,60-5,70 Fredensborg |2015 114047
200 have 2,50-3,70 Frederiksberg {feb. 2015 115009
Dirch Passers Alle 36-56 3,20-5,70 Frederiksherg | april 2014 114030
i.p. indenfor
Grundtvigs Sidevej 4-8 3m, Frederiksberg | sep. 2014 114123
H.C. @rsteds Vej 65-69 2,45-2,75 X Frederiksbggf okt. 2014 114156
Godthabsvej 241 2,9 Frederiksberg | feb. 2014 114157
Nordre Fasanvej 45 3,40 Frederiksberg | dec. 2014 114215
Nordre Fasanvej 209 2,10-4,10 X Frederiksberg | okt. 2013 113157
i.p. indenfor
Roskildevej 547 Im. Frederiksberg | dec. 2013 113196
Munketorvet, Vangedevej |3,00-6,50 Gentofte jan. 2012 113017
Turbinevej 9 i.p. Gladsaxe maj 1973 115090
Holmevej 48 ;;:;.ndenfor Gladsaxe nov. 2013 114028
marts
Mprkhgjvej 237 0,70-3,20 Gladsaxe 2014 114036
Sgborg Hovedgade 144 0,40-0,45 Gladsaxe maj 2014 114070
Tinghgjvej 49 5,20 Gladsaxe april 2014 | 114144
Sgborghovedgade 96-102 | 1,90-6,10 X Gladsaxe jan. 2015 113046
Sgborg Hovedgade 150 3,80 Gladsaxe nov. 2013 113183
Roskildevej 547 1,55-2,05 X Glostrup maj 2015 115010
Sydvestvej 25 2,10-4,70 X Glostrup april 2013 114055
Gefionsvej 43 2,00-4,90 X Helsinggr jan. 2015 114232
i.p. indenfor
H.C. @rsteds Vej 10 im. Helsingar okt. 2013 113081
Herlev Hovedgade 17 4,35 Herlev juli 2012 111150
marts
Klostervej 28 1,10-2,10 X Hillergd 2015 114236
Slotskroven 0,70-5,4 X Hillerad juni 2013 113097
i.p. indenfor
Konge Valdemars Vej 10 4m Hillerad dec. 2014 114224
Neergards Alle 6 0,20-1,40 X Holte jan. 2014 113212
Industriskellet 22 1,35-4,70 X Hvidovre sep. 2011 113015
Kystvejen 28 0,80-1,80 X Harsholm apr. 2015 115045
Alléen 82 2,10-2,30 X Ishgj aug. 2014 114133
Wagnersvej 19 ;pr.nl.ndenfor Kastrup feb. 2015 115006
marts
Bremensgade 10 3,4-3,6 Kastrup 2015 115022
Skelbzkgade 30 2,44-3,15 X Kgbenhavn aug. 2006 115034
Sollergdgade 17-19 5,05-5,40 Kebenhavn april 2015 115049
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Torvekanten, Valby 1,60-3,30 X X Kgbenhavn juni 2015 115076
Englandsvej 45 4,50 Kebenhavn april 2015 115085
. . marts
Krimsvej 5-7 1,90-2,60 X X Kebenhavn 2014 114007
marts
Arhusgade-kvarteret 1,80-2,60 X x | Kgbenhavn T T
Strandlodsvej 15 3,00-3,20 X Kgbenhavn juli 2014 114053
Gl. Kpge Landevej 22 4,20-5,00 Kgbenhavn sep. 2014 114063
marts
Gl. Kgge Landevej 22 1,70-4,00 X X Kgbenhavn 2015 114064
Teglholmsgade 36 1,30-1,75 X X Kebenhavn okt. 2014 114093
Steberigade 10 1,80-2,30 X X Kebenhavn jan, 2015 114158
Sandkaj, Nordhavnen 1,80-2,10 X X Kebenhavn okt. 2014 114165
Parkkvarteret, @restad Syd |0,50-3,15 X X Kebenhavn nov, 2014 | 114182
Sundevedsgade 21-23 3,80-4,90 Kgbenhavn dec. 2014 114199
i.p. indenfor
Poul Bundgaards Vej 1-5 im Kebenhavn |jan. 2015 114230
marts
Husumparken 0,30-0,70 X X Kpbenhavn 2013 113025
marts
Artillerivej 181 2,50-2,60 X Kgbenhavn 2013 113026
Sandkajen, Nordhavnen 1,70-2,60 X X Kgbenhavn dem. 2013 | 113028
marts
Scherfigsvej 8 1,30-3,00 X X Kebenhavn 2014 113128
Lidersvej 15 2,00-2,30 X Kebenhavn dec. 2013 113184
Sgndre Havn 1,20-1,50 X X Kgbenhavn  |juli2013 114061
i.p. indenfor
SOSU, Kpge am Kgbenhavn okt. 2013 114068
Mglledparken 10 i.p. Kgbenhavn |juni 2015 115069
Mariehgjvej 5 1,48-1,53 X X Kgbenhavn feb. 2015 115007
Femgvej 3 1,80-2,70 X Kgbenhavn juli 2013 113105
Blegdammen 2 3,00-3,30 Koge jan. 2014 113193
Ordrup Jagtvej 50 3,70 Koge okt. 2014 114172
. . . L -
Kegevej, Slagteriskolen i.p. T;:tg;;vk feb. 1961 115082
i.p. indenfor Niv3
Stenaldermarken 3m, aug. 2014 114113
Gl. Marbjergvej 3 1,10-3,90 X X Naastved nov. 2012 112163
i.p. indenfor
| Kggevej 101 4m Neaestved maj 2007 113197
Islevgards Alle 5 2,30-4,70 Nzestved sep. 2013 111113
Humlevang 22 2,30-2,70 Ordrup juli 2014 114104
Strandvejen 262 F 2,90 X Roskilde juni 2013 113085
Silovej 16-18 i.p. indenfor Roskilde jan. 2013 114025
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4m
Solrad Byvej 2,45 X Roskilde juli 2013 114120
Elmelyparken 8A 1,20-2,70 X Roskildevej nov. 2014 114200
Egeskovvej 1, Kvistgard 2,4-3,6 X Redovre aug. 2007 115015
. _— rmarts
Egeskovvej 12, Kvistgard 1,5-3,0 X Skovlunde 2014 114020
. marts
Vallenshak Stationstorv 1,3-2,7 X Skovshoved | 2014 114015
Hummeltoftevej 139-145 |i.p. Solragd nov, 2012 | 113064
Nordre Strandvej 158 1,60-3,80 X Solrad maj 2013 113068
Toldbodgade 12 1,00-1,70 X Solrad juli 2010 110082
Jonstrup Ny Kirkegard 0,60-3,11 X Tikeb juni 2010 110097
Sydhavns Plads 15 2,70-6,00 X Tikeb juni 2010 110103
Amalieparken 1,68-3,87 X Vallensbaek okt. 2010 110170
Vestergardsvej/Bogfinkevej | 1,30-3,80 X Vallensbazk | feb. 2004 109042
Carlsbergvej 30 i.p. Virum april 2009 ; 109059
marts
Preestggade 2,15-2,40 X Veerlgse 2009 109146
Ahornvej 6-8 i.p. Alsgarde juni 2007 | 107206
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Fra:
Sendt:
Til:
Cc
Emne:

Paw Nielsen <pn@hmlab.dk>

18. juni 2015 08:33

MST Miljestyrelsens hovedpostkasse

Line Legarth Stigel; Anne-Sofie Nielsen; Erik Vesti; Gitte Gadegaard Rasmussen
hering, MST 7549-00057

Blot fa kommentar til ny genanvendelsesbekendtgarelse.

Generelt i bekendtggrelsen, omkring analyseudfgrelse, og ikke mindst ved PCB-analyse, vil det veaere
rimeligt at forlange dette udfert akkrediteret.

Ved analyse for PCB bgr der henvises til en analysemetode. Eks. er valg af ekstraktions-middel /
ekstraktionsmetode vaesentlig, og det bar defineres om der skal ske korrektion athangig af aroclor typen.
En greensevaerdi for indhold af PCB med konc. 0 mg/kg kan ikke anvendes. | den analytiske verden kan man
ikke afrapportere et resultat pd 0 mg/kg for denne type komponenter. Der skal og vil altid vare en
detektionsgranse, medfgrende at en ren prgve vil blive afrapporteret som eks. <0,1 mg PCBtotal/kg.

Ved genanvendelse af bygge- og anizegsaffald ber der, som ved restprodukter, ogsa gennemfgres
faststofanalyse for tungmetaller (As, Pb, Cd, Cr, Cu, Ni, Zn, Hg) og evt. ogsa en screening for totalkulbrinter
ved GC-FID.

Hvorfor stilles der ikke krav om udvaskningstest ved genanvendelse af bygge- og anleegsaffald. £t er at det
kunne vaere hensigtsmaessigt at kontrollere udvaskning af PCB. Men der bgr som min. udferes
udvaskningstest for tungmetaller {As, Pb, Cd, Cr, Cu, Ni, Zn, Hg). Ved kontrol for tungmetaller kunne samme
udvaskningsmetode og gransevaerdier som ved restprodukter og jord passende vare gaeldende for bygge-
og anlaegsaffald.

Med venlig hilsen

Paw Nielsen

Direktpr
Direkte:

+45 5824 2441 « Mail: pn@hmlab.dk

Hgjvang Laboratorier A/S
Industri Vest B « DK-4293 Dianalund

Telefon:

+45 5824 2458 « www.hmiab.dk



Miljgstyrelsen
Mail: mst@mst.dk

Mandag d. 24. juni 2015

Gamle Murstens hgringssvar vedrgrende udkast til ny bekendtggrelse om
anvendelse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlaegsaffald

Vi er i Gamle Mursten bekymrede for, at den ny bekendtgarelse om anvendelse af restprodukter, jord
og sorteret bygge-og anlaegsaffald vil have alvorlige konsekvenser for direkte genbrug af mursten.

Vi er szerligt bekymrede for, at 2ndringen i graensevardierne for PCB og andre farlige stoffer vil fore til
mindre genbrug af mursten og i veerste fald gget fortynding af forurenede fraktioner ved hjzIp af tegl,
end det er tilfeeidet i dag.

Vi ser samtidig en mulighed for i bekendtggrelsen at hgjne kravene til udsortering og opdeling af teg|
og beton, sa man far en hpj kvalitet af mursten til genbrug og derved minimerer risikoen for PCB i
teglfraktionen. Samtidig opnar man ogsa en bedre kvalitet i betonfraktionen.

For affaldsfraktionen mursten ser vi fglgende udfordringer og muligheder:

1. Mursten vil blive anvendt til fortynding af materialerne

Formuleringen i bekendtggrelsens bilag 2: ” Bygge-anlagsaffald, der inden nedrivning og sortering
indeholdt PCB {mdlt ved kilden), kan ikke betragtes som uforurenet” giver anledning til, at en del af
vores fraktion, murstenene, ikke vil kunne keres til direkte genbrug. Formuleringen giver ikke
incitament til at rense og sanere og vil betyde, at en stor del af dette materiale vil skulle kgres til
deponi eller i veerste fald, at mursten vil blive anvendt til at fortynde sig ud af problemet.

Bekendtgerelsens Bilag 3, angiver en PCB greensevaerdi pa 0-2 mg/kg. Hvis den nederste gransevardi
for PCB er op til fortolkning i de enkelte kommuner, og hvis tidligere forurenet BA-affald ifplge
formuleringen i bekendtgg@relsen ikke kan betragtes som rent efter en sanering, vil man risikere:

1. Atenmeget stor del af bygninger med mursten vil skulle kgres til deponi. Det skyldes, at der er
for store udgifter forbundet med at fjerne skadelige stoffer ned til den kraevede graensevardi.

2. Etstgrre incitament til at aflevere materialet til nedknusning og dermed en mulig fortynding af
materialet, som vil finde sted pd modtagepladsen efterfglgende.

Vi er bekymrede for, at den nye bekendtgarelse vil medfare, at handtering af BA-affald besluttes efter
laveste pris pd materiale pa den korte bane og dermed ikke en afvejning om den bedste up-
cycling/ressourceudnyttelse af materialer. Der ligger i horingsforslaget ikke incitament til genbrug af
mursten narmest tvartimod.

Gamle Mursten ApS Gamle Mursten ApS TIf.: +45 6221 1416  mail@gamlemursten.dk
Skotlandsvej 16 Hovedgaden 501, Indkgrsel A Fax: +45 62216716  www.gamlemursten.dk
5700 Svendborg 2640 Hedehusene CVR: 10134412 = | TON SPARET COz

2000 GAMLE MURSTEN
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Bekendtggrelsens bilag 7, 1) “{...) dog ikke i bygge- og anlzgsarbejder i bygninger og anlzg, hvori der
kan tages ophold” vil ogsa have konsekvenser for genbrug af mursten, hvis saneret byggeaffald ikke
kan betragtes som uforurenet, jf. bilag 2.

2. Opbevaring og test af mursten i stil med jordhoteller Vi ser en mulighed for, at man med en
bekendtgerelsesaendring skaber incitament for genbrug af mursten. Som en konsekvens af
graensevaerdierne kan der opstd mulighed for, at vi og andre modtagere af mursten til direkte genbrug,
kan tilbyde at opbevare de enkelte huse pa pladsen i stil med et jordhotel for at kunne bestemme
grensevardier efter nedrivning. Efter analyse af materialet vil det kunne afggres om murstenene er
rene til direkte genbrug, eller det skal deponeres. Derved ville det stadig vaere muligt at fortsastte
virksomheden efter indfgrelsen af skzrpede graznsevaardier.

3. Udsortering af tegl fra beton vil forpge kvaliteten

Safremt at zndringerne i den nye bekendtggrelse vil fgre til store mangder til Bygge- og anlagsaffald,
der skal til deponi, vil der evt. vaere en ny situation, hvor det kan betale sig at udsortere tegl fra beton,
hvis det viser sig, at betonen evt. indeholder skadelige stoffer, som samtidig er svaere at fjerne.
Sanering af murvaerk er muligvis billigere end en evt. modtagepris til deponi, og det er muligt at n3
ressourcestrategiens mal om en hej ressourceudnyttelse af bygge- og anlzegsaffaldet og samtidig hgjne
kvaliteten, hvis man stiller starre krav til udsortering af tegl fra beton. Det er derfor ogsa vigtigt at det
fremgar klart af en bekendtggrelse, at man ved rensning af et murvaerk kan opna uforurenede tegl. Det
skal samtidig understreges, at der ber fastleegges en national graensevaerdi for hvornar bygge- og
anlagsmaterialer kan betragtes som uforurenet.

Med venlig hilsen

Sidse Zimmermann
Projektchef, Gamle Mursten ApS

sz@gamiemursten.dk

Gamle Mursten ApS Gamle Mursten ApS Tif:+456221 1416  mail@gamlemursten.dk
Skotlandsvej 16 Hovedgaden 501, Indkersel A Fax: +456221 6716  www.gamlemursten.dk
5700 Svendborg 2640 Hedehusene CVR: 10134412 = | TON SPAK 7T CO2

2000 GAMLE MURSTEN



Anne-Sofie Nielsen
L.~

Fra: Arne Kristensen <akr@affaldplus.dk>
Sendt: 26. juni 2015 12:51

Til: MST Miljastyrelsens hovedpostkasse
Cc: Line Legarth Stigel; Anne-Sofie Nielsen
Emne; MST-7549-00057

Vedhaeftede filer: Heringssvar 26062015.docx

Hej

Hermed fremsendes hgringssvar til ny bekendtgarelse om anvendelse af restprodukter, jord, og sorteret bygge- og
anlaegsaffald.

Venlig hilsen

Arne Kristensen
Affaldskonsulent

AffaldPlust

AffaldPlus
Ved Fjorden 20
4700 Na=stved

T: direkte; +45 5575 0849
M:

Falleskommunalt affaldsselskab
for Syd- og Vestsjeelland



NOTAT

Emne: Hgringssvar til bekendtggrelse om anvendelse af
restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlagsaffald.

Heringssvar fra affaldsselskabet AffaldPlus og de seks ejerkommuner, Faxe,
Neestved, Ringsted, Slagelse, Sora og Vordingborg Kommuner pd ovennasvnte
udkast til bekendtggrelse.

Indledning:

Nedenstdende hgringsvar tager udgangspunkt i vores hverdag. Dels som kommunale
embedsmand, som har administreret efter den gzeldende bekendtggrelse og som
ser nogle udfordringer med det det nye udkast til bekendtgorelse og dels som
affaldsselskab, som driver 20 genbrugspladser pa Vest- og Sydsjalland, og som skal
videredisponere de indsamlede fraktioner.

Bekendtggrelsens form:

Inden vi kommenterer pa bekendtgsrelsens indhold, skal vi udtrykke et stzerkt gnske
om en [esevenlig/forstaelig bekendtggrelse. Som eksempel pa det modsatte
henvises til formuleringen i § 13, hvor der pd 2% linie henvises til 3 forskellige bilag
og en anden paragraf! Der er ogsa i et bilag henvisning til et andet bilag.

Alle definitioner ber samles i § 2, og ikke sdledes at eksempelvis definitionen af tzet
belaegning skal findes i bilag 7.

Bekendtggrelsens indhold:

§2

Vi gnsker en definition af ordet "sorteret”. Menes der hermed kildesorteret, som
defineret i affaldsbekendtggrelsens § 3?. Der er vel en forskel, siden der anvendes et
andet ord.

Affaldsbekendiggrelsen § 64 stiller krav om kildesortering, vilkér for sortering
defineres i § 65, hvor det er beskrevet, at farligt affald altid skal udsorteres, og i stk.
2, hvilke fraktioner det skal udsorteres i som minimum.

Der er uklart hvordan denne udsortering skal vaere og fordi der ikke sondres mellem
forurenet og uforurenet, er der mulighed for begrebsforvirring.

§13

Er der forskel pa tilladelse, som anvendes ved MBL § 19 og godkendelse, som
anvendes ved MBL § 33. Det er uklart om det er hensigten, at der ikke skal kunne
meddeles tilladelse efter MBL § 19 til anvendelse af bygge- og anlzgsaffald
indeholdende PCB, men at reguleringen i fremtiden skal foretages ved godkendelser
efter MBL § 33.



Formuleringen "anlzegsteknisk betinget”. Vi har som kommunale sagsbehandlere
ikke anlaegsteknisk viden til at kunne vurdere om en foreslaet lagtykkelse er reel,
dvs. har til formal at erstatte primaere réstoffer, eller om der snarere er tale om en
deponering af materiale. Vi foresidr, at anmeldelsen efter § 15 skal indeholde en
redeggrelse for den valgte lagtykkelse (udarbejdet af sagkyndig).

Vi er tvivlende, om der findes bygge- og anlaegsaffald indeholdende under 2 mg
PCB-total/kg, og som ikke samtidig er forurenet med andre stoffer. Vi kan naturligvis
undlade at kraeve dokumentation herfor, men det tvivler vi pa er hensigten!

§14
Opstiller vilk3r for hvordan genanvendelsen skal veere:

- Afstand til drikkevandsanlaeg minimum 30 m.
- Afgraensning med markeringsnet
- Minimum 2 m over hgjeste grundvandsspejl.

Det er ikke beskrevet, hvordan hgjeste grundvandsspejl skal findes. Der er ingen
henvisning til anden lovgivning.

Skitse vedlagt som eksempel pa malemetode.
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Hvis der bruges paclebor, skal man
sikre slg, at hullet ikke falder sammen,

Er der en gravet brend pa ejendommen tzet

pé anlzegsarbejdet, kan vandslanden herfra bruges.

§15

Vi forstar ikke formélet med underretningen af regionen. Skal regionen foretage en
V2-kortlaegning, eller skal de gemme sagerne for evt. senere at kunne foretage en
kortlaegning? Det vil bestemt ikke fremme afszetningen af sorteret bygge- og
anlaegsaffald.

Skal/kan/ma kommunen foretage en Geo-kodning af projektet, for evt. at kunne
sagsbehandle en anspgning om ny drikkevandsboring overholdelse af afstandskrav?

Vi gnsker et digitalt, landsdaekkende anmeldelsesskema. Samtidig ser vi gerne et
system som JordWeb, hvor vi Isbende kan fglge materialestrommene.

Bilag 2

Bygge- og anlagsaffald, der inden nedrivning og sortering indeholdt PCB (malt ved
kilden i overfladen), kan ikke betragtes som uforurenet.

3



Hvordan skal det forst3s, idet vi ser mindst 2 muligheder:
a) Hvis der er malt PCB i et lag af materialet, fx maling, kan det aldrig betragtes
som rent, uanset om det er renset eller ej?
b) Hvis der renset ned til "det tekniske nul” inden nedrivning og sortering, er
materialet sa uforurenet og kan handteres efter bilag 27?

Bilag 3

Vi gnsker fortsat, at private borgere og mindre hdndvaerkere benytter
genbrugspladserne fremfor at smide materialerne i naturen. Derfor skal vi tilbyde en
lgsning, som pd den ene side ikke ger det ungdigt besvaerligt at kunne aflevere
bygge-og anlaegsaffald udsorteret i relevante fraktioner, og pa den anden side sikrer
mulighederne for en miljgmaessig forsvarlig afszetning af materialerne.

Et scenarie, hvor der til den samme fraktion skal veere 3-4 containere, er urealistisk
eksempelvis uglaseret beton og tegl fra:

« for/efter PCB-anvendelse (ikke perioden 1950-1977),

* PCB-perioden 1950-1977 og analyseret med indhold op til 2 mg PCB-total/kg
(med henblik pa begraenset anvendelse),

s PCB-perioden 1950-1977 og analyseret med indhold over 2 mg PCB-total/kg
og under 50 mg PCB-total/kg (til deponering) og

s PCB-perioden 1950-1977 og analyseret med indhold over 50 mg PCB-total/kg
(til destruktion)

Hvordan defineres “nul”. 0; 0,0; 0,1? Vi gnsker en graensevaerdi for en fri
anvendelse, som er i overensstemmelse med krav til preveudtagning,
analysehyppighed mm. I lighed med dem, som er beskrevet i bilag 9 for andre
restprodukter.

Nar 2 mg PCBa/kg €r 2,0 mg PCB/kg, mener vi, at det er det, der skal sta.

Der gnskes en pracisering af anvendelse af analyseresultater. Spidsvaerdi eller
gennemsnitsvardier?

Bilag 7

Formuleringen "hvor der kan tages ophold” gnskes praciseret. Menes der hermed
eksempelvis ogsa parkeringskaeldre og kystsikringsanlaag/diger.

Bekendtgorelsens mangler

Bekendtgarelsen mangler anvisning af den videre handtering af materialer, der af
forskellige arsager ikke er analyseret ‘ved kilden i overfladen’, og som mistankes for
at indeholde et ikke ubetydeligt indhold af PCB.

Det kan fx vaere materialer modtaget i beton og tegl-fraktionen pa genbrugspladsen,
som erfaringsmaessigt indeholder mindre maengder PCB.

Afslutning:

Vi ser frem til et brugbart redskab i vores hverdag, som kan handtere dette
problematiske stof og som pa sigt kan udbygges med andre forbindelser.
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Teknik- og Miljoforvaltningen

\JW Byens Anvendelse

MILJ@STYRELSEN
Strandgade 29
1401 KOBENHAVN K

Bemzrkninger til "Udkast til sendring af bekendtgerelse om an-
vendelse af restprodukter og jord til bygge- og anlmgsarbejder og
om anvendelse af sorteret uforurenet bygge- og anlegsaffald”.

Generelle bemarkninger

Bekendtgorelsen erstatter bekendtgorelse 1662 af 21. december 2010.
ZAndringerne i den nye bekendtgerelse vedrerer primart ny regulering
af anvendelsen af sorteret bygge- og anlegsaffald forurenet med visse
stoffer. PCB det eneste stof den nye bekendtgerelse regulerer i bygge-
og anlegsaffald. Med tiden forventes flere stoffer reguleret via be-
kendtgorelsens bilag 3.

Grensevardien for PCB i bygge- og anlegsaffald gelder for affald
stammende fra bygninger og anleg fra perioden 1950- 1977 jf. af-
faldsbekendtgerelsens § 78. Bygge- og anlegsaffald, hvor kommunen
tidligere har klassificeret affaldet som uforurenet, vil ikke blive omfat-
tet af den nye bekendtgorelse.

Bekendtgorelsen fastsztter for nzrveerende ikke en grensevardi for
fri anvendelse af PCB- holdigt bygge- og anlzgsaffald, da der peges
pa at der skal tilvejebringes yderligere viden om udvaskning og mobi-
litet. Der er til gengzld foresldet en grenseveardi for betinget anven-
delse af PCB- holdigt bygge- og anlezgsaffald pA max 2 mg PCB total/
kg for nedrivning, malt ved kilden og i overfladen.

Anvendelsen af overfladeforurenet PCB holdigt bygge- og anlzgsaf-
fald er betinget af afstand til vandforsyning, betinget af afstand til
grundvand, at affaldet skal afgrenses med signalnet, samt at anven-
delsen af affaldet anmeldes til kommunen. Anmeldelsen indgér efter-
folgende i regionrddets kortlegning efter lov om forurenet jord.

Det er ikke muligt for kommunen til at give dispensation til anvendel-
se af bygge- og anlegsaffald med hgjere niveau end angivet i be-
kendtgorelsen.

Styrker:
* At der er fastsat en ovre grense for PCB ved anvendelse af
sorteret bygge- og anlegsaffald som forurenet
* At grensevardien pd 2 mg/kg PCB er sat som en spidsverdi,
der forudsatter prover ved kilden og i overfladen.

® Der er indfort en national greensevaerdi for afrensning.
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® Der er fastsat regler om anmeldelse af anvendelse af restpro-
dukter forurenet med PCB under 2mg/kg.

Dette er et stort skridt i retning af at forhindre fortynding af forure-
ning. De mange penge der bruges pa afrensning af bygninger er ikke
spildt pga. senere opblanding.

Svagheder:
® At der hverken er fastsat praveudtagningsmetode, analyseme-

tode eller detektionsgrense eller en grense for, hvorndr affal-
det kan kategoriseres som rent. Manglende angivelse heraf
skaber udfordringer, ndr restmaterialerne transporteres fra en
kommune til en anden.

e At andre stoffer end PCB ikke er inddraget. Her tankes forst
og fremmest pa bly, kvikselv og klorparafiner,

¢ At anvendelse af uforurenet bygge- og anlegsaffald ikke an-
meldes.

» At bekendtgorelsen og udkastet generelt er svaert at lese med
mange henvisninger

Bemzarkninger til de enkelte bestemmelser:

§ 12, stk. |

Efter "anvendes” ber tilfajes “og oplagres”. Som en konsekvens af
formuleringen af bilag 6.

§13. stk. 1

Bestemmelsen kan kun anvendes i forbindelse med bygge- og anlegs-
affald forurenet med visse stoffer (dvs. PCB) i koncentrationer op til 2
mg/kg (malt inden nedrivning og ved kilden). Der mangler i udkastet
en pracisering af, at der menes 2,0 mg PCBou/kg.

Spergsmilet er, om der findes bygge- og anlegsaffald, som udeluk-
kende indeholder PCB,o mindre end 2 mg/kg og som ikke er forure-
net med andre stoffer. Det er erfaringen fra sagsbehandling af bygge-
og anlegsaffald i Kebenhavns kommune, at det stort set ikke fore-
kommer. Der er typisk ogsé andre forureninger, som fx bly.

Der er behov for at s®tte grenseverdi for avrige stoffer, — i en over-
gangsperiode kunne jordkvalitetskriteriet og afskeringskriteriet an-
vendes. I modsat fald vil der i de fleste tilfzlde, alligevel skulle med-
deles tilladelse efier MBL.§ 19, da byggeaffald - som nzvnt ovenfor -
ofte indeholder andre stoffer i et omfang, der gor at affaldet ikke kan
anses som uforurenet, jf. bilag 2.

§14
Anvendelse af signalnet ved vejbygning er hensigtsmeassigt men ikke
praktisk muligt. Derfor bar der vaere en undtagelse for s vidt angar
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vejbygning. 1 modsat fald vil bygge- og anlegsaffald kun blive an-
vendt til vejbygningsformal i meget begrenset omfang.

§15 stk. 5

Det virker uklart om regionsradet skal eller ma kortlegge det areal,
hvor materialet anvendes.

Samtidig virker bestemmelsen ikke proportional med formalet. Ved
forurenet jord kortlegges omridet, nir man har begrundet mistanke
eller har konstateret en forurening, med der af folgende varditab. Ved
anvendelsen af forurenet bygge- og anlegsaffald jf. definitionen i
denne bekendtgorelse, er der stor sandsynlighed for at materialet ikke
kan udgere nogen risiko for jord og grundvand pa grund af kravene til,
hvor PCB-holdigt materialet md anvendes.

Bilag 2 0g 3
Sztningen - "Bygge- og anlegsaffald, der inden nedrivning og sorte-

ring indeholdt PCB (mélt ved kilden i overfladen), kan ikke betragtes
som uforurenet” — giver anledning fortolkningstvivl. Det fremgér ikke
klart om kravet om manglende tilstedeveerelse af PCB er for eller efter
en eventuel rensning.

For, at der ikke skal vaere tvivl og for at sikre, at der fortsat vil veere et
incitament til at rense og sanere bygninger forinden nedrivning eller
renovering ber teksten @ndres siledes:

“Bygge- og anlagsaffald, der inden nedrivning og sortering og efter
en eventuel rensning, indeholdt PCB (milt ved kilden), kan ikke
betragtes, som uforurenet.”

Der er behov for definition af, hvordan ”nul” PCB skal opfattes. Uden
en precisering risikerer detektionsgrensen for analysen at blive et
konkurrenceparameter for analyselaboratorierne. Der er endvidere
risiko for, at man “belonnes” ved at have en hgj detektionsgranse,
hvilket er mod hensigten i Bekendtgerelsen, Der er behov for at stille
krav til detektionsgrensen (enten til enkelte stoffer, sum af 7 congener
eller PCB total). Det kan ogsd overvejes at foreskrive anvendelse af
analysemetode (som gjort for analyse og test af jord og restprodukter
jf. bilag 9).

Det bar for god ordens skyld preciseres, at enheden er mg/kg TS og
ikke mg/kg.

Endelig er definitionen “overfladen” ogsd uklar. Man kunne anvende
"skrab af overfladen” i stedet for.
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Bilag 7

Der mangler en forklaring pa, hvad der forstas ved formuleringen
‘bygninger eller anleg, hvori der kan tages ophold’. Det er ikke klart,
hvad der henvises til. Der mangler en precisering af, hvilke konkrete
formil forurenet bygge- anlegsaffald kan anvendes til.

Med venlig hilsen

Tonny Pedersen
Chefkonsulent
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Miljgstyrelsen
Strandgade 29
1401 Kgbenhavn K

mst@mst.dk
MST-7549-00057

Vejle den 30. juni 2015

Bemarkninger til hgring over udkast til ny bekendtggrelse om anvendelse af restprodukter, jord og sor-
teret bygge- og anlaegsaffald

Hermed brancheforening Danske Maskinstationer & Entreprengrs (DM&E) bemaerkninger til udkast til ny
bekendtgprelse om anvendelse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlzgsaffald.

Generelt set virker bekendtgdrelse meget tung rent laeseligt og svaer at finde rundt i, iszer pga. af mange
henvisninger. Et eksempel er § 13, stk. 1

“Sorteret bygge- og anlzegsaffald forurenet med visse stoffer, jf. bilag 3, mé uden tilladelse anvendes til
bygge- og anlaegsarbejder pa de i bilag 7 naevnte betingelser, jf. dog § 14. Bygge- og anlzgsaffaldet
skal i pvrigt vaere uforurenet, jf. bilag 2.”

§14stk. 1 nr. 2

Denne bestemmelse kan vise sig at gore det meget svaert i praksis at finde lokaliteter, hvor lettere forure-
net B&A kan anvendes. Grundvandsstanden ligger i store dele af landet mindre end 2 meter nede.

Ved etablering af eksempelvis spildevandsrensningsanlzag er afstandskravet 1 meter. For at dokumentere
grundvandsstanden skal denne pejles i feb. — april maned, hvor den er hgjest.

Er der nogen mulighed for at gore dette afstandskrav mindre?

Bilag 2, naestsidste punktum
If. formuleringen er eksempelvis maling betragtet som et stof. Skal eksempelvis maling betragtes som et

stof eller bygningsdel?
Skal eksempelvis maling pr. definition betragtes som forurenende og derved altid udsorteres?
Savner mere klare definitioner!

Bilag 2, sidste punktum.
Skal denne formulering forstés sadan at, hvis eksempelvis en vaeg farst har vaeret forurenet med PCB, sa

kan den ikke betragtes som uforurenet, ej heller efter afrensning?
Savner en teknisk 0-graense (graense-vaerdi for uforurenet B&A). Med nye teknologier kan man komme
dertil, hvor man kan rense til en "teknisk” O-graense. Og der ved fa “uforurenet” B&A

Bilag 7 nr.1
Savner definition pa bygninger og anlag hvor der kan tages ophold.

- Parkeringskzlder?

- Landbrugets driftsbygninger?

- Hvad med eksempelvis siloanlzg med taet belaegning til grovfoder, ma man benytte det i bilag 7
navnte affald til erstatning for primazre rastoffer?

Safremt der matte vaere spgrgsmal til DM&E’s hgringssvar kontakt da venligt

p—————| Danske Maskinstationer og Entreprengrer

DME Porschevej 3 - DK-7100 Vejle - Tif. +45 75 B5 83 55 - Fax. +45 75 85 73 35
CVR-nr. 19719014 - www.dmoge.dk : post@dmoge dk



Konsulent Sgren Christensen christensen@dmoge.dk tif. 7585 8355 / 4019 9335
Branchedirektar Bent Juul Jorgensen juul@dmoge.dk tif. 7585 8355 / 2925 0602

Venlig hilsen
Danske Maskinstationer og Entreprengrer

= p— e | Danske Maskinstationer og Entreprengrer

nm E NTREPRE N @ R Porscheve] 3 - DK-7100 Vejle - TIf. +45 75 85 83 55 - Fax, +45 75 85 73 35

CVR-tw. 19719014 - www dmoge.dk - post@dmoge.dk




Miljgstyrelsen
Att.: Kontoret for Jord & Affald

Sendt til: mst@mst.dk
c.c.: lilst@mst dk, asn@mst.dk

30. juni 2015
Jd-nr.; 216782 / 2202865

Dansk Byggeris horingssvar til ®ndringen af Bek. om anvendelse restprodukter, BEK nr. 1662
af 21/12/2010, MST-7549-00057

Overordnet set er Dansk Byggeri meget tilfreds med, at der bliver meldt en graensevaerdi ud pa PCB.
Ogsa at der har vaeret $a lang heringsfrist, og at e2ndringerne til bekendtgarelsen er sendt ud med
"track-changes'.

Dansk Byggeri har valgt ikke biot at kommentere forslagene til rettelser til bekendtgarelsen, men ogsa
andre dele af bekendtgorelsen.

Overordnede 2&ndringsforslag

Helt overordnet mener Dansk Byggeri, at det er problematisk, at bekendigarelsen synes noget kom-
pliceret og vanskelig at overskue for byggeriets parter (entreprenarer, rddgivere, bygherrer og kom-
muner), hvilket medfarer risiko for unadigt administrativt arbejde og for utilsigtede overtraedelser af
regleme til skade for miljget. Dansk Byggeri opfordrer derfor til, at mulighederne for en forenkling af
bekendtgerelsen overvejes og at der | overvejelserne indgar en samlet vurdering af sammenhaang
med andre regler p& omradet herunder Affaldsbekendtgerelsen. Dansk Byggeri uddyber geme syns-
punkterne om forenkling af bestemmelserne i restproduktbekendtgerelsen og de tilknyttede regter i
andre bekendtgarelser.

Bekendtgerelsen har en ensidig fokusering pa PCB. Det ville hjalpe byggeriets parter, hvis bekendt-
gorelsen i hojere grad afspejlede virkeligheden og regulerede samtlige miljefarlige stoffer, som er
reguleret i anden lovgivning, og som der skal tages hejde for ved genbrug og genanvendelse af byg-
ge- og anlzgsafifald.

Dansk Byggeri og Miljzstyrelsen samt andre interessenter pa omradet har haft fiere droftelser om
reglerne for anmeldelse og problemerne med at sikre overholdelse af anmeldereglerne iseer i forbin-
delse med affaldsbekendtgarelsen, men det er Dansk Byggeris opfattelse, at der ogsa er problemer
med overholdelsen af anmeldereglerne i restbekendtgerelsen. Det er naturligvis ikke acceptabelt
hverken ud fra milje- eller konkurrencemasssige hensyn, at anmeldereglerne ikke bliver overholdt.

Drofteiserne har endnu ikke fort til Iasning af problemerne med anmeldereglerne og overholdelsen
heraf, og Dansk Byggeri opfordrer derfor Miljestyrelsen il at sikre en snarlig lasning p& problemerne.
Dansk Byggeri deltager gerne i udarbejdelsen af en lesningsmodel, hvor der ses pa hele processen
fra affaldsproduktion til anvendelse og herunder de transportopgaver, der indgar i processen.

Dansk Byggeri er naturligvis opmaerksom pd, at en lesningsmode! skal sikre savel overholdelsen af
reglerne som opfylde @nsket om ikke at gere processen unpdig administrativ byrdefuld tit skade for
nyttiggarelsen og genanvendelsen af affaldet, men Dansk Byggeri drefter gerne lasningsmodeller der
indebazrer dokumentationskrav for opfyldelsen af reglerne ogsa i de enkelte led i processen.

Nere Voldgade 106 Telefon: 72 16 00 00 www.danskbyggeri.dk Jyske Bank:
1358 Kebenhavn K CVR-nr.: 2691 1125 info@danskbyggeri.dk 5032 - 0001028719



Afslutningsvis synes Dansk Byggeri, at restproduktbekendigarelsen burde afgraense sig til at regulere
hvad den angiver i §1, at den skal fastseette regler for anvendelsen af restprodukter, jord og sorteret
bygge- og anlaegsaffald. Med de nye andringer omfatter restproduktbekendtgarelsen ogsa regler for
pravetagning ved kilden og overfladen, jf. bilag 3. Dette er regier der gar forud for affaldsproduktionen,
og burde derfor hellere vaere integreret i affaidsbekendtgerelsen. En ulogisk placering af bygherrens
og entrepren@rens ansvar i en bekendtgarelse om anvendelsen af restprodukter, jord og bygge- og
anlzegsaffald, vil med risiko forblive skjult for disse aktarer. Bilag 3 kunne derfor med rette leegges
over i affaldsbekendtgerelsen, som disse akterer med sterre sandsynlighed vit benytte, i en forstaelse
af deres rammebetingelser.

Kommentarer til de enkelte bestemmelser

§1, stk. 1 og i resten af bekendtgerelsen (BEK nr. 1662 af 21/12/2010). Der henvises til ‘bekendtge-
relse om affald’. Dansk Byggeri foreslr, at der bruges en mere praecis betegnelse fx med bekendtge-
relsesnummer Bek. 1309 af 18/12/2012.

§2, stk. 1, nr. 5. Det bar fremga, at de navnte bygge- og anlagsarbejder ikke er en udtemmende
liste. Fx er anlaegsarbejder som broer, renseanlzeg, havne, lufthavne og vindmeller ikke nazvnt, lige-
som byggearbejder alene er defineret som opfyldning i guive og under fundamenter. Det anbefales
derfor, at der anferes 'fx' ved oplistningen af bygge- og anisegsarbejder.

§2, stk 1, nr. 11. 'sorteret efter bek. om affald’. Det bar praeciseres hvilken bestemmelse der taenkes
pa. Eller er det restprodukibekendtgerelsens §11 der i virkeligheden ber henvises til?

Det ber praeciseres, om der er tale om en udtemmende liste i de oplistede kategorier a — 0. Hvis derer
tale om en udtemmende liste, bar det presciseres, hvilke regler der eventuelt geelder for byggemateria-
ler som fx traa, glas og plast.

§2, stk. 1, nr. 12. Der er behov for en definition af ordet 'sorteret’. Bilag 2 presciserer heller ikke be-
grebet. Er det igen definitionen i §11 der menes, og hvornér er affaldet sorteret godt nok?

§7. 'Der kan ikke meddeles dispensation fra typen af bygge- og anizgsarbejder’. Bestemmelsen er
uklar, idet det ikke fremgdr, om der taenkes p# fypen af bygge- og anlagsarbejder int. Bekendtgerel-
sens §2, stk. 1, nr. §, eller restprodukter benyttet jf. bilag 6 som substitution for primaere rastoffer fx
grus, som der ikke kan meddeles dispensation fra? Dansk Byggeri formoder, at bekendtgarelsen re-
gulerer brugen af restprodukter og ikke typen af bygge- og anlegsarbejder.

§8, stk. 1 Det bor preeciseres, hvad der menes med afszetning herunder om det aiene er tilf=ide, hvor
det sker mod betaling. Dansk Byggeri anbefaler, at | zendrer 'afsatning' til ‘disponering’.

§11. Det fremgar ikke klart, hvilken bekendtgerelse der refereres til. Hvis der refereres til bekendtge-
relsen om anvendelse af restprodukter, foreslar Dansk Byggeri, at formuleringen zndres til: 'Denne
bekendtgerelse.. .’

§13, stk. 1. Af bestemmelsen fremgar det, at sorteret bygge- og anlsgsaffald forurenet med visse
stoffer ma benyttes uden tilladetse til bygge- og anl=egsarbejder p4 betingelser i bilag 7 og §14. Men
affaldet skal veere uforurenet, jf. bilag 2. | bilag 2 navnes, at bygge- og anlzgsaffald, der inden ned-
rivning og sortering indeholdt PCB (mélt i overfiaden og ved kilden) ikke kan betragtes som uforurenet.
Dvs. at alt affald, hvor man helt ned til detektionsgraensen har kunnet male PCB i for nedrivning, ikke
kan benyttes, som det star angivet i ferste halvdet af §13.

Der synes umiddelbart at vaere uoverensstemmelse mellem bestemmelsens farste og anden satning.
Bade i §13, stk. 1 og i bilag 2, forste kontra sidste del.

§13, stk. 2. Kan en bekendtgarelse begreense tilladelser som afgives med henvisningen til Miljpbe-
skyttelseslovens §19 eller §33? Miljabeskyttelsesloven forudszetter bl.a. i §§ 19 og 33, at den kompe-
tente myndighed udever et skan.

§13, stk.3. Det ber preeciseres hvad der menes med 'anlaagsteknisk begrundet’, eller alternativt rede-

geres for, hvad hensigten er med formuleringen. Hvis hensigten er, at restprodukter kun ma benyttes
som substitution for primeere rastoffer, som ellers ville have vaeret benyttet til udfarelse af bygge- og
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anlaegsarbejder defineret i §2, stk. 5 og ikke til skjult deponering, kan det overvejes, om sorteret byg-
ge- ag anleegsaffald kan anvendes i videre udstraekning end det anlagsteknisk begrundede, hvis det-
te kan ske miljipmaessigt forsvarligt.

§15. Er der en nedre graense for hvornar brugeren skal gennemga samtlige procedurer som §15 opli-
ster?

Det ber preeciseres, hvad der menes med 'brugeren’. Hvis der fx renes 'bygherren’ kan denne — isar
ved sma maangder - ofte vasre en ikke professionel, hvilket @ger risikoen for, at reglerne om anvendel-
se af restprodukter ikke folges.

§15, stk.1. Der anmodes om en skriftlig anmeldelse, som skal fremsendes til kommunalbestyrelsen
fire uger for anvendelsen af restprodukter. Dansk Byggeri foreslr, at bekendtgerelsen angiver, at
anmeldelsen skal ske elektronisk; gerne i lighed med jord- og affaldsweb.

§15, stk. 6. For upraecis en formulering kun at referere til 'stedet’, for hvor man méa anvende det op-
gravede restprodukter og jord. Dansk Byggeri foreslar, at Miljastyrelsen preeciserer fx ved at skrive
matriklen, den konkrete opgave eller anden form for prascisering. Det samme ger sig geldende i §16,
stk 1.

§16, stk. 1. Oplagring kan iht. Bestemmelsen ske *..fra datoen for modtagelsen af forste lzs".
Mzengden "laes” er for upreecis en starrelse og ber praaciseres fx med angivelse af en mindstemaeng-
de.

Bilag 2. Ferste halvde! af bilaget praaciserer, at affaldet ikke ma indeholde forurenende materialer
eller stoffer i et sadan omfang eller af en sadan art og koncentration, at anvendelsen af affaldet kan
have skadelig virkning pa miljet eller menneskers sundhed. Her efter uddybes yderligere, hvilket er
overfladigt. Dansk Byggeri foreslar derfor, at sastningen der starter med 'Affaldet ma saledes ikke..."
fiernes.

Bilag 3. Dansk Byggeri foreslar, at Miljestyrelsen pa en ensartet made angiver greensevaerdien p4 2
mg PCB total /kg. | a. og b. fremgar graenseveerdien som hhv. 2 mg og 0-2 mg.

Af bilag 3.1) a og b fremgar det, at der skal males ved kilden og i overfladen. Der refereres ikke il
nogen male- og analysemetode, pravetagningsfrekvens og vurdering af analyseresultaterne, hvilket
derfor vil fa en overholdelse af graenseveerdien til at variere afhaengig af ovenstdende. Dansk Byggeri
opfordrer Miljastyrelsen til at preecisere disse forhold. Bekendtgerelsens uklare formulering resulterer i
meromkastninger for byageriets parter og spredning af miljefariige stoffer til miljeet.

| bilag 3 preeciseres, at bygge- og anlagsaffald indeholdende PCB mellem 0-2 mg/kg skal benyttes il
betinget anvendelse. Der er ikke nogen nedre graensevaerdi for hvornar noget er rent. | bilag 2 frem-
heaeves, at bygge- og anlaegsaffald er uforurenet, hvis der er en hej grad af sikkerhed for, at det ikke
indehalder forurenende materialer eller stoffer, som kan have skadelig virkning pa miljeet eller men-
neskers sundhed. Kommunen har mulighed for at skabe denne sikkerhed, ved at szstte en nedre
graenseveerdi for hvornar noget er rent. Bekendtgarelsen vil sdledes ikke sendre p& den nuvarende
situation, hvor kommuneme szetter deres egne gransevaardier for rent. Det er ikke hensigtsmassigt
for hverken miljget eller byggebranchen, at en graense for hvornar noget er rent fastla2gges af de en-
kelte kemmuner, og séledes varierer fra kommune til kommune, Dansk Byggeri foreslar derfor, at der i
bekendtgarelsen klart defineres en nedre graensevaerdi for fri anvendelse.

Arbejdsmiljemzssige udfordringer med hindtering af PCB-holdigt affald

Dansk Byggeri vil i denne sammenhzaeng desuden henlede opmaerksomheden pa de danske arbejds-
miljaregler. Handtering af PCB og PCB-holdige materialer er omfattet af saerlige regler, da PCB og
PCB-holdige materialer er omfattet af bekendtgerelse nr. 908 af 27. september 2005 med senere an-
dringer om Foranstaltninger til forebyggelse af kraftrisikoen ved arbejde med stoffer og materialer mv.

I henhold til bekendtgareiserne nr. 1516 af 16. december 2010 med senere aendringer om Bygge- og
anlegsarbejde, nr. 117 af 5. februar 2013 om Bygherrens pligter og nr. 110 af 5. februar 2013 om
Projekterendes og radgiveres pligter mv. efter lov om arbejdsmilja anses arbejde med PCB og PCB-
holdige materialer derfor for at vaere seerligt farligt arbejde som defineret i bilag 1 i de nzevnte be-
kendtgarelser.
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Med henvisning til ferstnzevnte bekendtgerelse foreskriver §§ 14, 16 og 18-23 en raskke saerlige tiltag
som virksomheder der arbejder med PCB eller PCB-holdige materigler skal efterkomme, Med henvis-
ning til de sidstnasvnte bekendtgarelser medfarer definitionen som szerligt farligt arbejde yderligere
krav til bygherre, bygherres radgivere og til de involverede entreprenearer.

P& den baggrund vurderes det, at handtering af de i forslaget skitserede PCB-holdige materialer, un-
der de givne forudsaatninger vil medfare en ikke-ubetydelig administrativ og ekonomisk byrde for de
virksomheder, herunder bygherrer og deres radgivere samt de entreprenarer som skal udfare arbej-
det. Dette forhold m& nedvendigvis tages i betragtning forud for enhver anvendelse af PCB-holdige
materialer tii betinget anvendelse. Dette kunne yderligere understatte behovet for en nedre graense-
vazrdi for fri anvendelse.

Bilag 6 og 7

Tilfajelsen i bilag 6 og 7, der praeciserer, at forarbejdning af affaidet bl.a. kan ske ved knusning, vurde-
rer Dansk Byggeri er en fordel, fordi praeciseringen kan vzere medvirkende til en oget anvendelse af
bygge- og anlsegsaffald som erstatning for primzaere rastoffer.

Bllag 7, 1. Formuleringen "hvori der kan tages ophold' er ikke prascis nok. Dansk Byggeri foreslar, at
formuleringen falger Bygningsreglementets bestemmelser.

Dansk Byggeri uddyber gerne sine kommentarer pa et nzert forestdende made, og ser frem til en fort-
sat konstruktiv dialog med styre

Venlig hilsen
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Miljgstyrelsen

Jord & affald

Strandgaden 29

1401 Kgbenhavn K Dato: 2015-06-30

Hearingssvar

Haringssvar vedrgrende udkast til ny bekendtggrelse om anvendelse af restprodukter, jord og sorteret
bygge- og anlzgsaffald j.nr. mst-7549-00057.

Generelle kommentar.
Dansk Miljp Analyse takker for lejligheden til at kommentere overnavnte udkast til ny bekendtgarelse.

Vi finder initiativet vaesentligt og vurderer, at der generelt er behov for at fa fastlagt en nedre
detektionsgranse for et teknisk malbart nul for PCB analyserne.

Kommentar til bilag 3.

Med udgangspunkt i den forslaede graense pa 0 mg/kg PCB foresldr DMA, at der indfgres en minimums
detektionsgraense i forhold til en realistisk malbar analysemetode.

Der eksister i dag ingen fzelles analyseforskrifter til bestemmelse af PCB indholdet i bygge- og
anlegsaffald. Dette betyder, at det er laboratoriet, som fastsaetter detektionsgraensen for den anvendte
analysemetode. Herefter ansgger laboratoriet om akkreditering til metoden. Man kan siledes godt opn3
akkreditering til et analysemetode med en detektionsgranse pa fx 1 mg/kg.

| dag arbejder de fleste analyselaboratorier med en nedre detektionsgraense pa 0,01 mg/kg for den
enkelte PCB kongener,

DMA vil opfordre til, at der fastsaettes en teknisk O vaardi for hver af de 7 kongenere pa 0,01 mg/kg. Det
er vigtigt, at detektionsgraensen fastsattes for hver kongener, da det er analysen af de 7 kongenerer,
der udggr den akkrediterede del af analysen. Omregningen til total PCB er selve analysen underordnet.

Safremt man ikke definere et teknisk 0, vil man aldrig kunne dokumentere en ren prgve, da
analyseresultaterne aldrig vil blive afrapporteret med 0, men med en vaerdi mindre end
detektionsgransen. Dette vil medfgrer, at det er umuligt at dokumentere afrensning til rent beton.

Et eksempel kunne vaere en ldre bygning, der er renoveret i 1960, hvor der ikke konstateres PCB i
malingerne. Dette vil blive afrapporteret som PCB indhold mindre end XX (svarende til
detektionsgransen for metoden). Dette er ikke nul. Er malingen PCB forurenet eller j? Hvis en
minimums detektionsgranse ikke fastsattes, kan X vaere 0,01, 1 eller 2 mg/kg, hvilket vil vaere svaert at



dansk MiljgAnalyse

gennemskue for de enkelte medarbejdere i kemmunerne.

| praksis kan anvendelsen af den forslaede 0 veerdi forstas som ikke malbar PCB, og det giver mulighed
for at indstille analysemetoderne til rekvirentens gnsker.,

Safremt der er spargsmal til ovenstaende er | velkomne til at kontakte mig.

Kristoffer Kampmann
Vedbaek, den 2015-06-30
Dansk Miljganalyse ApS
E-mail: kk@dma.nu
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Miljastyrelsen
Strandgade 29
1401 Kebenhavn K

Confederation of Danish Industry

Horing af ny bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord og sor-
teret bygge- og anlagsaffald — MST-7549-00057

Miljestyrelsen har den 8. maj 2015 sendt ovennavnte bekendtgerelse i horing med he-
ringsfrist den 30. juni 2015. Hovedformaélet med bekendtgerelses@ndringen er at ind-
fare en graenseverdi for PCB.

Indledningsvis vil DI kvittere for, at bekendtgerelsen er sendt i horing med lang herings-
periode, samt at bekendtgorelsen er udsendt med &ndringerne fremhavet i den eksiste-
rende bekendtgorelse. Begge dele fremmer muligheden for at afgive mere kvalificerede
heringssvar.

Helt overordnet finder DI, at bekendtgerelsen rejser en razkke spergsmél, som ber afkla-
res og indgd i bekendtgerelsen, inden den udstedes. Serligt finder DI det bekymrende, at
der tzenkes indfort en graznseveerdi, uden der samtidigt indferes klare regler for prove-
tagning og analysemetoder.

DI savner en redegorelse for de forventede effekter af bekendtgorelsen - det galder savel
gkonomiske som genanvendelsesmessige konsekvenser. Danmark er allerede rigtig
langt med genanvendelse af affald med en genanvendelse pd 87 pct. Det er siledes
uklart, hvordan genanvendelse og nyttiggerelse af byggeaffald bliver pavirket af forslaget
til bekendtgarelsen, herunder om der vil vaere afseetning for sorteret bygge- og anlegsaf-
fald forurenet med visse stoffer. DI savner en redegerelse for, hvordan Miljestyrelsen
vurderer muligheden for afs®tning af lettere PCB-forurenet byggeaffald.

DI finder det afgerende, at en graenseveerdi er entydig og kontrollerbar og skal opfordre
til, at bekendtgorelsen justeres, s& dette opnas. Uklare regler forer ofte til efterfelgende
tolkningsproblemer og administrativt bavl.

Pa horingsmodet blev det faglige grundlag for greenseveerdifastsettelsen kort gennem-
gaet. DI haefter sig ved, at grensevaerdien tilsyneladende er fremkommet gennem ud-
vaskningssimuleringer med en maksimal udvaskning efter 8.000 &r. Det er svert at for-
holde sig til det faglige grundlag for grnseverdien, nir der ikke i heringsmaterialet
henvises til eller vedlzgges de faglige udredninger. Umiddelbart virker udvaskningssi-
muleringer med det nzvnte tidsinterval dog som rigeligt konservative for at fastsatte en
grenseveerdi. DI anerkender anvendelse af forsigtighedsprincippet, men havde gerne set
det nermere grundlag for verdifastsattelsen fremlagt. Ligeledes savnes en redegorelse
for, at greensevaerdifastsettelsen falger proportionalitetsprincippet.

H. C. Andersens Boulevard 18 {+45) 3377 3377
1787 Kabenhavn V dig@di.dk
Danmark di.dk CVR 16077593
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Selve graensevaerdien fastsattes i bilag 3 til 2 mg PCB(total)/kg. Det bor specificeres, at
der menes 2,0 mg/kg, hvilket fremgik pa haringsmedet som Miljastyrelsens intention.
Hvis der kun angives en greensevaerdi med ét betydende ciffer, vil den reelle gransevaerdi
kunne diskuteres og med stor ret kunne haevdes at vare 2,49 mg/kg, da det jo rundes
ned til 2 mg/kg. Ligeledes er det DI's opfattelse, at provetagningssted og metode ikke er
entydigt fastlagt med beskrivelsen "malt ved kilden og i overfladen”. Endelig ber der
ogsa henvises til analysemetode for PCB inklusiv en accepteret analyseusikkerhed for at
sikre, at der ikke efterfolgende opstar diskussioner om, hvorvidt en analyse kan anven-
des.

Det er uklart, om der med formuleringen i bilag 7 gives tilladelse til at anvende nedknust
sorteret bygge- og anlegsaffald forurenet med visse stoffer til andet end anlegsarbejder,
f.eks. tilslagsmateriale ved betonstebning i bygninger, hvori der ikke tages permanent
ophold. Det bor tydeliggares, hvilke anvendelser der er acceptable i forhold til anvendel-
sen. Ligeledes mangler der en n@rmere definition af, hvad der forstis med: "bygninger
eller anlag, hvori der kan tages ophold”.

DI finder det afgerende, at der kan ske samhandel med produkter og révarer i EU. Der er
behov for at teenke pd, hvordan affald erhvervet i nabolandene kan anvendes pa det dan-
ske marked. Derfor er der behov for en kortlegning af, hvordan de danske regler spiller
sammen med nabolandenes regler for byggeaffald.

Det er nedvendigt at have udarbejdet en kommunikationsplan for indsatsen. Flere virk-
somheder vil utvivlsomt opfatte det som problematisk at anvende byggematerialer, der
indeholder PCB. Derfor er der behov for at kunne gennemfore en informationsindsats,
der praciserer betydningen af PCB-indholdet i materialet, der kan vare med til at sikre,
at der er et marked for afsztningen af materialet.

P2 horingsmodet blev det nazvnt, at den nedre granse for, hvornir sorteret bygge- og an-
leegsaffald betragtes som lettere forurenet, og hvornr det kan anvendes uden restriktio-
ner, er en afgorelse, der skal traeffes af den enkelte kommune, som det ogsé sker i dag.
Det fremgar ikke af bekendtgerelsesudkastet, at der fortsat er tale om en nedre granse,
der bestemmes pa kommunalt niveau. Det har medfort forskellig administrationsprak-
sis, f.eks. opererer Kebenhavns Kommune med en grense pi 0,1 mg PCB(total)/kg. Det
er uhensigtsmassigt, at der ikke i bekendtgerelsen specificeres en graense for, hvornar
affald ikke er at betragte som indeholdende PCB. Det kan vere 0,1 eller 0,3 mg
PCB(total)/kg. Og nok sa vigtigt skal der selvfalgelig veere en maksimal usikkerhed knyt-
tet til den godkendte analysemetode. Disse helt grundleggende principper er vigtige
ogsa i forhold til en eventuel senere udvidelse af bekendtgerelsens bilag med flere stof-
fer, der vurderes problematiske.

Vi stir naturligvis til rddighed for en nermere dreftelse af dette horingssvar.
Med venlig hilsen

Svend-Erik Jepsen Elly Kjems Hove
Seniorchefkonsulent Branchedirektor
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Kommentarer - hpringsudkast til ny bekendtggrelse om anvendelse
af restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlaagsaffald

Hermed kommentarer til horingsudkastet til ny bekendtggrelse om anven-
delse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlagsaffald og nye PCB
gransevardier.

Teknologisk Institut er glad for, at der er kommet en revidering af bekendt-
gorelsen: det var tiltreengt, og det er godt, at der nu er taget indledende
stilling til nogle s&ndrede greenseveerdier for PCB.

Det virker dog som om, at datamaterialet har vaeret lidt sparsomt (kun to

kolonnetest), hvilket bekymrer, isser i forhold til de store usikkerheder ift,

udvaskning af organiske stoffer.

Andre mere specifikke kommentarer er:

- Begrebet "sorteret” bygge- og anlaagsaffald bor defineres bedre: Det er
et kernepunkt i den selektive nedrivning og man ber veere helt klar om-
kring dette begreb - altsd "hvor langt ned” gar sorteringsbegrebet? Skal
eksempelvis maling ogsa sorteres fra, selvom det ikke indeholder stoffer
over de fastsatte graensevaerdier? Menes det at sortering er det samme
som miljesanering (fjernelse af de skadelige stoffer)?

- Man skal veere mere klar pd, om der er tale om affald fra for eller efter
hhv. miljgsanering og nedrivning.

- Provetagning i overfladen ved kilden ber defineres: Ved en revidering af
en bekendtgerelse bpr dette beskrives nzrmere, da det ofte er ophav til
diskussion.

- Ift. Bilag 2 "Sorteret bygge- og anlasgsaffald, jf. § 2, nr. 11, hvor det med
hej grad af sikkerhed kan lzgges til grund, at affaldet ikke indeholder
forurenende materialer eller stoffer i et sddant omfang eller af en saddan
art og koncentration, at anvendelsen af affaldet kan have skadelig virk-
ning pa miljget eller menneskers sundhed”: Udtrykket “med hgj grad af
sikkerhed” ber defineres mere praecist, samt angives en definition pd
screening/kortleegning (hvor mange prover, hvilken typer og hvad deres
reprasentativitet er),

TEKNOLOGISK
INSTITUT

Gregersensvej 4
2630 Taastrup

Tif. +45 72 20 20 00
info@teknologlsk.dk
www.teknologisk.dk



- Der er behov for at definere en provetagningsstrategi for bunker af bygge-
og anlaegsaffald (fx det affald, som allerede er kommet ind til genbrugs-
stationer, fx fra private kunder). Der ber defineres en procedure for, hvor-
dan der skal tages prover og hvor mange (ligesom det defineres fx for
restprodukter).

- For at sikre sammenlignelighed af resultater og sammenhang mellem
lovgivning er det vigtigt at prcisere analysemetoden (fx i deponerings-
bekendtgereisen har man sat krav til metoden DS/EN 15308!). Desuden
ber man saette krav til detektionsgraenser pé de enkelte congener og ana-
lyseusikkerhed for at sikre kvaliteten af analysen.

- Grenseveardier ber praeciseres med angivelse af decimaler, ellers opstar
der bare en diskussion om man kan/ma runde op eller ned.

- Det er vigtigt at praecisere, hvad der menes med 2 mg PCBtotal/kg - i
deponeringsbekendtggrelsen har man eksempelvis tydeliggjort det pa
denne made "PCB (Polyklorerede biphenyler): Der analyseres for indhold
af fplgende 7 congenerer: PCB nr. 28, PCB nr, 52, PCB nr. 101, PCB nr.
118, PCB nr. 138, PCB nr. 153 og PCB nr. 180 i henhold tilf EN 15308.
Summen af indholdene af de 7 congenerer multipliceres i udgangspunktet
med 5 for at f§ et estimat af totalindholdet af PBC. Det er dette estimat,
som sammenholdes med graensevaerdien for..."”

- Der er behov for en naarmere definition af bygge- og anlazgsarbejde, iszer
hvis man i bilag 3 omtaler bade "byggearbejder” (punkt a) og "bygge- og
anleegsarbejde” {punkt b). Er det med vilje, at der benyttes to forskellige
begreber? Hvis det er tilfaeldet bor det praaciseres, hvori forskellen ligger.

- Der bor tages fat pd revision af de gvrige graensevardier for andre stoffer
(isaer tungmetaller). Vi ser oftere diskussion omkring handtering af disse
stoffer end om PCB.

- Godt at MST har vaeret sa synlige siden udkastet blev udsendt, men et
forslag til forbedring kunne veere: Ved fremtidige revideringer bor der
nedszettes et fagekspert-udvalg, der skal veere med til at komme med
input eller lave kritisk review af de e&endringer MST foretager. S3 undgar
man forh3bentlig de helt abenlyse fejl, og fokus, i en hgringsperiode, kan
dermed veere pa de vigtige punkter og vil ikke blive forstyrret af “stoj".

Safremt der skulle vare behov for uddybning af ovennasvnte, stiller vi os
naturligvis til radighed.

Venlig hilsen

Stefania Butera, Konsulent
Indeklima og Bygningsunderspgelser

Mobil +45 72 20 19 51
stbu@teknologisk.dk

! DS/EN 15308: PCB Karakterisering af affald - Udvalgte polyklorinerede biphenyler (PCB) i fast
affald, jord og slam ved brug af kapillaer gaskromatografi med elektronfangst eller massespek-
trometrisk bestermmelse.

TEKNOLOGISK
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Anne-Sofie Nielsen
“

Fra: Kirsten Jebjerg Andersen <kja@danak.dk>

Sendt: 30. juni 2015 13:50

Til: MST Miljastyrelsens hovedpostkasse

Cc: Line Legarth Stigel; Anne-Sofie Nielsen; Jesper Hay
Emne: MST-7549-00057

Vedr: Hgring vedrarende udkast til ny bekendtggrelse om anvendelse af restprodukter mm.

Det meddeles hermed, at DANAK ikke har kommentarer til de foreslaede andringer i bekendtggrelsen om
anvendelse af restprodukter mm.

DANAK skal dog gere opmaerksom pa fglgende uklarhed i savel nuvaerende som oprindelig tekst:

Kapitel 3, stk. 2:

Det fremgar, at analyser af jord og restprodukter skal udfgres af et akkrediteret laboratorium. Det er uklart om
proveudtagning samt preveneddeling, jf. 9 skal udfgres som akkrediteret teknisk provning af en akkrediteret
virksomhed.

Af bekendtggrelse om kvalitetskrav til miljgmalinger Bek 231 af 5/3 2014, hvortil der henvises i stk. 2, fremgar, at
"Malinger og prgveudtagninger.........skal udfgres som en akkrediteret teknisk pravning af et akkrediteret
laboratorium.”

Med venlig hilsen

Kirsten Jebjerg Andersen
Lead assessor, GLP-inspector
Ph.D. M.Sc (Pharm)

Tel. Direct. +45 77 33 95 55
E-mail: kia@danak.dk

DANAK
Dyregardsvej 58
DK 2740 Skoviunde
Denmark
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Heringssvar vedrgrende Bekendtgorelse om anvendelse af restprodukter, journalnummer MST-7549-00057 .

Danish Crown har gennemgéet det udsendte udkast til Bekendtggrelse om anvendelse af restprodukter. Danish
Crown har en sarlig interesse i bekendtgerelsens bestemmelser, idet vi i disse &r er i gang med store
nedbrydninger af lukkede slagterier landet aver.

Vi har falgende bemarkninger og kommentarer til udkastet:
§2stk. 11b:

Heri fastslas, at kun uglaseret tegl kan indga i den beskrevne fraktion. Vi finder, at ogsa glaseret tegl (tagsten og
fliser/klinker} bar kunne indga, under forudsatning af, at det ved analyser er godtgjort, at der ikke findes
vasentlige maengder bly og andre tungmetaller i det glaserede teg|.

Bilag 2, sidste to linjer:

Det fremgar, at affaldet - blandt andet ~ ikke ma indeholde “rester af maling”. Vi finder, at det bgr vzre tilladt at
genanvende bemalet byggeaffald, safremt det ved analyser er godtgjort, at malingsfilmen ikke indeholder
vasentlige mangder tungmetaller, PCB og chlorparafiner. | modsat fald vil det vasre umuligt at
genanvende/nedknuse beton- og tegimure uden at gennemfere en omkostningstung afrensning far nedbrydning.
Der ses ikke at vaere en miljpmaessig begrundelse for, at ufarlig maling kraaves afrenset.

Endvidere virker sidste s@tning i bilag 2 uforstaelig, idet det er uklart hvorvidt et materiale kan genanvendes som
rent byggeaffald i de tilfelde, hvor der i (eller pd) materialet er konstateret PCB og materialet efterfglgende (for
nedbrydning/nedknusning) har gennemgaet en grundig afrensning. Det er vel ikke hensigten at forbyde en sadan
afrensning, der har til formal at fjerne forureningen, sa den resterende — uforurenede — del kan genanvendes?
Endvidere er det usikkert hvad der menes med “indeholdt PCB”, idet det kan fortotkes som ethvert spor af stoffet.
Endeligt er det meget uklart, hvad der menes med "{mélt ved kilden i overfladen)”, en formulering der ogsa
anvendes i bilag 3.

Bilag 3, pkt. 1b:

| dette punkt angives et PCB-indhold pa 0 - 2 mg/kg. Da PCB er en stofgruppe, der desvarre er vidtspredt i miljpet
synes det meningslgst at angive en koncentration pa 0. Ved anvendelse af en tilstrakkeligt folsom analysemetode
vil PCB formentlig naesten altid kunne findes, og koncentrationen vil dermed vaere hgjere end "0”.

Danish Crown AJS

DC Pork

Marsvej 43

DK-8860 Randers

Cwr.26121264

Tel, +4580 19 18 10

Fax, +45 B6 44 80 68

deg@danishcrown dk
1-2 www.danishcrown dk



Bilag 7, pkt. 1:

Da der er samme anvendelsesregler for materialer omfattet af bilag 3, pkt. 1a og 1b synes det overflgdigt i bilag 3
at beskrive to typer. Anvendelsesbestemmelserne synes ogsa at veere i konfiikt med ovennavnte bestemmelser i
bilag 2 {safremt bilag 2, nederste 1% linjer skal tolkes efter ordiyden).

Hvis det omhandlede materiale erstatter primeere rastoffer som tilslag i beton, synes anvendelsesbestemmelsen
{t=t belagning, dybde maks. 5 m) at vaere overfladig og bestemmelsen er i gvrigt uklart formuleret.

Af hensyn til omkostningerne ved nedbrydning af overfladiggjorte bygninger og af hensyn til muligheden for at
opna en hej - og miljpmaessig forsvarlig - genanvendelsesgrad af bygge- og nedrivningsaffald er det ngdvendigt, at
der ikke l2gges ungdige hindringer i vejen.

Vi skal derfor anbefale Miljpstyrelsen, at ovennavnte kommentarer tages til efterretning og, at bekendtggrelsen
tilrettes i overensstemmelse hermed.

Med venlig hilsen

Charlotte Thy
Miljgchef
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Udkast til ny bekendtgerelse om anvendelse af restpro-
dukter, jord og sorteret bygge- og anlagsaffald

Kebenhavn den 30. juni 2015

Bygherreforeningen takker for lejligheden til at kommentere heringsmaterialet vedrerende udkast til ny
bekendtgerelse om restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlaegsaffald.

Vi har ikke kommentarer til de foresldede e2ndringer i bekendtgerelsen, men tilslutter os vigtigheden af
at handtere farlige stoffer, sa det ikke giver unedige skader pa mennesker og natur nu eller i efterti-
den.

Samtidig vil vi dog benytte lejligheden til at gere opmasrksom péa de okonomiske konsekvenser af far-
lige stoffer og maske isaer pcb i byggeriet. Vi har tidligere i Energistyrelsens falgegruppe for pcb pape-
get, at byrden for enkelbygherrer kan vaere meget stor, og at det kan vaere vanskeligt for dem at hénd-
tere de betydelige okonomiske konsekvenser af pcb-forekomster.

Vi drefiede pa davesrende tidspunkt muligheden for en fzlles forsikringslesning, med Stormflodspul-
jen som model. En samlet, national pulje administreret via private forsikringsordninger, kunne vare en
I@sning, som ville gavne de enkelte bygningsejere — bade store professionelle og private parcelhus-
ejere. Pcb-problematikken er et samfundsmaessigt problem og et falles ansvar, som vi nu palasgger
den enkelte bygningsejer at lefte. Det forekommer urimeligt, at man som bygningsejer skal vaere ako-
nomisk ansvarlig for fortidens synder, men iszer at dette ansvar falder tilfzeldigt. Det betyder at nogle
ejere bliver hardt ramt ekonomisk, mens andre undgar udgifter, alene baseret pé tilfeeldigheder. En
faelles ordning ville derfor lette byrden for de ejere, som bliver 'pcb-ramt’.

Vi ser derudover stadig en risike for, at pcb og andre farlige stoffer ikke bliver handteret korrekt - nok
iszer af ikke-professionefle bygningsejere samt mindre akterer blandt de udferende. Pcb-problematik-
ken synes primeert at vaere kendt | den professionelle del af sektoren, mens det formentlig er forholds-
vis ukendt for fx parcelhusejere. Risikoen for at affald ikke anmeldes eller ikke sorteres korrekt, fordi
der er for lidt viden, er stadig stor. Vi mener ogsa, at de skonomiske konsekvenser ved pcb kan resul-
tere i, at nogle parter sger uden om reglermne for at undga omkostningerne. En fezlles forsikringsord-
ning vil ogsa kunne medvirke til at fierne denne risiko.

Vi star gerne til radighed for at drofte problemstillingen og mulige Igsningsmodeller.
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Miljestyrelsen
Strandgade 29
1401 Kebenhavn K
mst@mst.dk
MST-7549-00057
Den 29. juni 2015

Vedr. udkast til ny bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord og sorteret
bygge- og anlagsaffald.

GenvindingsIndustrien (GI) har modtaget ovenstdende hering, der giver anledning til falgende
bemarkninger:

Generelle bemarkninger
GI vil gerne kvittere for brugen af rette-markeringer i selve bekendtgerelsen, som sammenholdt

med heringsbrevet giver et udemarket grundlag for at forholde sig til de foreslede @ndringer.

Specifikke bemasrkninger

I relation til serligt "transformatorer”, og hvorvidt disse er omfattet af naervarende
bekendtgorelse: Kapitel 5 (anvendelse af sorteret bygge- og anlegsaffald) henviser i §11 til bilag 2
og 3, hvor man i bilag 3 stk. 1 definerer noget som “sorteret PCB-holdigt bygge — og anlagsaffald,
sdfremt der er tale om sorteret bygge- og anlagsaffald, jf. § 2, nr. 11, litra a-d, der stammer fra
byggearbejder omfattet af § 78 i bekendtgerelse om affald, og som inden nedrivning og sortering
indeholdt maksimalt 2 mg PCBtotal/kg (mdlt ved kilden og i overfladen)”.

I bilag 11 i affaldsbekendtgerelsen star anfort (s. 129):

"Du skal i pvrigt veere opmaerksom pa, at elektrisk udstyr med kondensatorer f.eks.
belysningsarmaturer med lysstofror, ventilatorer, motorer, pumper, samt
hajspandingsinstallationer herunder transformatorer, kondensatorer eller
stromgennemforinger, der vurderes at vare fra perioden 1950-1986 kan indeholde PCB, og skal
hdandteres som PCB-holdigt affald”.

Hvis transformatorer som felge heraf tilhorer nzrvaerende bekendtgerelse, finder GI, at der er
behov for at afklare, hvorvidt 0-2 mg PCBtotal/kg er i overensstemmelse hermed, da
transformatorer ikke analysemaessigt kan maéles til < 3 ppm PCB efter CEN 12766-1 og 2, som er
den analysemetode der star beskrevet i PCB bekendtgerelsen (BEK nr 925 af 13/12/1998 og senere
@ndringer, herunder ogsd i EUROPA-PARLAMENTETS OG RADETS FORORDNING (EF) Nr.
850/2004 - ogsa kaldet "POP forordningen”)

I forlengelse heraf finder GI saledes ogsa, at der er behov for at afklare og eventuelt tydeliggare
definitionen pé anlzgsaffald, da dette har stor betydning for hvilke produkter der henhorer under
nerverende bekendtgarelse, og hvordan det skal tolkes i relation til affaldsbekendtgerelsens bilag
11.

Med venlig hilsen
GenvindingsIndustrien

Anders Rune Bjerrum
Sekretariatschef
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Hering af udkast til bekendtgorelse om restprodukter, jord og sorteret bygge- og
anlagsaffald - journalnummer MST-7549-00057

Miljestyrelsen har pt. et udkast til en ny bekendtgerelse om restprodukter, jord og sorteret bygge-
og anlaegsaffald i hering.

Affalds- og Ressourceindustrien (ARI) modtager normalt alle horinger om sandringer i
affaldslovgivningen fra Miljostyrelsen, og vi vil selvfolgelig ogsa gerne fremover modtage dem,
som specifikt omhandler bygge- og anleegsaffald.

ARI har felgende bemasrkninger til udkastet:

Fastsattelse af en PCB-gransevaerdi for nyttiggorelse
Andringen i udkastet til ny bekendtgerelse bestar overordnet set alene i indferelsen af en PCB-
greenseveaerdi for nyttiggerelsen af den pageeldende type bygge- og anlaegsaffald.

ARI kan til fulde statte Miljestyrelsen i bestrazbelserne pa at sikre PCB-holdigt affald identificeret,
udsorteret og behandlet og anvendt forsvarligt. PCB's effekter pa milje og sundhed er sa aivorlige,
at der er behov for en malrettet indsats.

Indledningsvist ville vi selvfelgelig havde foretrukket, hvis bekendtgarelsen gjorde op med
reguleringen af flere/alle de problematiske stoffer i de omhandlede typer af bygge- og
anlazgsaffald, sa den forsvarlige anvendelse ikke blot afspejlede den forsvarlige anvendelse pa
baggrund af PCB's effekter. Det er afgerende for opbakningen til og fornuften i de nationale
malszetninger om eget genanvendelse, at genanvendelsen er sikker i bade miljpmaessige og
sundhedsmaessig forstand. Nar virkelig problematiske stoffer identificeres, ber de udfases — bade i
ny produktion og i affald til genanvendelse. Vi skal ikke i disse situationer fortynde os ud af
problemerne.

Hvor hurtigt en udfasning bar ske ber dog ogsa relateres til de skonomiske effekter herved. |
heringsmaterialet savner vi en redegorelse for de forventede effekter af bekendtgerelsen. Det
gaelder savel skonomiske som genanvendelsesmzaessige konsekvenser. Det er saledes uklart, om
der vil veere afszetningsmuligheder for affaldet til "betinget anvendelse”.

Affalds- og Ressourceindustrien
En del af DI

HC. Andersens Boulevard 18
1787 Kabenhavn V
Denmark

T +453377 3377
E ari@didk
W ari i dk



* Affalds- & Ressourcelndustrien

En PCB-graensevaerdi til bestemmelse af, hvornar affaldet kan nyttiggeres (begreenset
anvendelse), og hvornar det ikke kan nyttiggeres, er et nedvendigt tiltag, men langt fra
tilstrazkkeligt. Styrelsen oplyser da ogsa, at der skal udstedes supplerende regler i form af
preeciserede krav til kildesorteringen af bygge- og anlsegsaffald, dokumentation af PCB-indholdet
samt krav om selektiv nedrivning. Det er lidt zergerligt, at den samlede pakke af regler ikke sendes
i hering samlet, sa den fulde model kunne vurderes samlet.

Vi stetter, at denne graensevaerdi fastsaettes nationalt og ikke blot overlades til kommunerne pa
individuel basis, nar de klassificerer affaldet som genanvendeligt eller gj.

Gransevardiens sterrelse og anvendelse

Graensevaerdien forslas til 2 mg PCBuakg. Miljostyrelsen har oplyst, at der hermed menes 2,0 mg.
Det er ikke umuligt, at bekendtgerelsens malgruppe og en eventuel dommer vil lzzse 2 mg som
2,49999 mg, sa vi vil opfordre styrelsen til at skrive 2,0 mg.

ARI har ingen kvalificeret vurdering af den miljgmodellering, som ligger til grund for
graensevazrdien. Vi har tiltro til, at styrelsen har anvendt bade forsigtighedsprincippet og
proportionalitetsprincippet ved fastsaettelsen.

Vi er omvendt meget skeptiske overfor, at styrelsen ikke finder behov for at fastsastte retningslinjer
for henholdsvis preveudtagningen, analysehyppighed, analyseparametre samt analysemetoder.
Det undergraver simpelthen grasnseveerdiens entydighed og hermed ogsa effekten. Det er helt
afgerende, at den nationale graznsevasrdi bliver entydig og kontrollerbar, og angivelsen af
provetagningssted og —metoder er ikke entydig og tilstreekkelig fastlagt med "malt ved kilden og i
overfladen”.

| den forbindelse bar det i bekendtgerelsen tydeliggeres, at safremt det ikke er muligt at fastizzgge
PCB-indholdet ved kilden, som det f.eks. er tilfzeldet med affaldet fra genbrugsstationerne, kan den
betingede anvendelse ikke anvendes pa det pagaeldende affald.

Mangler PCB-gransevardi for fri anvendelse

Med den ny bekendtgerelse vil vi have en national greense mellem destruktion/deponering og
nyttiggerelse i form af betinget anvendelse. Men der mangler fortsat en veerdi for graensen mellem
den betingede anvendelse og den fri anvendelse — altsa hvornar affaldet er uforurenet og kan
anvendes uden betingelser.

Miljestyrelsen oplyser i haringsbrevet, at der er behov for at tilvejebringe yderligere viden om
udvaskning og mobilitet af PCB, fer en sadan kan fastsaettes. Samtidig oplyste styrelsen pa
heringsmedet om bekendtgerelsen, at kommuner ogsa fremover i realiteten vil skulle fastsastte
denne granseveerdi, nar de kiassificerer, hvilket affald der er uforurenet. Kommunerne kan altsa
ogsa fremover bruge forskellige greenseveerdier. Det er hverken hensigtsmaessigt eller
meningsfyldt.

Affalds- og Ressourceindustrien
En def af DI

H C. Andersens Boulevard 18
1787 Kebenhavn V
Denmark
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Betydningen af satningen "Bygge- og anlzaegsaffald, der inden nedrivning og sortering indeholdt
PCB (malt ved kilden i overfladen), kan ikke betragtes som uforurenet.” i definitionen pa
"uforurenet bygge- og anleegsaffald” i bilag 2 er i den kontekst helt uklar. Umiddelbart tyder denne
seetning jo pa en national graansevaerdi pa 0.

Det giver ingen mening at fastsastte en regulering, som opererer med en sondring og dermed
behovet for en greense/greenseveerdi samtidig med, at man ikke har viden til at fastsaette den, men
samtidig tillader, at andre ger det. Hvis kommunerne har bedre viden end Miljastyrelsen pa dette
omrade, burde styrelsen bede om aktindsigt i kommunernes analyser hurtigst muligt.

Fokus pa identifikation og udsortering ved kilden

ARI kan som naavnt ovenfor til fulde stette Miljostyrelsen i bestraebelserne pa at sikre PCB-holdigt
affald identificeret, udsorteret og behandlet og anvendt forsvarligt. Det er helt afgerende, at
identifikationen og udsorteringen sker ved kilden, hvis fortynding skal undgas.

Den nu forslaede graznseveaerdi regulerer anvendelsen, men helt centralt i sikringen af sundhed og
milje er ogsa identifikationen og udsorteringen. Jo mere byrdefuld man ger anvendelsen i
pkonomisk og administrativ henseende, jo mere tilskyndelse vil der veere til at udga en
identifikation og udsortering og dermed undslippe kravene til anvendelsen. Det er derfor utroligt
vigtigt, at Miljeministeriet meget snart sikrer krav til identifikation, som sikrer, at det ikke bliver nemt
at undlade identifikationen og udsorteringen, herunder at der kan feres et effektivt tilsyn hermed.

ARI vil konkret foresla Miljestyrelsen, at styrelsen med inspiration i jordflytningsreglerne fastsastter
krav om, at anmeldelsen fremover skal veere folgeseddel for affaldet fra anmelderen til
transporteren til modtageren.

Fokus pa afsatning af PCB-holdigt bygge- og anlagsaffald til betinget anvendelse

Som naevnt savner vi oplysninger om styrelsens vurdering af bekendtgarelsens savel gkonomiske
som genanvendelsesmaessige konsekvenser. Styrelsen har ikke offentliggjort noget, som viser, om
styrelsen har lavet beregninger af de fremtidige afsaetningsmuligheder for affaldet til "betinget
anvendelse”.

Vi kan godt vaere bekymret for afseetningen fremadrettet. Meerkatet "PCB-holdigt” sammenholdt
med sandsynligheden for, at denne anvendelse vil medfere kortlaegning efter jordforureningsloven,
tror vi, vil laegge en kraftig daemper pa lysten til at anvende affaldet. Desuden vil kravet om
anbringelse mindst 2 meter over hajeste grundvandsspejl umuliggere anvendelse i specifikke
geografiske omrader.

Bygge- og anlagsaffald frembragt i udlandet

Som bekendtgarelsesudkastet er formuleret lige nu, og nar vi fortsat ikke har set kravene til
nedrivning m.v., synes den frie og den betingede anvendelse alene at kunne finde anvendelse for
bygge- og anlagsaffald frembragt fra bygninger i Danmark. Det er formentlig kritisk i en EU-retlig
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henseende, hvorfor styrelsen ber overveje at afhjzelpe dette ved fastsaettelsen af en alternativ
mulighed for dokumentation for greensevaerdiernes overholdelse.

Lovtekniske aspekter
Det er vigtigt for bekendtgerelsens malgruppe, at den er klar og entydig, samt at dens sammenspil
med den ovrige miljg- og affaldslovgivning er klar.

Da de nedvendige sendringer i bl.a. affaldsbekendtgerelsen ikke indgar i denne haring, er det
meget svaert at vurdere, om Miljestyrelsen faktisk kan opna den regulering af anvendelsen af PCB-
holdigt affald, som styrelsen beskriver i hgringsbrevet, og om reguleringen sker det rigtige sted.
Det er umiddelbart vores indtryk, at selve greenseveerdien og kravene tif sortering bedst kunne
reguleres i affaldsbekendtgerelsen.

Den ny titel er for bred i forhold til bekendtgerelsens anvendelsesomrade. Der er saledes ikke tale
om en regulering af anvendelsen af restprodukter og jord og sorteret bygge- og anlszgsaffald, men
derimod en regulering af disse affaldstyper til specifikke bygge- og anlaegsaktiviteter eller arbejder.
Vi vil derfor foresla, at titlen andres til en mere praecis angivelse af indholdet.

Beskrivelserne/begreberne, der anvendes i bekendtgerelsen, er meget generelle i forhold til det
specifikke og reelle indhold af kravene. Samtidig skal man sammenholde definitionerne og de
materielle paragraffer og bilagene for at forsta de enkelte krav eller forbud i bekendtgarelsen. Det
ger den urimeligt utilgaengelig. | denne situation ville la2ngere og flere paragraffer veere at
foretraskke. Vi vedlaegger et ufeerdigt udkast til en alternativ struktur til styrelsens inspiration.

Affaldsproducentbegrebet anvendes anderledes end i den ovrige affaldslovgivning, hvilket
egentligt er unadvendigt. Der mangler en nsermere definition af, hvad der forstas med: "bygninger
eller anleeg, hvori der kan tages ophold”.

AR star naturligvis til radighed for en uddybning af dette heringssvar.

Med venlig hilsen

Marianne Munch Jensen
Sekretariatsleder i Affalds- og Ressourceindustrien
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Forslag til ny struktur

Bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord og visse typer bygge-
og anlagsaffald til specifikke bygge- og anlegsarbejder

1 Bekendiyorelsen har som udkast veret notficeretn

overensstemmelse med Europa-Parlamentets og Radets direktiv
98/34/EF (informationsproceduredirektivet), som

endret ved direktiv 98/48/EF.

[ medfor af § 7, stk. 1,nr.30g 8,§ 7a,stk. 1,§ 16, § 19, stk. 5, § 27, stk. 3, § 44, stk. 1, § 46 a, stk. 2, §
67, § 80, stk. 1 og 2, § 92 og § 110, stk. 3, i lov om miljebeskyttelse, jf. lovbekendtgorelse nr. 879 af 26.
Jjuni 2010, som @ndret ved lov nr. 446 af 23. maj 2012 og lov nr. 1149 af 11. december 2012, samt § 50,
stk. 3, § 51, § 88, stk. 3, i lov om forurenet jord, jf. lovbekendtgerelse nr. 1427 af 4. december 2009,
fastszttes:

Kapitel |
Bekendtgorelsens omrade m.v.

§ 1. Denne bekendtgerelse fastsztter regler om anvendelse af restprodukter, jord og specifikt definerede
typer af bygge- og anlagsaffald til specifikt angivne bygge- og anlegsarbejder.

Stk. 2. Bekendtgorelsen omfatter ikke

1) anvendelse af restprodukter, jord og bygge- og anlzgsaffald, der er klassificeret som farligt affald
efter bekendtgorelse om affald,

2) bygge- og anlzgsarbejder i rastofgrave og tidligere ristofgrave, og

3) bygge- og anlagsarbejder pa deponeringsanlag, der er registreringspligtige efter lov om afgift af
affald og rastoffer.

§ 2. I denne bekendtgorelse forstés ved:

1) Affaldsindehaver: som defineret i bekendtgorelse om affald.

2) Affaldsproducent: som defineret i bekendtgorelse om affald.

3) Bruger: Den, der anvender eller lader anvende restprodukter, jord eller bygge- og anlzgsaffald til
bygge- og anlegsarbejder.

4) Bygge- og anlegsarbejder: Etablering af veje, stier, pladser, stojvolde, ramper, diger, demninger,
jernbaneunderbygning, ledningsgrave, terrenregulering, anleg pa soterritoriet samt opfyldning i gulve
og under fundamenter.

5) Eluatkoncentration: Koncentrationen af et stof i vaesken fra en udvaskningstest.

6) Farligt affald: Farligt affald som defineret i bekendtgorelse om affald.

7) Faststofindhold: Mangden af et stof bestemt i forhold til terstofindholdet i den samlede prove, jf.
bilag 9.

8) Jord: Jord, som angivet i bilag 1.

9) Restprodukter: Slagger, bundaske og flyveaske, som opfort pa bilag 1.

10) Tt belzgning: Ved tat belagning forstas asfalt, beton m.m., der reducerer mengden af vand, der
vil perkolere gennem belzgningen. Bortledning af overfladevand medforer, at hojst 10 % af nedberen
vil komme i kontakt med restprodukt eller jord.

11) Fast belzgning: Ved fast belegning forstas asfalt, beton, fliser, minimum | m kategori 1-jord m.m.
der sikrer mod kontakt.

12) Uforurenet bygge- og anlegsaffald: Bygge- og anlegsaffald, hvor det med hej grad af sikkerhed kan
legges til grund, at affaldet ikke indeholder forurenende materialer eller stoffer i et sidant omfang eller
af en sddan art og koncentration, at anvendelsen af affaldet kan have skadelig virkning pa miljoet eller



menneskers sundhed. Affaldet ma saledes ikke indeholde forurenende stoffer, herunder stoffer, der kan
give anledning til forurenende nedsivning til jord eller grundvand, herunder f.eks. impragneret tree,
tjre, sod, rester af maling og lak. Bygge- og anlxgsaffald, der inden nedrivning og sortering indeholdt
PCB (maélt ved kilden i overfladen), kan ikke betragtes som uforurenet.

13) Forurenet bygge- og anlegsaffald: Bygge- og anlegsaffald og som inden nedrivning og sortering
indeholdt maksimalt 2 mg PCBtotal/kg (malt ved kilden og i overfladen).

14) Bygge- og anlxgsaffald: Bygge- og anlegsaffald udsorteret efter bekendtgorelse om affald i form
af

a) Natursten, f.eks. granit og flint.

b) Uglaseret tegl (mur- og tagsten).

c) Beton.

d) Blandinger af materialer fra natursten, uglaseret tegl og beton.

e) Jern og metal.

f) Gips.

g) Stenuld.

Kapitel 2
Anvendelse af restprodukter og jord

§ 3. Bekendtgorelsen inddeler jord og restprodukter i kategorierne 1, 2 og 3, jf. bilag 1.

§ 4. Restprodukter og jord i kategori 1 ma uden tilladelse anvendes til bygge- og anlzgsarbejder
omfattet af bekendtgerelsen, jf. § 2, nr. 4, medmindre andet folger af lov om miljobeskyttelse og den
ovrige lovgivning.

§ 5. Restprodukter og jord i kategori 2 ma uden tilladelse anvendes til bygge- og anlegsarbejder pa de i
bilag 2 nazvnte betingelser, jf. dog § 6.

Stk. 3. Restprodukter og jord i kategori 3 ma uden tilladelse anvendes til bygge- og anlzgsarbejder pa de
i bilag 3 nevnte betingelser, jf. dog § 6.

Stk. 4. Tilladelse til anvendelse af jord eller restprodukter, der ikke er omfattet af kategori 1, 2 eller 3,
meddeles efter bestemmelserne i miljobeskyttelsesloven. Tilladelse til anvendelse af jord eller
restprodukter, der er omfattet af kategori 1, 2 eller 3, og som ikke kan anvendes uden tilladelse efter
denne bekendtgorelse eller opna dispensation efter § 7, meddeles efter bestemmelserne i
miljobeskyttelsesloven.

§ 6. Anvendelse af restprodukter og jord i kategorierne 2 og 3 til bygge- og anlegsarbejder er betinget
af,

1) at afstanden til indvindingsanleg for vandforsyning, hvortil der stilles krav om drikkevandskvalitet,
er mindst 30 m,

2) at restprodukter og jord anbringes over hojeste grundvandsspeji, og

3) at udlagt jord er afgraznset med markeringsnet.

§ 7. Kommunalbestyrelsen kan meddele dispensation fra kravene ved anvendelse indenfor den
pageldende kategori i bilag 2 og 3, hvis anvendelsen er anlzgsteknisk begrundet og miljomeassig
forsvarlig. Der kan ikke meddeles dispensation fra typen af bygge- og anlegsarbejde.
Kommunalbestyrelsen kan gore en dispensation betinget af, at nermere angivne vilkar overholdes.



Kapitel 3
Produkt- og kontrolkrav for restprodukter og jord

§ 8. Affaldsproducenten eller affaldsindehaveren skal inden afsztning til brugeren lade restprodukter og
jord analysere ved reprasentative prover efter retningslinjerne i bilag 4.

Stk. 2. Analyser af jord og restprodukter skal udfores af et akkrediteret laboratorium, jf. bekendtgorelse
om kvalitetskrav til miljomalinger udfort af akkrediterede laboratorier, certificerede personer m.v.

§ 9. Partier af jord fra samme gravearbejde ma oplagres samlet. Det samlede oplag kategoriseres efter
den prove, der medforer den hejeste kategori.

Stk. 2. Sammenblanding af partier i ovrigt ma kun finde sted pa anvendelsesstedet. Hvis partier af
restprodukter og jord i forbindelse med et bygge- og anlegsarbejde sammenblandes, gxlder
bekendtgorelsens regler for den mest forurenede kategori.

Stk. 3. Som mest forurenende kategori anses efter denne bekendtgorelse jord og restprodukter i kategori
3 og som mindre forurenende kategori 2. Som mindst forurenende anses jord og restprodukter i kategori
1.

Kapitel 4
Afheendelse af restprodukter og jord

§ 10. Affaldsproducenten eller affaldsindehaveren skal, inden restprodukter eller jord afhandes til
brugeren, udarbejde en deklaration med oplysning om:

1) Affaldsproducent, produktionssted samt typen af restprodukt eller jord, jf. bilag 1.

2) Den kategori, som restproduktet eller jorden tilhorer, jf. bilag 1.

3) Eventuel rensning med angivelse af den anvendte proces.

4) Den anvendte metode for proveudtagning, anvendte udvaskningstest og analyseresultater, tidspunkt
for proveudtagning og analyse samt analyselaboratorium. De betegnelser, der er anvendt i bilag 1, skal
anvendes.

Stk. 2. Deklarationen skal underskrives af affaldsproducenten eller affaldsindehaveren og opbevares hos
denne i 5 ar. Deklarationen skal pa forlangende udleveres til miljomyndighederne.

Kapitel 5
Anvendelse og oplagring af bygge- og anlegsaffald

§ 11. Bekendtgorelsen inddeler bygge- og anlegsaffald i uforurenet bygge- og anlegsaffald, jf. § 2,
nr.12, og forurenet bygge- og anlegsaffald, jf. § 2, nr. 13.

§ 12. Uforurenet bygge- og anlegsaffald i form af natursten, f.eks. granit og flint, uglaseret tegl (mur-
og tagsten), beton, blandinger af materialer fra natursten, uglaseret tegl og beton, jern og metal, gips og
stenuld ma uden tilladelse forberedes til genbrug til samme eller besl®gtede formal, som
affaldsmaterialerne har vaeret brugt til hidtil, herunder til genbrug af mursten, tegl elier gipsplader i
byggeri m.v.

Stk. 2. Uforurenet bygge- og anlegsaffald i form af natursten, f.eks. granit og flint, uglaseret tegl (mur-
og tagsten), beton, blandinger af materialer fra natursten, uglaseret teg! og beton ma uden tilladelse og
efter forarbejdning, herunder nedknusning, anvendes som erstatning for primere rastoffer i bygge- og
anlegsarbejder.

Stk. 3. Andre former for anvendelse af uforurenet bygge- og anlzgsaffald end de i stk. 1 og 2 angivne
kan kun ske efter lov om miljobeskyttelse eller regler udstedt i medfor af loven.



§ 13. Uforurenet bygge- og anlzgsaffald i form af natursten, f.eks. granit og flint, uglaseret tegl (mur- og
tagsten), beton, blandinger af materialer fra natursten, uglaseret tegl og beton ma uden tilladelse oplagres
pé nedrivningsstedet i op til | ar.

§ 14. Forurenet bygge- og anlegsaffald ma uden tilladelse og efier forarbejdning, herunder
nedknusning, anvendes som erstatning for primare rastoffer i bygge- og anlegsarbejder, nir kravene i
stk. 2 er opfyldt. Det gzlder dog ikke bygge- og anlzgsarbejder i bygninger eller anleg, hvori der kan
tages ophold og anl®g pa soterritoriet.

Stk. 2. Anvendelse efier stk. 1 er dog betinget af:

1) at afstanden til indvindingsanleg for vandforsyning, hvortil der stilles krav om drikkevands-kvalitet,
er mindst 30 m,

2) at affaldet anbringes mindst 2 meter over hojeste grundvandsspe;l,

3) at affaldet er afgr&nset med markeringsnet,

4) at der anvendes tzt belzgning over og anvendelse i en maks dybde pa 5 m.

Stk. 3. Der ma ikke anvendes mere bygge- og anlagsaffald til pigeldende bygge- og anlzgsarbejde, jf,
stk. 1, end hvad der er anlegsteknisk begrundet.

Stk. 4. Der kan ikke meddeles tilladelse efter bestemmelserne i miljobeskyttelsesloven til anvendelse af
bygge- og anlazgsaffald, hvis bygge- og anlzgsaffaldet indeholder PCB.

Kapitel 6
Anmeldelse og midlertidig oplagring af restprodukter, jord og forurenet bygge- og anlegsaffald

§ 15. Senest 4 uger for anvendelse af restprodukter i kategori 1, 2 eller 3, jord i kategori 2 eller 3 og
forurenet bygge- og anlegsaffald skal brugeren indgive en skriftlig anmeldelse til

kommunalbestyrelsen, hvor arbejdet agtes udfort. Kommunalbestyrelsen sender straks efter modtagelsen
en kopi af anmeldelsen og medsendt materiale til regionsradet, hvor arbejdet agtes udfort. Anmeldelsen
skal indeholde oplysninger om:

1) Projektets beliggenhed, herunder med angivelse af koordinater,

2) Datoen for projektets pibegyndelse og afslutning.

3) Mazngde, typen af restprodukt, jord eller forurenet bygge- og anlegsaffald og kategorien af
restprodukt og jord, der agtes anvendt i projektet.

4) Dimensioner og tegninger af projektet.

5) Oversigtsplan med angivelse af berorte matr. nr., placering i forhold til drikkevandsboringer og
bronde samt vandleb, seer og havet.

6) Hvorvidt der vil ske udledning direkte eller via draznsystemer til vandlob, soer og havet.

Stk. 2. Anmeldelsen af restprodukter og jord skal vere vedlagt den i § 10 nevnte deklaration.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen kan, hvis projektet kan medfore forurening eller risiko herfor, inden 4 uger
fra modtagelsen af anmeldelse efter stk. | bestemme, at ivaerksettelsen af bygge- og anlzgsarbejdet skal
udsttes, indtil projektets pavirkning af miljoet er nermere undersogt eller vurderet.
Kommunalbestyrelsen nedizgger forbud mod projektet, hvis det ikke er i overensstemmelse med
lovgivningen.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen kan, pa baggrund af den i stk. 3 foretagne konkrete vurdering af hensyn til
miljoet, bestemme, at anvendelsen af restproduktet eller jorden skal ske pa bestemte vilkar, herunder
tidsfrister for overdekning af udlagte restprodukter og jord. Kommunalbestyrelsen kan tillige nedlzgge
forbud mod projektet pa baggrund af vurderingen.

Stk. 5. Anmeldelsen opbevares af myndighederne og indgar i regionstadets kortlegning efter lov om
forurenet jord.



Stk. 6. Restprodukter og jord, der opgraves fra eksisterende bygge- og anlegsarbejder i forbindelse med
renovering af bygge- og anlegsarbejdet, mé anvendes pé stedet uden anmeldelse.

§ 16. Restprodukter i kategori 1 kan oplagres pa stedet for anvendelsen i op til 6 méneder regnet fra
datoen for modtagelse af forste lzs.

Stk. 2. Restprodukter, jord i kategori 2 og 3 og sorteret bygge- og anlegsaffald forurenet med visse
stoffer kan oplagres pa stedet for anvendelsen i op til 4 uger uden overdakning. Oplagring kan med tet
overdzkning ske i op til 6 maneder regnet fra datoen for modtagelse af forste les.

Kapitel 7
Tilsyn og handheevelse

§ 17. Kommunalbestyrelsen forer tilsyn med, at reglerne i kapitel 2, 5 og 6 overholdes.
Stk. 2. Den myndighed, der forer tilsynet med affaldsproducenten eller affaldsindehaveren, forer tilsyn
med, at reglerne i kapitel 3 og 4 overholdes.

Kapitel 8
Kiage
§ 18. Kommunalbestyrelsens afgerelser efter § 15, stk. 4, kan paklages til Natur- og Miljoklagenzvnet.
Stk. 2. Kommunalbestyrelsens afgorelser i ovrigt efter denne bekendtgorelse kan ikke piklages til anden
administrativ myndighed.

Kapitel 9
Straf

§ 19. Medmindre hojere straf er forskyldt efter den svrige lovgivning, straffes med bode den, der

1) ikke overholder de i § 5, jf. bilag 2 og 3, samt § 6 nazvnte betingelser for anvendelse af restprodukter
og jord,

2) anvender restprodukter eller jord i strid med § 5 uden at overholde de i bilag x fastsatte
grensevardier,

3) overtreder vilkér fastsat i en dispensation i medfor af § 7,

4) undlader at lade restprodukter eller jord analysere efter de i § 8, jf. bilag 4, angivne retningslinjer
inden afsetning til anvendelse,

5) sammenblander partier i strid med § 9,

6) undlader at udarbejde, underskrive, opbevare eller pa miljomyndighedens forlangende udlevere den i
§ 10 nzvnte deklaration,

7) afgiver urigtige eller vildledende oplysninger i forbindelse med den i § 10 n®vnte deklaration,

8) anvender bygge- og anlegsaffald uden, at betingelserne herfor er opfyldt, jf. §§ 12-14 og bilag 6 og7,
9) undlader at indgive anmeldelse eller afgiver urigtige eller vildledende oplysninger i forbindelse med
en anmeldelse efter § 15,

10) pabegynder anvendelse af restprodukter, jord eller sorteret bygge- og anlaegsaffald forurenet med
visse stoffer inden udlobet af den i § 15, stk. 1, nzvnte 4 ugers frist,

11) anvender restprodukter, jord eller sorteret bygge- og anleegsaffald forurenet med visse stoffer i strid
med kommunalbestyrelsens afgorelse efter § 15, stk. 3,

12) anvender restprodukter eller jord i strid med kommunalbestyrelsens afgarelse efter § 13, stk. 4,

13) oplagrer restprodukter i strid med kravene i § 16, stk. I, eller

14) oplagrer restprodukter, jord eller sorteret bygge- og anlegsaffald forurenet med visse stoffer i strid
med kravene i § 16, stk. 2.

Stk. 2. Straffen kan stige til fengsel i indtil 2 ar, hvis overtredelse er begéet forsatligt eller ved grov
uagtsomhed, og hvis der ved overtredelsen er



1) voldt skade pa miljoet eller fremkaldt fare derfor, eller

2) opnaet eller tilsigtet en okonomisk fordel for den pagaldende selv eller andre, herunder ved
besparelser.

Stk. 3. Der kan palegges selskaber mv. (juridiske personer) strafansvar efter reglerne i straffelovens 5.
kapitel.

Kapitel 10
Tkrafitreedelses- og overgangsbestemmelser

§ 20. Bekendtgorelsen traeder i kraft den []. § 15 treeder dog forst i kraft [4 uger efter ovrig ikrafitreeden]
for sa vidt angir PCB-holdigt bygge- og anlaegsaffald, som kommunalbestyrelsen inden
bekendtgorelsens ikrafttreden har vurderet som uforurenet,

Stk. 2. Bekendtgorelse nr. 1662 af 21. december 2010 om anvendelse af restprodukter og jord til bygge-
og anlegsarbejder og om anvendelse af sorteret, uforurenet bygge- og anlzgsaffald opheves.

Stk. 3. Tilladelser, der er meddelt efter bekendtgerelse nr. 655 af 27. juni 2000 om genanvendelse af
restprodukter og jord til bygge- og anlegsarbejder, bekendtgorelse nr. 1635 af 13. december 2006 om
genanvendelse af restprodukter og jord til bygge- og anlazgsarbejder og bekendtgerelse nr. 1480 af 12.
december 2007 om genanvendelse af restprodukter og jord til bygge- og anlzgsarbejder, bevarer deres
gyldighed.

Stk. 4. Anmeldelser, der er indgivet inden bekendtgarelsens ikrafttreeden, ferdigbehandles efter
reglerne i bekendtgerelse nr. 1662 af 21. december 2010 om anvendelse af restprodukter og jord
til bygge- og anlaegsarbejder og om anvendelse af sorteret, uforurenet bygge- og anlegsaffald.

Bilag 1
Restprodukter og jord (renset og urenset) omfattet af bekendtgerelsen
Slagger fra affaldsforbraending: Den rest fra forbreending af affald, der opsamles fra bunden af
forbreendingskammeret efter frasortering af jernholdigt materiale, hvor anlegget hovedsageligt er
baseret pa afbraznding af dagrenovation og dagrenovationslignende affald fra husholdninger, samt affald
fra industri og institutioner der har en tilsvarende sammensetning. Indholdet af TOC (total organisk

kulstof) i slaggen fra affaldsforbrending skal viere mindre end 3 % vzegt i tor prove bestemt efter
DS/EN13137.

Bundaske fra kulfyrede kraftverker: Den rest fra forbranding af kul, der opsamles fra
forbrendingskammeret, hvor anlegget kun er baseret pa afbrending af kul.

Flyveaske fra kulfyrede kraftverker: Den rest fra forbraznding af kul, der tilbageholdes fra roggassen,
hvor anlzgget kun er baseret pa afbrznding af kul. Flyveasken ma ikke indeholde afsvovlings-
produkter.

Jord: Jord uden anden forurening end med de stoffer, der er anfort i tabel 1.
Inddeling af restprodukter og jord i kategorier

Et parti af restprodukter eller jord kategoriseres efter det stof, der giver anledning til den hajeste
kategori. Et stof kategoriseres ved forst at undersege, om det overholder kravene til kategori 1



for faststofindhold og koncentration i eluat. Hvis stoffet ikke kan placeres i kategori 1 undersgges
kategori 2 og derefter kategori 3.

TABEL 1

Analyseresultater skal henferes til ter vagt for slagger fra affaldsforbraending efter frasortering
af metalemner.

TABEL 2
Bilag 2
Bygge- og anlzegsarbejder hvortil restprodukter og jord i kategori 2 kan anvendes uden tilladelse
Bygge- og anlaegsarbejde: Krayv ved anvendelse af kategori 2.
Veje Fast belzgning. h maks. | m.
Stier Fast bel&gning. h maks. 0,3 m.
Pladser Fast belzgning. h maks. 1 m.
Pladser Frem til 31. december 2015 kan slagger fra

affaldsforbraendingsanlzg anvendes med tet
belegning og bortledning af overfladevand. h
maks. | m. Afstanden til n@rmeste indvin-
dingsanleg for vandforsyning skal vere mindst
300 m. Dog g=zlder der for klorid, sulfat og
natrium de krav, der er angivet i bilag 8, tabel 2.

Ledningsgrave Fast bel®gning.

Ramper Fast beleegning. h maks. 4 m. I l=ngderetning
mindst 15 promitles fald.

Stejvolde Kommunal stgjkortlegning der viser behov for

stojdempning eller i forbindelse med vilkar i
miljogodkendelse af listevirksomheder.
h maks. 5 m. Fast belegning. Kronens bredde
ma maksimalt vere 2 m. Sider skal udfores
med anlag pa 2 m eller mindre. Der skal
etableres eroderingsbeskyttelse ved brug af
jord som fast belegning.

Fundamenter og gulve h maks. 1 m under bygninger. Jord ma ikke
kunne give anledning til indeklimaproblemer.

h er den samlede hajde af kategori 2-materialer.

Bilag 3
Bygge- og anlegsarbejder hvortil restprodukter og jord i kategori 3 kan anvendes uden tilladelse
Bygge- og anlzgsarbejde: Krav ved anvendelse af kategori 3.
Veje Tt belzgning og bortledning af overflade-
vand. h maks. | m.
Stier Fast belegning. h maks. 0,3 m.

Ledningsgrave Fast belegning.



Fundamenter og gulve h maks. | m under bygninger. Jord ma ikke
kunne give anledning til indeklimaproblemer.

h er den samlede hojde af kategori 3 materialer.

Bilag 4

Proveudtagning, analysehyppighed, analyseparametre samt analysemetoder

[som det nugzldende]



Hegringssvar pd "Bekendigoerelsen om anvendelse af restprodukter,
Jord og sorteret bygge- og anlagsaffald” fra Senderborg kommune.

Laesevenlighed

Definitioner
§2
Tat belaegning og Fast beleegning bor defineres i § 2 og ikke i hvert andet bilag (4, 5 og 7).

Opdeling af bilagene i forhold til selve bekendtgorelsen.

I bekendtgerelsen behandles anvendelse af restprodukter og jord ferst. Derfor vil det veere hensigtsmassigt

om de bilag, der omhandler jord og restprodukter kommer i forste razkke. Vi forslar derfor,
organiseres som felgende:

at bilagene

Nuvzarende bilag

Bliver til bilag
nr:

1. Restprodukter og jord (renset og urenset) omfattet af bekendtgorelsen

8. Inddeling af restprodukter og jord i kategorier

4. Bygge- og anlegsarbejder hvortil ....kategori 2...uden tilladelse

5. Bygge- og anlegsarbejder hvortil ....kategori 3...uden tilladelse

2. Sorteret, uforurenet bygge- og anlegsaffald omfattet af bekendtgorelse.

6. Anvendelse og oplagring af sorteret, uforurenet bygge- og anlaegsaffald uden tilladelse

3. Sorteret bygge- og anlegsaffald forurenet med visse stoffer omfattet af bekendtgorelse

7. Anvendelse af sorteret bygge- og anlegsaffald med visse stoffer uden tilladelse

9. Preveudtagning, analysehyppighed, analyseparametre samt analysemetode

O | [erfon s o o |

Med dette forslag kan miljestyrelsen sikre en oget lzsevenlighed, for bdde de kommuner og ridgiverer, som
bruger bekendtgerelsen. Da opdelingen i tre "bilagsafsnit” repreesentere bekendtgarelsens opdeling i

"restprodukterne og jord” og "rent bygge- og anlegsaffald” og "forurenet bygge- og anlzgsaffald”. Forst en

definition, sd en inddeling og si et anvendelsesformal.

Uklarheder imellem jordreguleringen

Kategorisering af jord i forhold til denne bekendtgorelse
Vi finder det uheldigt, at kategorisering af jordens forureningsgrad kaldes det samme som i

jordflytningsbekendtgorelsen (bek. 1479 af 12.december 1997), uden at kategoriseringernes intervaller er ens.
Det vil sige, at en kategori 2 jord ifolge jordflytningsbekendtgerelsen ikke er en kategori 2 jord ifelge denne
bekendtgarelse. For eksempel kan et les med kvikselv forurenet jord i kategori 2 kunne indeholde op til 3 mg
kvikselv jfr. jordflytningsbekendtgerelse og kunne ende i en stagjvold, uden at der er foretaget
udvaskningstest, fordi aktarer pd omridet (ridgivere, entreprensrer og kommuner) roder rundt i

kategorierne. Det samme gelder cadmium forurenet jord.

Derudover bar kulbrinter ogsd indarbejdes i bekendtgerelsen, da en stor del af den jord, der anvendes til for
eksempel stgjvolde i dag indeholder en mindre del kulbrinter. Det vil lette sagsbehandlingen vaesentligt, hvis
ikke vi skal VVM screene og sagsbehandle efter § 19 i miljobeskyttelsesloven, hver eneste gang der skal

genanvendes jord, der er lettere forurenet med kulbrinter.

ZEndringer til reguleringen
Héandtering af uforurenet bygge- og anlmgsaffald
Bilag 6

I det foresldede bilag 6 anvendelse og oplaring af sorteret, uforurenet bygge- og anlegsaffald uden tilladelse

vil det vaere anskeligt at afsnit nr. 2 endres:
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1. Pracisering forarbejdning: I den tidligere regulering var ordlyden "efter forarbejdning”, som
miljestyrelsen i flere omgange har praeciseret betyd efter nedknusning. - i den nye ordlyd "efter
forarbejdning, herunder nedknusning” bliver nedknusning til en delmangde af forarbejdning
sammen med opbrudt, itusldet og fx overkert fire gange af en traktor.

2. Przcisering af meengde: For at undgi ulovlig deponering af uforurenet bygge- og anlegsaffald
samt ege den disponible mangde af bygge- og anlagsaffald til erstatning for primzare ristoffer, bor
afsnittet yderligere regulere, at mangden af genanvendelse af uforurenet bygge- og anlaegsaffald skal
veere anlegsteknisk begrundet — indsat ordlyden fra § 13, stk. 3.

Héndtering af forurenet bygge- og anlsegsaffald

§13 stk. 2.

I forbuddet mod tilladelse efter miljebeskyttelsesloven til genanvendelse af bygge- og anlegsaffald forurenet
med PCB, bor der indsettes en mangde regulering pd >2 mg/kg PCB. Da det meste PCB- forurenet bygge- og
anlegsaffald ogsé er forurenet med tungmetaller, s& det vil kreve § 19 tilladelse.

Bilag3 og7

Miljostyrelsen ber tage det ind i overvejelserne om regelforenkling og ressourcebesparelser at landets
kommunerne og de private ridgivere i de sidste mange ar har brugt den nuverende
restproduktbekendtgorelses bilag 6 som retningsgivende for hdndtering af tungmetalforurenet bygge- og
anlaegsaffald.

Bilag 3 ber derfor udvides til at hdndtere sorteret bygge- og anlagsaffald forurenet med de tungmetaller, i
enten indhold eller malt i overfladen, der fremgér af nuverende bilag 6 (kommende bilag 8). Systemet ber
have samme Klassificering som for jord og restprodukter og opdeling i Klasse 1 (rent) samt 2 og 3, samt de
samme anvendelses muligheder som fremgar af enten de nuvaerende bilag 4 og 5 eller det kommende bilag 7.
Det vil reducere omfanget af § 19 tilladelser som kommunerne i dag giver i forbindelse med mange byggerier.

En sddan regulering vil spare bygherren for en del rddgiver timer og det vil spare kommunerne for at skulle
udarbejde § 19 tilladelser for forureningsomfang malt i overfladen af byggeaffald som fortyndes ved
forbehandling og derfor knap er sammenligneligt med den nzste fri genanvendelse for jord hvor
tungmetallerne findes som et gennemsnit i hele partiet af jorden eller restproduktet.

Genanvendelse af beton

Denne bekendtgerelse legger op til, at beton frit kan genanvendes, lige som hidtidigt. Her var det anskeligt,
at der blev kigget pd de udvaskningstest, der er udfort pé beton. I for eksempel Dansk Affaldsforenings
rapport "@get kvalitet i genanvendelse af bygge- og anlegsaffald fra genbrugspladsernes”, fra maj 2004, viser
alle betonprover, der er udfert udvaskningstest pi, overskridelser af Chrom total, svarende til kategori 3 i
bilag 8 i "Bekendtgerelsen om anvendelse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlazgsaffald”,

Var betonen blevet karakteriseret som restprodukt og ikke bygge- og anlegsaffald, havde produktet haft en
begrenset genanvendelsesformail.

Det vil sige at én fraktion beton sagtens kan genanvendes til de formal nzvnt i bilag 6, selvom den er
forurenet, fordi det ikke er en synlig forurening (som for eksempel tjeere, sod, rester af maling), men forst
afslores ved udvaskningstest. De test, der vil blive udfert pi beton, er for at finde PCB’en, og den udfores ved
kilden, altsa i overfladen.

Der stilles ikke krav til, at der blive malt p8 Chrom total pa beton, i overfladen eller af selve materialet, og det
finder vi meget uheldigt, nir mange udvaskningstest udfert pa beton viser overskridelser af Chrom total.
Udvaskningstest viser nemlig, at der er en fare for at forureningen ender i grundvandet, afhzngig af hvilken
fraktion Chrom forekommer pa. Her er blot mélt p& Chrom total.

Til sidst vil jeg blot nzvne, at vi i Senderborg Kommune er blevet opmzazrksomme pa problemet, da vi har
haft storre nedbrydningssager, hvor vi ogsa har mlt Chrom total i udvaskningstest fra gjensynlig ren beton.
Man ber maske undersoge, hvilken fraktion Chrom forekommer pd, for beton kan frit genanvendes, som det
er lagt op til.
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Cc: Line Legarth Stigel; Anne-Sofie Nielsen
Emne: Vedr. M5T-7549-00057

Til Miljgstyrelsen
Att. Line Legarth Stigel og Anne-Sofie Nielsen

Heringssvar vedr. udkast til ny bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og
anlzgsaffald.

Guldborgsund Kommune har fglgende bemasrkninger til udkast til ny bekendtgerelse om anvendelse af
restprodukter, jord og sorteret bygge- og anla=gsaffald:

Bekendtgorelsens definitioner

Af bekendtgorelsens § 2, stk. 2 5) fremgar det, at bygge- og anlagsarbejder omfatter etablering af stier, vej,
stojvolde, ramper, diger m.m. herunder terranregulering, Guldborgsund Kommune onsker at f& uddybet
hvilken form for terranregulering, der her er tale om. Er der tale om, at rene byggematerialer, fx ved nedrivning
af en ejendom med kazlder, m3 efterlade nedknust beton og tegl i keederniveau som opfyld? Eller badebassiner,
m& man opfylde dem med byggeaffald eller jord i kategori 27 Dertil kommer terraenregulering i det 8bne land, ma
man udlaegge rent byggeaffald og herefter afdaekke det med jord? Og hvilken slags jord m3 anvendes? Kategori 1
jord iht. bekendtggrelsens bilag 8? Eller klasse 1 jord iht. jordflytningsbekendtgerelsen? Omrader der anvendelse
til privat bolig, berneinstitutioner eller omrdder hvor der er almen adgang m.v. - dvs. omrader hvor der er falsom
anvendelse af arealerne, skal jord der udlazgges vaere rent iht. lov om forurenet jord (§ 72b), betyder det, at
“renhedsgraden” af det jord der udla=gges skal omfatte reglerne i restprod.bkg. eller jordflytningsbkt.?

Klassificering

I bilag 8 fremgar inddelingen af restprodukter og jord i 3 kategorier, men Guldborgsund Kommune bemaerker, at
der ikke er sammenhaeng med klassificeringen af restprodukter, affaldet! - om man vil, hverken i henhoid til
jordfiytningsbekendtggrelsen (bkg. nr. 1479 af 12. dec. 2007) eller i henhold til bekendtgorelsen om
klassificering af farligt affald (bkg. nr. 715 af 13. maj 2015), selv om det i neerveerende bekendtgoerelse § 1,
stk. 2 1) fremgar, at restprodukter, jord og bygge- og anlaegsaffald, der er klassificeret som farligt affald efter
bkg. om affald, ikke er omfattet.

Anvendelse

Af § 6 fremg&r det, at restprodukter og jord i kat. 2 og 3, frit m& anvendelse til de form8l der er beskrevet i bilag
5, nér blot kravene i § 6 er overholdt. Guldborgsund Kommune finder dog, at kravet om, at “udlaegningen skal
ske over hgjest grundvandsspejl”, er lidt vag. Guldborgsund Kommune mener, at der bgr sattets et krav om,
at udlzzgningen kun m3 ske, hvor det kan dokumenteres, at “grundvandsstanden til enhver tid - som er
minimum, er 1 meter under de udlagte restprodukter eller jord”, dvs. der skal tages hgjde for, at
grundvandsstanden aendres i forhold til sommer/vinter.

Fri og ikke fri genanvendelse

Anvendelse af forurenet bygge- og anlaegsaffald. Jf. bkg. § 13 stk. 1, s8 ma sorteret bygge- og anlaegsaffald
forurenet med visse stoffer frit genanvendes iht. bilag 7 dog, jf. § 14, herefter (i § 13 stk. 2) fremgdr det, at
bygge- og anlagsaffald i evrigt skal vaere uforurenet samt at der ikke kan gives dispensation til anvendelse af
bygge- og anleegsaffaldet indeholder PCB!! Guldborgsund Kommune finder, at der er tale om modstridende regler
for genanvendelse, jf. § 13 stk. 1 s§ m& man gerne genanvende bygge- og anlagsaffald forurenet med visse
stoffer, men iht. § 13 stk. 2 m& man ikke, hvis det indeholder PCB! Af § 14 fremgér det dog, at séfremt man
genanvender forurenet bygge- og anlaegsaffald, s3 skal anbringelsen ske mindst 2 meter over hejeste
grundvandsstand - Guldborgsund Kommune har samme kommentar hertil som er naevnt i forbindelse med
kemmentarerne til bekendtgerelsens § 6, se ovenfor. Hertil kommer, at der i bekendtggrelsens bilag 7 er nzzvnt,
at sorteret bygge- og anleaegsaffald forurenet med visse stoffer ma udlagges i en dybde pd 5 meter (max),
Guldborgsund Kommune er forundret over, at der ma udlaegges forurenet bygge- og anlzegsaffald i sd stort et
omfang, nar der bl.a. efter bekendtgerelsens § 13 ikke kan gives tilladelse efter miljebeskyttelsesloven tif
anvendelse af bygge- og anlaegsaffald, hvis bygge- og anlzegsaffaldet indeholder PCB,
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NOTAT

Heringssvar til udkast til ny bekendtgorelse om anvendelse af
restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlagsaffald J. nr. MST-
7549-00057, d. 8. maj 2015)

Heringssvaret omfatter alene byggeaffald og PCB, og medtager derfor ikke an-
leegsaffaldet. | haringssvaret er det antaget, at kun PCB har betydning for klassifice-
ringen af affaldet, dvs. at indhold af andre miljefremmede stoffer ikke udlgser be-
greensninger i genanvendelsen.

@vre graensevaerdi for fri betinget genanvendeise

Vi la=ser heringsudkastet saledes, at der er angivet en gvre graensevaerdi for, hvor-
nér PCB-forurenet affald frit kan genanvendes betinget (i henhold til bilag 7}. |
sammenhazng med lettere forurenede terlisere kilder (mindre end 2 mg PCB .../kg),
fx en malet betonvazg, kan aendringen betyde, at man ikke skal bruge ressourcer pa
al afrense malingen og dermed kan sende veeg med maling til nedknusning og vide-
re til betinget genanvendelse. Dette imedekommer en del diskussioner i branchen
om de akonomiske proportioner i udsortering med afrensning af lettere forurenede
malede overflader og de mange ressourcer anvendt pa at udsortere en meget lille
mangde PCB.

Ved afskasring af sekundaert forurenet byggemateriale (fx indtraangning af PCB fra
fugemasse til tilstedende beton eller tegl) vil man i mange sammenhzznge forsege
at skeere, hvor byggematerialet anses for rent. Det skyldes dels hensynet til ar-
bejdsmiljeet, dels efterlades det resterende materiale som uforurenet og egnet til fri
genanvendelse. Hvarvidt den evre graensevasrdi far belydning i denne sammen-
haeng vil formentlig relatere til den enkelte sag og muligheden for at vaelge snit.

Graenseveerdi for fri genanvendelse

Der er ikke angivet en greenseveerdi eller en bagatel graense for et acceptabelt ind-
hold af PCB i byggematerialer, der vil blive til affald til fri genanvendelse. | bilag 3,
stk. 1 b star naavnt koncentrationen "0-2 mg/kg”, hvilket kan give indiryk af, at der
ikke er en nedre tolerance for indhold af PCB. | felgebrevet til haringsudgaven af
bekendtgerelsen star, at "For fremtiden vil det ikke vasre muligt at klassificere PCB-
holdigt bygge- og anlaagsaffald som "uforuranet”, uanset hvor lave koncentrationer
af PCB, der eri affaldet.” Dette rejser sporgsmalet:

e Ved hvilken koncentration betragtes byggematerialet at indeholde PCB?
(elter omvendt: ved hvilken koncentration er materialet ikke forurenat med
PCB?)

Med den nuvaarende formulering kan bekendtgerelsen tolkes sdledes, at det ikke er
muligt at pavise, at byggeaffaldet er uforurenet set i relation til PCB. Det kan betyde,
at en meget stor mangde byggeaffald, ikke kan genanvendes frit. Fx vil mursten el-
ler tagkonstruktioner savel som fundamenter fra en lang raekke bygninger ikke lsn-
gere kunne genbruges frit, da det ikke vil vazre muligt at pavise, at de jkke er forure-
net med PCB. Hvis hensigten er, at kommuneme som den myndighed, der anviser
affaldet, stadig vurderer, hvorvidt affaldet er uforurenet og egnet til fri genanvendel-
se, sa ber det preciseres, at bekendtgorelsen vedrarer en gvre graense for indhold
af PCB til fri betinget genanvendelse, mens den gvre granse for fri genanvendelse

«
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(i lighed med nuveerende situation) besternmes af kommunen. Dette synes ikke helt
i overensstemmelse med formuleringen i folgebrevet til heringsudkastet.

Statens Byggeforskningsinstitut anbefaler, at der fastia2gges en bagatelgranse for
indholdet af PCB. Fraveeret af en bagatelgreense kan fa store samfundsekonomiske
konsekvenser, da der dermed ikke vil ske en optimal genanvendelse byggeaffaldet.

Indhold af PCB ap til veerdien for fri betinget anvendelse

Der ber vaere et krav til, hvor lidt stof, der skal kunne detekieres i den kemiske ana-
lyse. Dette er nedvendigt for at afgere, om der er pavist PCB. Har man eksempelvis
benyttet et analyselaboratorium med en detektionsgreense pa 3 mg PCByy. /kg for
den kemiske analyse, kan man sige, at der ikke er pavist PCB, selvom koncentrati-
onen maske reelt er 2,5 mg PCB,s/kg. Har man brugt en analysemetode med en
lav detektionsgraense pa fx 0,002 mg PCBya/kg, kan man ogsa sige, at der ikke er
pavist PCB, men i denne sammenhang betyder det, at koncentrationen reelt 14 un-
der 0,002 mg PCB,/kg. @nsker man at detekiere en bestemt vasrdi, vil man typisk
fastseette en detektionsgraense, der er 10 gange lavere. Statens Byggeforskningsin-
stitut anbefaler, at der fastszettes en detektionsgraznse pa 0,2 mg PCBiya/kg i relati-
on til greansevaerdien for betinget genanvendelse.

Provelagningssted

Formuleringen "malt ved kilden og i overfladen” (haringsskrivelsens bilag 2, sidste
linje og bilag 3, linje 5 og 9) ber uddybes. Denne formulering berarer en del af pro-
blematikken om prevelagning og den store inhomogenitet i forekomsten af PCB i
byggematerialer, der udfordrer prevetagningen. Det kunne praciseres i teksten, at
praven ikke ma fortyndes eller opblandes.

Det ber ogsa presciseres, om der accepteres middelvazrdier, om der er tale om den
hejeste prave ud af et antal praver eller om der er tale om en gvre fraktil. [ sidst-
nzevnte tilf2lde ber angives en vardi for denne fraklil. En middelvaerdi vil dog sam-
tidig krazve et mal for et bestemt antal praver, hvilket er meget vanskeligt at angive.
Kebenhavns Kommune har tidligere formuleret falgende; "De angivne vaerdier er
maksimale veerdier (faststofindhold) mait ved kilden pa det intakte materiale, inden
dette nedknuses, og forureningen fortyndes eller opblandes”.

Kapitel 5, bilag 30g § 78

Af bekendtgerelsens bilag fremgar, at nar byggeafifaldet er omfattet af affaldsbe-
kendtgerelsens § 78, og indholdet af PCB maksimalt er 2 mg/kg, sa kan det anven-
des som beskrevet i bilag 7. Tilsyneladende fremgar det ikke, hvad indholdet af
PCB ma vaere, hvis byggeaffaldet stammer fra bygninger, der ikke er omfattet af §
78 i affaldsbekendtgarelsen. Der er eksempler pa bygninger, der er kontamineret
med PCB fra lekkende kondensatorer i lysarmaturer og disse bygninger er ikke
nedvendigvis omfattet af § 78, da kondensatorer med PCB forst blev forbudt i 1986,
Statens Byggeforskningsinstitut anbefaler, at det beskrives, hvordan man skal klas-
sificere og anvise dette byggeaffald. Uden en bagatelgranse (jf. ovenstaende) vil
det ikke veere muligt at pavise, at de er uforurenet mht. PCB. Dermed vil disse byg-
gematerialer heller ikke kunne genanvendes frit.
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Den 21. maj 2015

Sags ID° SAG-2015-02744

Heringssvar - Udkast til ny bekendtgorelse DokID: 2047458
om anvendelse af resprodukter jord og e o
sorteret bygge og anlagsaffald S
KL har modtaget udkast til ny bekendtgorelse om anvendelse af
restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlegsaffald i horing. Med Weidekampsgade 10
forbehold for efterfolgende politisk behandling har KL folgende Postboks 3370

2300 Kebenhavn §
kommentarer. Telefan
Generelle bemarkninger Wwwwsildk

Side 1/5

Overordnet set er KL enige 1 behovet for fastsattelse af en national
grenseverdi for PCB i sorteret bygge- og anlegsaffald. Af hensyn ul
sundhed og milje samt for at kunne opretholde en hoj genanvendelse pa
stgt, er det vigtigt at fokusere pa kvaliteten af de genanvendte materialer.
KL hilser derfor forslaget velkomment, og ser det som et positivt og
nodvendigt skridt pd vejen, for at fa mere styr pa de miljofremmede stoffer
i bygge- og anlzegsafialdet.

En grenseverdi for PCB kan ikke sti alene

KL opfordrer til, at der hurtigst muligt udarbejdes nationale grenseverdier
for de andre miljofremmede stoffer man ved er i bygge- og anlegsaffaldet,
herunder bly, kviksolv og klorparaffiner m.m. Det har vi efterspurgt i
drevis.

I praksis indeholder bygge- og anlegsaffald forurenet med PCB indeholder
oftest ogsa andre miljofremmede stoffer. Det cr ikke klart i de nye regler,
hvad der skal ske med affald, der indeholder moderate mzngder af andre
miljofremmede stoffer end PCB. Er det tanken, at bygge- og anlegsaffald



med et indhold af PCB mindre end 2 mg/kg og andre miljofremmede
stoffer i moderate mangder, fremadrettet skal deponeres?

Det er positivt at grensevaerdien for PCB pé 2 mg/kg er sat som
spidsvardi, at der fastsztres hvor proverne skal tages fra og at det skal ske
inden nedrivning og sortering,

De nye regler vi fore il nens praksis — fastsaet analysemetoderne

Det er dog uhensigtsmmssigt og gor den praktiske anvendelse af
grensevardien sverere (meget vanskelig), nir der ikke fastsettes
proveudtagningsmetode, analysemetode eller detektionsgrense. Det vil gore
fortolkning og praksis uens, og ikke skabe sikkerhed om reglerne for
hverken kommuner eller private aktorer. Det skaber udfordringer, nir
restmaterialerne beveger sig over kommunegrznser.

Det er ikke hensigtsmzssigt, at anvendelsen af uforurenet bygge- og
anlegsaffald ikke skal anmeldes. Det gor det svert at kontrollere, at det
bygge- og anlegsaffald der bruges uden betingelser rent faktisk er
uforurenet.

Store ndfordringer pd genbrugspladserne — skal affaldet deponeres?

Der er 1 bekendtgorelsen ikke taget stilling til eller hojde for, hvordan
bygge- og anlegsaffald i fremtiden skal hindteres pi genbrugspladserne.
Det er positivt, at grenseverdien pa 0-2 mg/kg PCB skal miles inden
nedrivning og sortering, da det varner mod fortynding, men det er ikke
praktisk muligt at sikre pd genbrugspladserne.

P4 pladserne kommer der sma mrengder bygge- og anlegsaffald fra
forskellige kilder, og meget er formentlig hverken anmeldt, screenet eller
kortlagt. Som KL fortolker bekendtgorelsen, skal alt bygge- og anlegsaffald
fra genbrugsstationer fremover derfor pi deponi.

Det er ikke hensigtsmassigt, da meget af affaldet vil kunne benyttes under
betinget anvendelse. Det vil have store okonomiske konsekvenser for
kommuner og borgerne, jf. horingssvar fra Dansk Affaldsforening. KL
indgir gerne i dialog omkring, hvordan vi kan sikre os, at bygge- og
anlegsaffaldet pi kommunernes genbrugsstationer kan genanvendes under
miljomassige sikre vilkar.

Bekendtgorelsen er generelt sveer at lese med de mange henvisninger til
forskellige bilag, og det er ikke blevet nemmere med de nye ®ndringer. Det
bor der rettes op pa.

ZEndringerne i bekendtgorelsen er signifikante, og der kommer nye
definitioner og beskrivelser ind, som kan fortolkes pi flere forskellige

LL



mader. KL forventer derfor, at Miljostyrelsen pa anden mdde, f.eks. gennem
en vejledning, redegor for, hvordan de nye bestemmelser og ®ndringer skal
forstis.

KL star klar til at deltage i det varslede arbejde med at oge kvaliteten af
genanvendelsen af bygge- og anlegsaffald, gennem fastsettelsen natonale
grenseverdier for flere miljofremmede stoffer, samt for den selektive
nedrivning.

Specifikke bemarkninger
§2

Det bor przciseres hvad der menes med sorteret bygge- og anlegsaffald.

§13

Der kan med fordel indswttes folgende ... ma uden tilladelse men ved
anmeldelse efter §15 anvendes tl...”. Det vil gore det mere tydelige at det
skal anmeldes.

§13 Sek. 2.

Der kan vere tvivl om, hvorvide der henvises til bide §§ 19 og 33 i MBL.
Det skyldes delvist, at formuleringerne er for brede og uprecise i forhold til
hensigten. I horingsudkastet anvendes ordet tilladelse, som ogsi anvendes i
§19 1 MBL, mens der 1§33 i MBL anvendes ordet godkendelse. Ligger der
en forskel heri som ogsa har betydning for teksten i horingsudkastet?

§13 Stk. 3

Det fremgar, at der ikke ma anvendes mere sorteret bygge- og anlegsaffald
forurenet med visse stoffer til et anlegsarbejde end hvad der er
anlegsteknisk begrundet. Det foreslis derfor, at anmeldelsen suppleres med
en anlegsteknisk begrundelse. Formailet er at sikre en egentig nyttggorelse
og reel erstatning for primare ristoffer. Dette krav kan evt. tilfojes i §15,
punke 3 eller 4.

§14 stk. 1

Kravet om afstanden til indvindingsanleg for vandforsyning, hvortil der
stilles krav om drikkevandskvalitet, er mindst 30 m, ma betyde, at der ogsi
efter anvendelsen af sorteret bygge- og anlegsaffald forurenet med visse
stoffer skal sikres, at der ikke etableres en drikkevandsboring. Hvem
kortlegger anvendelsen af det forurenet bygge- og anlegsaffald, sa det
sikres? Der mangler krav om registrering af anvendelsen af lettere
forurenede materialer hos rette myndigheder.



Stdstk. 2
Kravet om at anbringe det mindst 2 meter over hojeste grundvandsspe;jl kan
give problemer flere steder i landet.

§15

Hvad ligger der i, at regionsridet underrettes om anmeldelsen? Det burde
fremga tydeligere hvad hensigten er med at det skal sendes til regionen.
Anmeldelsen som kommunen skal modtage vil kreve en del ekstra
ressourcer af kommunerne. Det vil vere en substantiel del af bygge- og
anlzegsaffaldet forurenet med PCB, der vil falde ind under de 2 mg/kg, og
derfor skulle anmeldes. Der er behov for at registreringen af hvor
materialerne ligger, jf. ovenstiende bemarkninger til §14 stk. 1.

§15stk. 4

Hvis denne bestemmelse ogsa gelder bygge- og anlzgsaffald, skal det
praciseres. Det er afgorende vigtigt, da den kan paklages til Natur- og
Miljoklagenevnet.

Bilag 2

Den tilfojede sxtning "Bygge- og anlegsaffald, der inden nedrivning og
sortering indeholdt PCB {milt ved kilden i overfladen), kan ikke betragtes
som uforurenet.” giver anledning til fortolkningstvivl..

Forst og fremmest skal formuleringen afstemmes med bilag 3, hvor der stir
(mailt ved kilden og i overfladen). Hvad der precis menes med ved kilden
og 1 overfladen, ma gerne tydeliggores for at skabe ens handhrevelse og
tolkning af reglerne. Det kan evt. fremga af den vejledning v1 eftersporger.
Derudover kan det specificeres 1 bilag 3, at hensigten med malingen (ved
kilden og i overfladen) er at undga fortynding.

Med formuleringen “der inden nedrivning og sortering indeholdt PCB”
menes der sa, at hvis der er malt PCB i materialet, vil det aldrig kunne
betragtes som uforurenet — uanset om det bliver renset eller ej? Eller kan
det betragtes som uforurenet, hvis man renser ned tl 0, og dermed
handteres efter bilag 2?

Den forste tolkning vil sikre, at der til en hver tid er styr pd materialerne der
har veret eller er PCB forurentet i moderate menger. Den giver dog ikke
incitament til rensning under 2 mg/kg PCB. Den anden tolkning vil give
incitament til rensning, men vil ogsa kreve tilstrekkelig kontrol af
afrensningen. Det bor gores mere klart hvilken betydning der er tale om.

Bilag 3



I bilag 3, b fremgir det at bestemmelsen gelder for bygge- og anlegsaffald
med et indhold af PCB mellem 0-2 mg/kg. At der ikke nermere er
redegjort for hvad 0 og 2 er, vil vere genstand for forskellig fortolkning fra
aktor il akter. Hvis der menes 2,0 anbefaler vi, at der skrives 2,0. Ellers vil
det kunne tolkes siledes at 2,4 pga. almindelige afrundingsregler vil
indebere at det ligger under grenseverdien. Der er desuden behov for at
definere hvordan 0 skal opfattes. Uden en przcisering bliver
detektdonsgrensen for analysen et konkurrenceparamter for
analyselaboratorierne, hvor en hoj detektionsgrense belonnes. Der er derfor
behov for en detektionsgrense (enten til enkelte stoffer, sum af 7 congener
eller PCB toalt) og der kan overvejes at foreskrive en anvendelse af
analysemetode, som gjort for analyse og test af jord og restprodukter i bilag
9.

Hvad med byggeaffald der er forurenet med wisse stoffer, men ogsi er
forurenet med andre miljofremmede stoffer? Bilag 2 gxelder kun for
“sorteret, uforurenet bygge- og anlegsaffald.” Betyder det at der f.eks. skal
fjernes maling og fuger?

Det bor for god ordens skyld przciseres, at enheden er mg/kg TS og ikke
mg/kg.

Bilag 7

“Uden tilladelse " bor fjernes fra overskriften, da det jo skal anmeldes (efter
§15), hvilket bor fremgi af bilaget.

Det er uklart hvad der menes med formuleringen “bygning eller anlxg,
hvori der kan tages ophold.” Det er ikke klart hvad der henvises til.

Hvordan skal "dybde maks. 5 m " forstis? MA det anvendes i ned til 5m i
dybden eller er det lagtykkelsen, der ma veere op til 5 m?

Da anvendelsen kun er betinget af en anmeldelse, og ikke en tilladelse, er
det meget vigtigt, at der ikke er forvirring om vilkirene, da det vil skabe
problemer for bade bruger og myndighed.

Med venlig hilsen

Hjalte Nordman Bie, KI.
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30. juni 2015

Miljgministeriet

Miljgstyrelsen

Jord & Affald

Att: Line Legarth Stigel/Anne-Sofie Nielsen

J.nr, M5T-7549-00057

Heringssvar vedr. udkast til ny bekendtggrelse om anvendelse af restprodukter, jord, og
sorteret bygge- og anlzagsaffald.

BL - Danmarks almene boliger har modtaget haringsbrev fra Miljestyrelsen af 8. maj 2015.

Overordnet giver de foresldede aendringer mulighed for loviigt at nyttigere/anvende mere affald med
lave PCB-koncentrationer end aktuelt. Andringerne betyder, at der fastszettes en greenseveerdi for be-
tinget anvendelse af PCB-holdigt bygge- og anleegsaffald pd 2 mg PCB/kg. Aktuelt er der ikke mulighed
for nyttiggerelse med mindre PCB-indholdet var under 0,1 mg PCB/kg. Aktuelt er der dog mulighed for at
kommuner giver tilladelse til nyttiggerelse af forurenet affald efter miljobeskyttelsesloven, hvis det i den
konkrete sag vurderes at det kan ggres miljgmaassigt forsvarligt. Det er kun muligt, hvis koncentrationer
er <50 mg PCB/kg (ikke farligt affald). Dispensationsmuligheden forsvinder med ny bekendtggrelse. Det
er vurderingen, at det meste let forurenede byggeaffald aktuelt deponeres, og at der kun | fa tilfzelde
spges dispensation til nyttiggerelse, og at dispensationer kun gives, hvis koncentrationerne er lave (sva-
rende til 2endringsforslagets niveau pd 0-2 mg/kg). Derfor er det vurderingen, at ny bekendtgerelse vil
give starre nyttiggarelse af affald end nu. Det skulle ogsa veere formalet, at PCB-affald i hgjere grad for-
deles ud i nye bygge- og anlaegsarbejder frem for i samlede depoter. Det er imidlertid vigtigt at sikre, at
denne starre spredning Ikke far afgerende negative konsekvenser miljgmaessigt

Andringsforslaget er pd nogle punkter upraedist:

I bilag 3 tales om bygge- og anlegsafiald, som inden nedrivning og sortering indeholder maksimalt 2
mg PCB/kg (mdlt ved kilden og i overfladen). Det kan lzeses som om, at bygningen ikke m8 indeholde
materialer med >2 mg PCB/kg, hvis det skal blive muligt at nyttiggere teglsten, beton og natursten. Det
er maske rimeligt, hvis man tror, at man starter med at valte bygningen og derefter sorterer affaldet.
Det er imidlertid ikke tilfasldet. Hvis man har en kontamineret bygning, starter man typisk med en sorte-
ring i form af selektiv nedrivning, hvor man typisk fjerner de mest kontaminerede bygningsdele og af-
renser maling, inden man river tunge vazgge ned, Det er sandsynligt, at bekendtgarelsens formulering
sigter til, at alt materiale med mere end 2 mg PCB/kg skal fiernes inden nedrivning af bygningsdele af
tegl, sten og beton til udsortering og nyttiggarelse. Hvis det er sidste tolkning, som er korrekt, bar tek-
sten praeciseres. Hvis det er forste tolkning, som er hensigten, vil der veere meget lidt byggeaffald, som
ma nyttigares.

DANMARKS ALMENE BOLIGER



sigde 2

I bilag 3 henvises til, at det er bygge- og anlaegsaffald, der stammer fra byggearbejder omfattet af §78 |
bekendtggreise om affald, som kan komme p tale til nyttigggrelse. Dette anfares ogs8 | Miljpstyrelsens
folgebrev. Omtalte paragraf | affaldsbekendtgarelsen omhandler pligten til screening og evt. kortlaegning
af PCB ved arbejder pd bygninger opfart eller renoveret | perioden 1950-1977. Derudover kan der findes
bygninger, som er kontamineret fra kondensatorer | lysstofarmaturer, som man méatte bruge frem til
midten af 80-erne, samt bygninger, der er kontamineret ved indflytning af PCB-forurenet inventar efter
1977, og erfaringsmeessigt er der bygninger fra efter 1977, som er svagt kontaminerede af ukendte &r-
sager. Med henvisning til §78 er der s8ledes kontaminerede bygninger, som udelukkes for nyttiggarelse
af byggematerialer, hvis bygge- og renoveringsar ikke passer med §78. Det bgr imidlertid vaere kontami-
neringsgraden, som skal veere afgerende 1 forhold til nyttiggerelse af byggeaffald.

Bilag 9 omhandler prpveudtagning og analyse, men kun for restprodukter og jord — ikke for bygge- og
anlzgsaffald. Det virker inkonsekvent, men forhold omkring prevetagning kan dette naturligvis blive ud-
dybet i revision af affaldsbekendtggrelsen.

Bilag 2. Den nye afsluttende szetning "Bygge- og anlaegsaffald, som inden nedrivning indeholdt PCB, kan
ikke betragtes som uforurenet” er upraedis, sa lzenge Miljgstyrelsen ikke kan fastlaegge et renhedskriteri-
um eller definere, hvilken detektionsgraense der forudszettes for at kunne pavise PCB-indhold.

Med venlig hilsen

B

Bent Madsen
Adm. direkter



Anne-Sofie Nielsen

Fra: René Moller Rosendal <rmr@danskaffaldsforening.dk>

Sendt: 1. juli 2015 13:51

Til: MST Miljestyrelsens hovedpostkasse

Cc: Anne-Sofie Nielsen; Line Legarth Stigel

Emne: SV: M5T-7549-00057 Hering vedrerende udkast til ny bekendtgarelse om
anvendelse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlzgsaffald

Vedhzeftede filer: Haringsnotat bygge og anlaegsaffald - final.pdf

Kaere Miljpstyrelse.

Hermed fremsendes et opdateret hgringsnotat med de rigtige befolkningstal fra kommunerne, og det far naturligvis
en betydning for den gkonomiske vurdering i den gode retning.

Jeg beklager fejlen.

Med venlig hilsen

René Moller Rosendal

Specialkonsulent

9'0
Dansk Affaldsforening

Affald er ressourcer

Dansk Affaldsforening
Vodrefisvej 59, 1. sal

DK - 1900 Frederiksberg C
T. +4572312074

M: +45 22 51 66 64
E: rmr@dangkaffaldsforening.dk
W: danskaflaldsforening.dk

Dansk Affaldsforening har 50 medlemmer blandt kommuner og kommunale selskaber i Danmark og pa Feeroeme, Madlemmerne
indsamler og handterer husholdningsaffald og erhvervsalfald fra 98 kommuner for 5,4 mio. borgere.
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Dans?(Aﬁaldsfomning
HERINGSNOTAT Alfald er ressourcer
Horing vedrorende udkast til
ny bekendtgoerelse om an-

vendelse af restprodukter, o
jord og sorteret bygge- og o
an'agsaffak] 1500 Fraseteasorg C

Tit: 72312070
danskaffaldsiorening.dk

Dansk Affaldsforening har den 8. maj modtaget ovenstaende udkast til bekendt-
gerelse i hering.

Formélet med sendringeme er, at sikre at PCB-holdigt bygge- og anlzegsaffald
udsorteres fra de rene bygge- og anleegsaffaldsfraktioner, herunder at der fast-
sttes en graensevaerdi for indholdet af PCB i bygge- og anlgsaffald, der mate-
rialenyttiggeres.

Dansk Affaldsforening positiv over for 2ndringen af restproduktbekendtgorelsen,
og at der nu endelig kommer skasrpede regler, granseveardier og begransnin-
ger for fri anvendelse af bygge- og anlagsaffald.

Det er ligeledes foreningens politiske malszetning og enske at de miljgfremmede
stoffer fjernes, og at der skabes rene materialestremme, som sikrer at kvaliteten
af genanvendelse ages.

Sekretariatet har folgende bekendtgerelsestekniske bemerkninger til forslaget.
Desuden vedlaagges et politisk brev med foreningens synspunkter og til udkastet.

Bekendtgerelsestekniske kommentarer

Overordnet finder sekretariatet selve haringsudkastet svaart og overskueligt at
leese. Der er generelt mange henvisninger i teksten. Sekretariatet opfordrer Milja-
styrelsen til at overveje en &ndring af strukturen pa bekendtgorelsen.

Sekretariatet, ser gerne, at anmeldelsen fremadrettet bliver brugt mere aktivt og
falger affaldet fra start til slut med dokumentation, som man ser det pa jordflyt-
ningsomradet.

§2nr. 2

Er upreecis. Der bar veere punktum efter "l opfyldning” og i stedet for "eller” sta:
"Anvendelse kan ligeledes vasre....."

Det bar preaciseres hvad der menes med sorteret bygge- og anleegsaffald. Det er
uklart hvordan denne sortering skal forega, fordi der ikke sondres mellem forure-
net og uforurenet i affaldsbekendtgerelsens definition af kildesortering.

§2nr.6

Udvaskningstest ber @endres til batchudvaskningstest.
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Aftald er ressourcer

Det bor preeciseres hvad der menes med sorteret bygge- og anlazgsaffald.

813 stk. 2

Paragraffen er ikke szerlig praecis. Sekretariatet lz2ser bekendtgerelsesudkastet
sadan, at det ikke lz=ngere er tilladt fremadrettet at give tilladelse til genanven-
delse af bygge- og anlegsaffald efter §§19 og 33 | MBL safremt dette indeholder
PCB=> 0 ma/kg TS. (Teknisk nul).

Side 2af5

Pa heringsmedet | DAKOFA blev der rejst tvivl om hvorvidt der overhovedet er
hjemmel til at lave en undtagelse fra §§19 og 33 i MBL. Det er lovgivningsmes-
sigt problematisk, at der i en bekendtgarelse laves en undtagelse fra en hoved-
lov. Miljastyrelsen bar sikre, at der er hjemmel inden udstedelse, eller helt und-
lade bestemmelsen.

§13 stk. 3

Hvad menes der med "anlaegsteknisk begrundet”, og er det kommunen der skal
vurdere dette eller er det bygherren?

Sekretariatet foreslar, at bygherren supplerer anmeldelsen til kommunen med en
anlzgsteknisk begrundelse, og at dette bliver et obligatorisk punkt under anmel-
delsen. Der bar opstilles en reekke krav til hvad der menes med dette ift. ster-
relse, hejde osv., og kunne evt. fremga af nyt bilag til bekendtgerelsen.

§14 stk. 1

Afstanden til indvindingsanlzeg for vandforsyning, hvortil der stilles krav om drik-
kevandskvalitet, er mindst 30 m. Sekretariatet forventer, at der ved anvendelsen
af bygge- og anlasgsaffald skal ske en konkret vurdering {sagsbehandling i kom-
munen) oy at dette tillige registreres og gemmes i en database.

§15

Hvad er formalet med at underrette Regionsradet, medmindre oplysninger se-
nere hen skal bruges til en konkret kortlazgning som forurenet pa V2, som det
ses ved anvendelse af slagger.

Det fremgar at kommunerne skal registrere og godkende fremtidig anvendelse af
bygge- og anleegsaffald bl.a. med angivelse af koordinater, Dette vil kraave
pgede ressourcer og er tidskreevende i forhold til kommunerne nuvarende opga-
ver.

§15 stk.3

Galder den ogsa for bygge- og anlzgsaffald? Det ber i sé fald preeciseres (selv
om det af § 19 nr. 11 implicit fremgar, at det er omfattet).

§15stk. 4

Geelder den ligeledes for bygge- og anlaagsaffald? Det skal i s& fald preciseres.
Det er afgerende vigtigt, at det prciseres, da den kan paklages til Natur- og Mil-
joklagenavnet (selv om det af §18 nr. 12 (formentligt) implicit fremgéar at kun jord
og restprodukter er omfattet).
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§19nr.9
Er det strafbart hvis der ikke foretages praver for PCB af bygge- og anlzgsaffal-

det? Det vil vel vazre at "afgive urigtige eller vildledende oplysninger i forbindelse

med anmeldelsen”. Dette skal presciseres i en paragraf.
Side 3 af §

Bilag 2
Sidste finje bar prasciseres sa det bliver samme formulering som i bilag 3:
"...{malt ved kilden OG i overfladen)".....

Hvordan defineres "nul” — hvad er det tekniske "nul™?

Bilag 3

Hvad med andre farlige stoffer i byggeaffald (Pb, Hg paraffiner mv.), som er foru-
renet med "visse stoffer”? — bilag 2 ga=lder jo kun for "sorteret, uforurenet bygge-
og anleegsaifald”. Skal der fjernes f.eks. maling og fuger?

Gaelder de na=vnte gransevardier (0-2 ppm PCB) ogsa for evrigt byggeaffald,
som f.eks. vinduer, treevaark og metalror?

Kan byggeaffald med indhold af PCB pa mere end 2 ppm efter rensning blive
omfattet af bestemmelserne i bilag 37 Det ber prciseres.

Bilag 7
"Uden tilladelse” fiernes fra overskriften, da det jo skal anmeldes, hvilket bar
fremga af bilaget.

Hvordan skal "dybde maks. 5 m" forstas? Ma det anvendes i ned til 5 m i dybden
eller er det lagtykkelsen, der ma vere op til 5 m?

Der skal i gvrigt henvises til §14 om betingelserne for anvendelsen.

Hvis det indeholder mindre end 2 ppm PCB, er afrensning af maling mv. sa ikke
nadvendigt (bilag 2 omfatter jo kun rent byggeaffald)?

Der mangler en forklaring pa, hvad der forstas ved formuleringen bygninger eller
anlag, hvori der kan tages ophold. Det er ikke klart, hvad der henvises til.

Hvordan efterviser man, at det kun er 10% som siver gennem den teetle belag-
ning, og kan man evt. fa pabud hvis der efter et par &r sker sprazkkedannelser el-
ler lign.? Skal en dokumentation/vurdering af belaegningens effekt vedlzgges en
evt. anmeldelse?

Bilag 9

Sekretariatet efterlyser et mere detaljeret grundiag for hvordan man analyserer
for PCB, f.eks. hvordan total-indhold beregnes, metode, detektionsgraensen og
evt. hvor og hvor mange prever der som minimum skal tages i forhold til materia-
letyperne.



"G.

Dansk Affaidsforening
Afiald er ressourcer
Vurdering af forslagets skonomiske konsekvenser
| Ressourcestrategi var det en forventet konsekvens, at der med de initiativer der
barsles med pa omradet vil betyde en @get maengde til deponering som konse-
kvens af en PCB gransevasrd og regler om selektiv nedrivning m.v. S

Dansk Affaldsforenings sekretariat har gennemfert en rundsparge blandt vores
medlemmer for at komme med et bud pa hvilke maengder dette kommer til be-
rore og hvilke skonomiske konsekvenser dette far for kommuner og affaldssel-
skaber. Der er alene spurgt til beton og tegl fraktionen som er modtaget og sendt
videre til oparbejdning/genanvendelse i 2014.

Resultaterne af undersegelsen er opstillet i nedenstaende tabel 1.

Affaldsselskab/kommune GBP Tonnage 2014 - | Indbyggertat | Gennemsnit pr. borger
{Teg! og beton}
Vestiorbrending 59.339 865.000 0.0686
Favrskov Forsyning 5.462 47.523 0.1149
Senderborg Forsyning 6.500 76.094 0.0854
_Vejle Kommune 12.321 110.471 0.1118
Silkeborg 7.368 90.016 0,0818
_BOFA 4.400 39.922 0.1102
RenoDjurs 6.678 79.550 0,0839
Affaldplus 32.300 302.176 0,1069
Odense Renovation 17.025 195.403 0.0871
Svendborg Vand oq affald §229 57.979 0,0802
Affaldsvarme Arhus 68.000 326.246 0,2084
RenoSyd 8.700 80.104 0,1086
_Vejen Kommune 4.130 42.610 0.0969
AW 10.994 100.974 0,108
REFA 11.500 103.798 0,1107
Provas Haderslev 6065 21.748 0.2783
Ringkebing-Skjern Kommune 5.017 57.042 0,0864
] SR ek | B A T | TR ey — Tl
Landet 696.144 5.659.715 0,123

Tabel 1. Opsamling fra rundsperge blandf mediemmer af Dansk Affaldsforenings
netvaerk for Bygge- og Anlaegsaffaid,

Undersegelsen reprazsenterer handtering af bygge- og anleegsaffaldet fra ca. 2.6
mio. borgere.

Som det fremgar af ovenstaende tabel s& producerer hver dansker ca. 123 kg
bygge- og anleegsaffald (tegl og beton) som modtages over de kommunale gen-
brugspladser. Ovenstéende fal er en konservativt bud, og er naturligvis usikre, da
hele landets kommuner og affaldselskaber ikke indgar i undersegelsen.

Mangden repreesenterer en stor del af det der i dag genanvendes, og det bliver
svaart at na det nationale- og EU-mal om 70% genanvendelse af denne fraktion.
Hertil ma det forventes, at kommende regler om selektiv nedrivning og yderlige



’ﬁ

[ Y
Dansk Aftaldsforening
Affald er ressourcer
greensevaerdier for andre miljefremmede stoffer som ogsa ma vurderes at fa
yderligere konsekvenser ift. mangden til deponering.
@konomisk vurdering ved aget deponering —

Ifalge BEATE Benchmarking af affaldssektoren 2013 (data fra 2012) - Depone-
ring, sa er gennemsnitstaksten for blandet affald 366 kr ekskl. deponeringsafgif-
ten til staten pa 475 kr.

Dette medferer en eget &rlig omkostning for borgere og erhvervslivi 2016 pa ca.
543 mio. kroner, som fremadrettes skal opkraves over affaldsgebyret. Heraf vil
330 mie. alene tilfalde et mget provenu til staten.
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Dansk Affsldsforening
Affald er ressourcer
Miliostyrelsen
Strandgade 29
1401 Kebenhavn K
MST-7549-00057
30.06.2015
Udkast til ny bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, Slaedara
jord og sorteret bygge- og anlagsaffald Lo 115111
Dansk Affaldsforening
Vodrolfsvef 59,1
Med forbehold for efterfelgende politisk behandling fremsender Dansk Affaldsfor- 1500 Froderiksberg C
ening vores generelle bemasrkninger til haring af ny bekendtgarelse om anven- Tt 72 31 30 70
delse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og anleegsaffald. amssatiidstorening Ok

Dansk Affaldsforening er generelt positiv over for andringen af restproduktbe-
kendtgerelsen, og at der nu endelig kommer skaarpede regler, graensevasrdier og
begransninger for fri anvendelse af bygge- og anlzegsaffald.

Det er ligeledes foreningens politiske malsastning og enske, at de miljpfremmede
stoffer flernes, og at der skabes rene materialestremme, som sikrer, at kvaliteten
i genanvendelsen @ges.

Samtidig ensker vi fortsat, at private borgere og mindre handvasrkere benytter
genbrugspladserne fremfor at smide materialerne i naturen. Derfor skal vi tilbyde
en l@sning, som pa den ene side ikke ger det unedigt besvaerligt at kunne afle-
vere bygge-og anlaegsaffald udsorteret i relevante fraktioner, og pa den anden
side sikrer mulighederne for en miljomazssig forsvarlig afseetning af materialerne.

@get deponering og vurdering af mangder

Som haringsudkastet foreligger, vurderer Dansk Affaldsforening, at det bliver
umuligt fremadrettet at kunne genanvende bygge- og anleagsaffald fra landets
genbrugspladser som hhv. uforurenet og forurenet.

Baggrunden for denne vurdering er, at der fremadrettet skal méales ved kilden og
overfladen og inden nedrivning. Det kan kommuner og affaldsselskaber ikke leve
op til, nér borgere og viksomheder afleverer bygge- og anlasgsaffald pa gen-
brugspladserne. Nar affaldet afleveres pa genbrugspladsemne er kilden samt af-
faldsproducenten ukendt, og der sker sjesldent en anmeldelse i forbindelse med
afleveringen.

Ovenstdende betyder, at vaesentlige dele af bygge- og anlezgsaffaldet der mod-
taget pa landets genbrugspladser fremover ikke kan genanvendes men i stedet

Dansk Affaldsh ing har 50 med!i blandf A of k fe selskaber | Danmark og pd Faeme.
Madlemmema indsamler og hindterer husholdningsaltaid og erhvervsaffald fra 98 kommunar for 5,8 mio, borgere.
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Dansk Affaldsforening

Affald er ressourcer

Side 2 ar
Jar. 11.5.11.1

skal deponeres. Denne situation er uholdbar og der ber derfor indferes szrregler
for bygge- og anlz=gsaffald som modtages pa landets genbrugspladser.

Hvis reglerne | heringsudkastet gennemfares vurderer Dansk Affaldsforening, at
der arligt skal deponeres ca. 696,000 tons (tegl og brokker). Det vil medfere ar-
lige meromkostninger for borgere og virksomheder pa ca. 543 mio. kr.

Mulige lesningsmodeller

Dansk Affaldsforening har fremlagte analyser der dokumenterer, at det bygge- og
anlzgsaffaldet, der modtages pa genbrugspladserne, ikke er uforurenet og kan
indeholde milipfremmede stoffer i forskellig art og koncentration. Resultaterne fra
Dansk Affaldsforenings undersegelse naede dog aldrig over 0,5 mg PCB total-
fkg.

Der ber derfor findes en lesning, som pa den ene side ud fra et forsigtighedsprin-
cip sikrer en hej beskyttelse af milig og sundhed og pé den anden side ikke gor
det uproportionelt omkostningstungt og unedigt besvaerligt at kunne aflevere og
genanvende bygge-og anlzegsaffald fra genbrugspladserne.

Miljestyrelsens skriver i heringsbrevet, at der er behov for at tilvejebringe yderli-
gere viden om udvaskning og mobilitet af PCB, far der eventuelt kan fastsattes
en greensevardi for fri anvendelse.

Indtit der foreligger et bedre grundlag, anbefaler Dansk Affaldsforening, at man i
en overgangsperiode kan benytte de eksisterende og velkendte regler, som vi
har for genanvendelse af slagger. Hermed sikrer vi, at der males for bade PCB
samt de avrige miljefremmede stoffer bade for faststof og udvaskningsegenska-
ber. Der foreligger allerede en metode til udtagning af prever, antal osv.

Afhazngigt af indhold af PCB og andre miljefremmede stoffer vil der kunne sat-
tes en razkke anvendelsesrestriktioner for fremtidig brug for at sikre milje- og
sundhed.

Ovenstdende lasningsmodel bar ikke vare permanent. Sidelobende med, at
man i en overgangsperiode handterer bygge- og anlagsaffaldet modtaget pa
genbrugspladserne efter slaggereglemne skal der udvikles nogle malemeto-
der/maleteknologi s man kan fa separeret de problematiske stremme fra de
uproblematiske. Herved kan man sikre genanvendelsen af det uproblematiske
materiale, imedens det problematiske tages ud af stremmen.

| lyset af de potentielt meget vessentlige meromkostninger ser Dansk Affaldsfor-
ening gerne at Miljzstyrelsen i de kommende ar afszstter midler til udvikling og



9‘6

LY
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Affald er ressourcer

Side 2 af2
Jaor 11.5.11.1

demonstration male/teknologi/metoderfinstrumenter der pa en hurtig, enkel og ef-
fektiv made kan vise om der er PCB i affaldet. Dette bar naturligvis ske i tat
samarbejde med kommuner og affaldsselskaber.

Afslutning

Dansk Affaldsforening ensker, at indga i en positiv dialog med Miljgstyrelsen om
hvordan vi kan |lese de szerlige udfordringer der er med bygge- og anlzegsaffaldet
fra genbrugspladserne.

Dansk Affaldsforening star naturligvis til radighed hvis Miljestyrelsen har spergs-
mdl til dette haringssvar eller ensker et made med fokus pa hvordan de foresta-
ende udfordringer kan lpses.

J.Dansk Affaldsforening vedlzegger i bilag en raskke mere teknisk betonede be-
mazrkninger til bekendtgerelsesudkastet.

Med venlig hjlfen

Direktor



Dato 2. juli 2015

Side 1af2
Miljostyrelsen Landbrug & Fedevarer
Strandgade 29 Axelborg, Axeftory 3
1401 Kebehavn K DK 1609 Kebenhavn V
mst@mst.dk T +4533394000

F +453339 414}

£ infogH.dk

W www.If.dk

CVRDK 255295 29

Horing af udkast til bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord og sorteret
bygge- og anlagsaffald, .nr MST-7549-00057.

Landbrug & Fadevarer skal indledningsvist takke for muligheden for at komme med
bemaerkninger til bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og
anlzegsaffald.

Bade intemationalt og i Danmark undergar fedevareindustrien en kraftig strukturudvikling, hvor
produktionen samles pa nye og sterre produktionsanleg. Det betyder, at gamle anlag enten
saelges eller afvikles. Det er derfor afgerende for fadevareerhvervets omkostningsniveau, at
nedrivning og bortskaffelse af byggeaffald ikke medfarer uforholdsmasssigt store byrder for
erhvervet eller for muligheden for at opnd en hej - og miljemezessig forsvarlig -
genanvendelsesgrad.

Landbrug & Fedevarer har i den forbindelse nedenstidende bemarkninger til heringen:

§2sth 11b

Det fremgar, at kun uglaseret tegl kan indgé i fraktionen. Landbrug & Fedevarer skal opfordre
til, at Miljestyrelsen ogsa medtager glaseret tegl, tagsten, fliser og klinker, s&fremt det ved
analyser kan godtgeres, at matenalerne ikke indeholder veesentlige maengder bly eller andre
tungmetaller. Andringen vil sikre en hejere genanvendelsesgrad af de pagaldende materialer
- uden at ga pa kompromis med en hgj miljemaessig forsvarlig genanvendelse,

Bilag 2, sidste 2 linjer

Det fremgar, at affaldet ikke ma indeholde forurenende stoffer, herunder rester af maling. Som
i foregdende bemarkning skal Landbrug & Fedevarer bede om, at det tillades at genanvende
materialet, safremt det ved analyser kan godtgeres, at malingsfilmen ikke indeholder
vaesentlige maengder tungmetaller, PCB eller chlorparafiner,

Bilag 3, pki. 1b

Der ber i forbindelse med angivelse af et PCB indhold pa mellem 0 — 2 mg/kg anfares en
realistisk "detektionsgraense”, idet en koncentration pa 0 ellers vil omfatte selv ekstremt lave
koncentrationer, som ikke nedvendigvis er mifjemaessig problematiske. En "detektionsgraense”
kan fx indferes ved at starte intervallet pa et tal hejere end 0.

Bilag 7, pkt. 1
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Hvis det omhandlede materiale erstatter primaere rastoffer som tilslag i beton, synes
anvendelsesbestemmelsen faet belasgning, dybde maks. 5 m at vaere overfiedig..

Safremt der er spargsmal til ovenstaende, star vi naturligvis til radighed.

Med venlig hilsen

Henrlk Borg Kristensen
Seniorkonsulent

Milje & Energi
D +453339 4656

M +45 5167 1549
E hbk@If.dk



Advokatradet ADVOKATm

SAMFUNDET
Miljeministeriet KRONPRINSESSEGADE 28
Miljostyrelsen 1306 KOBENHAVN K
Strandgade 29 TLF. 33969798

1401 Kebenhavn K DATO: 30. juni 2015

SAGSNR.: 2015 - 1373
ID NR - 354701
mstietmst.dk

Horing - over udkast til ny bekendtgorelse om anvendelse af restprodukter, jord
og sorteret bygge- og anlegsaffald

Ved e-mail af 8. maj 2015 har Miljostyrelsen anmodet om Advokatridets

bemarkninger til ovennavnte udkast.

Advokatradet har ikke bemeerkninger til det fremsendte horingsmateriale.

Med venlig hilsen

samfundiz'advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfundet.dk



Anne-Sofie Nielsen

Fra: - PVS Patent- og Varemaerkestyrelsens officielle postkasse <PVS-post@dkpto.dk>
Sendt: 12. maj 2015 14:57
Til: Line Legarth Stigel
Emne: SV: Hering: Udkast til ny bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord, og

sorteret bygge- og anlaegsaffald

Sag: MST-7549-00057
Sagsdokument: 4001670

Patent- og Varemaerkestyrelsen har ingen bemaerkninger til den fremsendte hgring.

Venlig hilsen

Marie Louise Rosendal
Sekretzer
Politik & Jura

Patent- og Varemeerkestyrelsen
Heigeshpj Allé 81
DK-2630 Taastrup

www.dkpto.dk
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Telefon: 4350 8425

mir@dkpto.dk

Parines
@dic patent institute

Fra: - PVS Patent- og Varemaerkestyrelsens officielle postkasse

Sendt: 8. maj 2015 14:40

Til: 3 - PVS Ministerbetjening

Emne: VS: Horing: Udkast til ny bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord, og sorteret bygge- og
anlzegsaffald

Fra: Line Legarth Stigel [mailto:lilst@mst.dk]

Sendt: 8. maj 2015 14:36

Til: 92arp@92arp.dk; fagligt@danskeadvokater.dk; samfund@advokatsamfundet.dk; atvmail@atv.dk; ae@ae.dk;
Arbejdstilsynet; ai@asfaltindustrien.dk; info@bfi-indkob.dk; brs@brs.dk; BM Postkasse; kaskelot@mail.dk; bl@bl.dk;
barjordtilbord@di.dk; mail@brancheforeningenkraftvarme.dk: boori@lf.dk; kontakt@bryggeriforeningen.dk;
bat@batkarteliet.dk; info@byggesoc.dk; info@byagherreforeningen.dk; Bygningsstyrelsen;
info@baeredygtigtlandbrug.dk; info@campingraadet.dk; co@co-industri.dk; info@cfu-net.dk; info@concito.dk;
coop@coop.dk; info@cphcleantech.dk; hello@cradlepeople.dk; dakofa@dakofa.dk; danak@danak.dk; dcu@dcu-
cvkling.dk; mail@danishseafood.org; agua@aqua.dtu.dk; mail@dkfisk.dk; dif@dif.dk; post@jaegerne.dk;
info@landboungdom.dk; dmu@dmu.dk; dmu@dmusport.dk; dn@dn.dk; info@shipowners.dk;
post@sportsfiskerforbundet.dk; info@dkvind.dk; mail@danskaffaldsforening.dk;
danskakvakultur@danskakvakultur.dk; daff@comxnet.dk; da@da.dk; post@autogenbrug,.dk; info@dbr.dk;
dbotf@mail.tele.dk; info@danskbyggeri.dk; def@dcf.dk; de@de.dk; de@danskenerqi.dk; debra@energibranchen.dk;

1
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DANSK

Arbejder for dig
BILBRANCHERAD
Miljeministeriet, Miljastyrelsen Taastrup, den 29. maj 2015
Strandgade 29

1401 Kebenhavn K

Fremsendt pr. e-mail: mst@mst.dk cc lilst@mst.dk og asn@mst.dk

Vedr. j. nr, MST-7549-00057; Hering vedrarende udkast til ny bekendtgaerelse om
anvendelse af restprodukter, jord og sorteret bygge- og anlagsaffald

Dansk Bilbrancherdd har modtaget ovennavnte udkast i hering samt invitaton til
heringsmede.

Dansk Bilbrancherdd har ingen bemarkninger, og vi skal derfor ogsd takke nej til
deltagelse i henngsmedet.

Ventlig hilsen
Dansk Bilbrancherad
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irektar, Advokat
TIF 40,41 43 93 - esr@dbr.dk

S

Autobranchens Hus | Kirkeve] 1-3 | 2630 Taastrup | Tif: 43 99 66 33 | Fax: 43 71 01 71 | www.dbr.dk | E-mail: info@dbr.dk

Dansk BilbrancheRSd arbejder som brancheorgarusation for af skabe de bedste rammevilkar for mere end 1700 autowirksombeder



Anne-Sofie Nielsen

Fra: Pia Saxild <PS@fbr.dk>

Sendt: 15. juni 2015 11:59

Til: MST Miljostyrelsens hovedpostkasse

Cc: Line Legarth Stigel; Anne-Sofie Nielsen

Emne: SV: Hering: Udkast til ny bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord, og

sorteret bygge- og anlaegsaffald

Journalnummer MST-7549-00057

Forbrugerridet Taenk har af ressourcemzessige arsager ikke mulighed for at forholde os til udkast til ny
bekendtgerelse om anvendelse af restprodukter, jord, og sorteret bygge- og anlegsaffald. Forbrugerrddet Tnk kan
sledes ikke tages til indtzgt for at stette forslaget eller for at gere det modsatte.

Med venlig hilsen

Vibeke Myrtue Jensen
Miljopolitisk ridgiver

Forbrugerridet Tenk
T +45 7741 7790 / vinj@fbr.dk / taenk.dk
Fiolstrazde 17 B / Postboks 2188 / 1017 Kebenhavn K

Forbrugerradet
Teenk

Danish Consumer Council

Fra: Line Legarth Stigel [mailto:lilst@mst.dk]
Sendt: 8. maj 2015 14:36

Til: 92arp@92arp.dk; fagligt@danskeadvokater.dk; samfund@advokatsamfundet.dk; atvmail@atv.dk; ae@ae.dk;
Arbejdstilsynet; ai@asfaltindustrien.dk; info@bfi-indkob.dk; brs@brs.dk; BM Postkasse; kaskelot@mail.dk; bl@bl.dk;
barjordtilbord@di.dk; mail@brancheforeningenkraftvarme.dk; baori@If.dk; kontakt@bryggeriforeningen.dk;
bat@batkartellet.dk; info@byggesoc.dk; info@bygherreforeningen.dk; Bygningsstyrelsen;
info@baeredygtigtlandbrug.dk; info@campingraadet.dk; co@co-industri.dk; info@cfu-net.dk; info@concito.dk;
coop@coop.dk; info@cphcleantech.dk; hello@cradlepeople.dk; dakofa@dakofa.dk; danak@danak.dk; dcu@dcu-
cykling.dk; mail@danishseafood.org; agua@aqua.dtu.dk; mail@dkfisk.dk; dif@dif.dk; post@jaegerne.dk;
info@landboungdom.dk; dmu@dmu.dk; dmu@dmusport.dk; dn@dn.dk; info@shipowners.dk;
post@sportsfiskerforbundet.dk; info@dkvind.dk; mail@danskaffaldsforening.dk;
danskakvakultur@danskakvakultur.dk; daff@comxnet.dk; da@da.dk; posti@autogenbrug.dk; info@dbr.dk;
dbotf@mail.tele.dk; info@danskbyaaeri.dk; dcf@dcf.dk; de@de.dk; de@danskenergi.dk; debra@energibranchen.dk;
hoeringssager@danskerhverv.dk; info@danskerhvervsfremme.dk; mail@danskfiernvarme.dk;
hlorentzen@mail.tele.dk; vpi@di.dk; danskqartneri@danskgartneri.dk; di@di.dk; di@journalistforbundet.dk;
dkf@kano-kaiak.dk: formand@dls-iagt.dk; landscentret@landscentret.dk; metal@danskmetal.dk; dof@dof.dk;
kopenhagenfur@kopenhagenfur.com; ds@seilsport.dk; info@skovforeningen.dk; info@skytteunion.dk;
kontakt@solvarmeplatform.dk; dsf@sportsdykning.dk; dansk.standard@ds.dk; info@dansksvineproduktion.dk;
info@danskmodeogtextil.dk; dti@dtl.eu; dvi@dvl.dk; mail@danskeadvokater.dk; bagi@danskehavne.dk;
info@danskemaritime.dk; info@mejeri.dk; regicner@reqgicner.dk; ssa@danskbyggeri.dk;
info@danskesvineproducenter.dk; danva@danva.dk; dasu@dasu.dk; dca@au.dk; dece@au.dk; dds@skytten.dk;
dsk@dsk.dk; ddd@ddd.dk; inl@If.dk; info@ecocouncil.dk; dhi@dhigroup.com; dongenergy@dongenergy.dk;
dtc@dhigroup.dk; db@dyrenes-beskyttelse.dk; enerainet.dk@energinet.dk; Energistyrelsens officielle postkasse; 1-
DEP Erhvervs- og Vaekstministeriets officielle postkasse; erst@erst.dk; hoering@3f.dk;
nb@ferskvandsfiskeriforeningen.dk; Finansministeriets postkasse; mail@finansraadet.dk; fmk@inet.uni2.dk;
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